Sygn. akt III K 81/17
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 3 listopada 2017 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. , w III -cim Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Sztandar (spr)
Sedzia Stawomir Cyniak
Lawnicy Bozena Wojtyra, Stanislaw Plachta
Grzegorz Frendo
Protokolant Katarzyna Piotrowska, Paulina Lewandowska
w obecnosci Prokuratora Marka Wyslockiego
po rozpoznaniu w dniach 27 wrze$nia i 26 pazdziernika 2017 roku
sprawy
S. S.
syna K.iA. zdomu P.
urodzonego (...)
wT.
oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 22 czerwca 2017 r. w T. woj. (...) pomiedzy godzina 14.00 a godzing 15.00 w mieszkaniu przy ul. (...)
dzialajac w zamiarze bezpo$rednim pozbawiania zycia matki A. S. (1) ugodzil pokrzywdzona nozem w klatke piersiowa,
a kiedy A. S. (1) zaczela uciekaé ponownie zadal uderzenie w plecy w wyniku czego pokrzywdzona doznala obrazen
ciala w postaci drobnych powierzchniowych ran klutych skory przy lewym brzegu mostka i na gérnym brzegu lopatki
lewej oraz powierzchniowe linijne zadrapania skory na dloniowych powierzchniach obu przedramion i na plecach na
wysoko$ci Srodkowych kregdéw piersiowych, ktore to obrazenia nie powoduja naruszenia czynnosci narzadow ciala na
okres przekraczajacy 7 dni lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na ucieczke w/w do drugiego pomieszczenia,
gdzie udzielono jej pomocy, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 1 roku
kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne bedac uprzednio skazanym w warunkach
okreslonych w art. 64 § 1 kk

j.oczynz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk

II. w dniu 9 maja 2017 roku przy ul. (...) w T., woj. (...) zniewazyl umundurowanych funkcjonariuszy z (...) w T. st.
sierz. C. D.isierz. T. P. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkow stuzbowych w ten sposéb, ze podczas
prowadzonej przez w/w funkcjonariuszy interwencji uzywal wobec nich stéw wulgarnych powszechnie uznanych za
obelzywe, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawiania
wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne



tj. o czyn z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

III. w dniu 9 maja 2017 roku przy ul. (...) w T., woj. (...) naruszyl nietykalno$¢ cielesna umundurowanego
funkcjonariusza KPP w T. st. sierz. C. D. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych w
ten sposob, ze podczas prowadzonej przez w/w funkcjonariusza interwencji kopnal go w lewa noge, a nastepnie po
umieszczeniu go w radiowozie naplul pokrzywdzonemu w twarz, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po
odbyciu co najmniej 1 roku kary pozbawienia wolnos$ci za umyslne przestepstwo podobne, bedac uprzednio skazanym
w warunkach okre$lonych w art. 64 § 1 kk

.o czyn z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

IV. w dniu 9 maja 2017 roku przy ul. (...) w T., woj. (...) naruszyl nietykalno$¢ cielesna umundurowanego
funkcjonariusza KPP w T. sierz. T. P. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych w ten
sposob, ze podczas prowadzonej przez w/w funkcjonariusza interwencji uderzyl go reka w klatke piersiowa, przy
czym czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 1 roku kary pozbawienia wolno$ci za umyslne
przestepstwo podobne, bedac uprzednio skazanym w warunkach okres§lonych w art. 64 § 1 kk

Y. o czyn z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

V. wdniu 11 maja 2017 roku przy ul. (...) w T., woj. (...) zniewazyt umundurowanych funkcjonariuszy z KPP w T. sierz.
M. P. (1) i post. M. K. podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych w ten sposob, ze podczas
prowadzonej przez w/w funkcjonariuszy interwencji, uzywat wobec nich stéw wulgarnych powszechnie uznanych za
obelzywe, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne

tj. o czyn z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

VI. w dniu 11 maja 2017 roku przy ul. (...) w T., woj. (...) naruszyl nietykalno$¢ cielesng umundurowanego
funkcjonariusza KPP w T. sierz. M. P. (1) podczas i w zwiazku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych w
ten sposdb, ze podczas prowadzonej przez w/w funkcjonariusza interwencji kopal go po nogach, przy czym czynu
tego dopuscit sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 1 roku kary pozbawienia wolnos$ci za umys$lne przestepstwo
podobne, bedac uprzednio skazanym w warunkach okre$lonych w art. 64 § 1 kk

.o czyn z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

VII. w dniu 11 maja 2017 roku przy ul. (...) w T., woj. (...) naruszyl nietykalnoé¢ cielesng umundurowanego
funkcjonariusza KPP w T. post. M. K. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych w ten
sposoéb, ze podczas prowadzonej przez w/w funkcjonariusza interwencji kopal go po nogach, przy czym czynu dopuscit
sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 1 roku kary pozbawienia wolnoéci za umys$lne przestepstwo podobne, bedac
uprzednio skazanym w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 kk

Y. o czyn z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk
orzeka:

1. oskarzonego S. S. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w punkcie I wyczerpujacego dyspozycje art.
1381 kk w zw. z art. 14881 Kk, art. 15782 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6482 kk i za to na podstawie art. 1481 kk
w zw. z art. 14881 kk w zw. z art. 1183 kk w zw. z art. 6482 kk wymierza mu kare pozbawienia wolno§ci w wymiarze
12 (dwunastu) lat,

2, oskarzonego S. S. uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzucanych w punktach I1i V wyczerpujacych dyspozycje
art. 22681 kk w zw. z art. 6481 kk i za to za kazdy z czyndéw na podstawie art. 22681 kk wymierza mu kary po 4 (cztery)
miesigce pozbawienia wolnoéci,



3. w miejsce czyndéw zarzucanych w punktach III i IV oskarzonego S. S. uznaje za winnego tego, ze w dniu 9 maja
2017 roku przy ul. (...) w T., woj. (...), naruszyl nietykalno$é cielesna funkcjonariuszy policji C. D. i T. P. podczas i w
zwigzku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych w ten sposéb, ze podczas prowadzonej interwencji kopnat
C. D. wlewa noge i uderzyt reka w klatke piersiowa T. P., a nastepnie po umieszczeniu go w radiowozie naplul C. D. w
twarz, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci
za umy$lne przestepstwo podobne, czym wyczerpal dyspozycje art. 22281 kk w zw. z art. 6481 kk i za to na podstawie
art. 22281 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

4. w miejsce czynéw zarzucanych w punktach VI i VII oskarzonego S. S. uznaje za winnego tego, ze dniu 11 maja 2017
roku przy ul. (...) w T., woj. (...), naruszyt nietykalno$¢ cielesna funkcjonariuszy policji M. P. (1) i M. K. podczas i w
zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych w ten sposoéb, ze podczas prowadzonej interwencji kopat
ich po nogach, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, czym wyczerpal dyspozycje art. 22281 kk w zw. z art. 6481 kk i za to na
podstawie art. 22281 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

5. na podstawie art. 8581 kk, art. 8681 kk orzeka wobec oskarzonego S. S. laczna kare pozbawienia wolnoéci w
wymiarze 12 (dwunastu) lat,

6. na podstawie art. 6381 kk zalicza oskarzonemu na poczet lacznej kary pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od 22 czerwea 2017 roku, godzina 15:35,

7. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i nakazuje zniszczenie dowod6w rzeczowych
z pozycji 2 i 3 wykazu dowodow rzeczowych nr (...),karta akt 107-108,

8. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazuje zwrdci¢ A. S. (1) dowody rzeczowe z pozycji 1, 4, 5 wykazu dowodéw
rzeczowych nr (...), karta akt 107-108,

9. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazuje zwroci¢ oskarzonemu S. S. dowody rzeczowe z pozycji 6 i 7 wykazu dowodow
rzeczowych nr(...), karta akt 107-108,

10. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. S. (2) kwote 926 (dziewiecset dwadzie$cia
sze$¢) zlotych i 26 (dwadzieScia szeS$¢) groszy tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu,

11. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych i przejmuje je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt III K 81/17

UZASADNIENIE

A. S. (1) zamieszkiwala wspolnie ze swoim synem S. S. w domu jednorodzinnym w T.. W marcu 2016 roku S. S. opuscil
Zaklad Karny, gdzie odbywal laczna kare 5 lat pozbawienia wolno$ci wymierzona za znecanie sie psychiczne i fizyczne
nad swoja matka oraz czynng napa$¢ i zniewazenie policjantow.

S. S. cierpial na padaczke. Po wyjSciu z wiezienia naduzywat alkoholu. Matka obawiala sie go, poniewaz ze wzgledu na
spozywany alkohol i ataki padaczki bywal agresywny i opryskliwy dla niej. Nie uzywatl wobec niej przemocy fizyczne;j.

Z uwagi na jego zachowanie prowadzono procedure przeciwdzialania przemocy w rodzinie - (...). Oskarzony nie
chcial podjaé leczenia odwykowego ani psychiatrycznego, uwazal, ze jest zdrowy. W dniu 28 marca 2017 roku Miejski
Osérodek Pomocy Spotecznej w T. wystapil do Miejskiej Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w T. o
podjecie czynnoéci zobowiazujacych S. S. do leczenia odwykowego.

(dokumentacja dotyczaca (...) k.129- 136, 139, 142, 144 — 166, odpis wyroku k. 231-232).



W dniu 22 czerwca 2017 roku okolo godziny 14:00 — 15:00 A. S. (1) wrécila z miasta. W pewnym momencie, gdy stala
w pokoju zobaczyla syna. Mial dziwny wzrok. Zapytala co tak patrzy. Odparl, ze chce i§¢ na spacer. Na jej pytanie,
ze przeciez mial narwa¢ porzeczek odpowiedzial, ze dopiero wrocil. W pewnym momencie syn wzial z kuchni néz,
podbiegt i uderzyt ja tym nozem w klatke piersiowa. A. S. (1) poczula bol, odwrocila sie i zaczela ucieka¢. Wtedy
oskarzony zadal jej drugi cios nozem w plecy, na skutek czego noéz zlamat sie i ostrze odpadlo od plastikowej raczki.
Pokrzywdzona wybiegta z domu na podworko.

(zeznania A. S. (1) k.8-10, 333, opinia lekarska k.51, protokoél zatrzymania rzeczy k.16-18, protokoét ogledzin miejsca
zdarzenia k.4-6, protokoét ogledzin rzeczy k.59-64, dokumentacja fotograficzna k.109v-110).

Przed drzwiami wej$ciowymi do domu oskarzony chwycil ja za ramie i zaczal ciagnaé za bluzke. W drugiej rece -
uniesionej nad glowa, trzymat ostrze noza. Pokrzywdzona wyrwala sie i skierowala w strone pomieszczen, w ktorych
jej drugi syn R. S. prowadzit produkcje obarzanek.

(zeznania M. P. (2) k.25-26).
Krzyczala ,ratunku ratunku R.“, a za nig biegl oskarzony. R. nie bylo w pomieszczeniach, ale byly pracownice.

M. P. (2) stala w pierwszym pomieszczeniu i widzgc te sytuacje, krzyknela do oskarzonego, zeby poszedl. W tym
czasie pokrzywdzona wbiegla do pomieszczenia, gdzie byly M. B. i M. M.. Schowala sie za nie. M. B. wycofala sie
z pokrzywdzona do trzeciego pomieszczenia, a pozostale pracownice rozmawialy z oskarzonym, aby sie uspokoit i
poszedt do domu. W koricu oskarzony powiedzial, ze wie, co tu sie dzieje i idzie na policje. Po chwili wyszed! z terenu
posesji.

Kobiety zobaczyly, ze pokrzywdzona krwawi i ma rane przy lewej piersi.
Jedna z pracownic powiadomita o zdarzeniu drugiego syna pokrzywdzonej — R. S., ktéry wezwal policje i pogotowie.
(zeznania M. B. k.19-20, 335, M. M. k.22-23, 335, M. P. (2) k.25-26, 336).

W tym czasie oskarzony dotart do budynku Komendy (...)Policji w T. i o§wiadczyl, ze chcial zabié swojg matke i ugodzit
ja nozem. Zostal zatrzymany. Stwierdzono u niego stan nietrzezZwosci — 1, 2gmg alkoholu w wydychanym powietrzu.

(zeznania P. P. k.33-34, W. S. k.36-37, protoko6l badania k.53).

A. S. (1) w wyniku zdarzenia doznala drobnych, powierzchownych ran klutych skéry przy lewym brzegu mostka
i na gornym brzegu lopatki lewej oraz powierzchownych linijnych zadrapan skéry na dloniowych powierzchniach
obu przedramion i na plecach na wysokoéci srodkowych kregdw piersiowych, tj. obrazen naruszajacych czynno$ci
narzad6w ciala na czas ponizej 7 dni.

(opinia lekarska k.51).

W dniu 9 maja 2017 roku funkcjonariusze policji T. P. i C. D. pehili sluzbe w patrolu zmotoryzowanym. O godzinie
11:45 podczas przejazdu ulica (...) w T. zauwazyli S. S., ktéry wszed} na Srodek jezdni, wymachiwal rekoma, krzyczal
i uzywal stow wulgarnych. Postanowili podjaé wobec niego interwencje. Oskarzony zaczal agresywnie zachowywaé
sie wobec policjantow. Wyzywatl ich slowami wulgarnymi powszechnie uznawanymi za obelzywe. Nie reagowal na
wezwania, aby zachowywal sie spokojnie i prébowal oddali¢ sie z miejsca zdarzenia. Policjanci uzyli wobec niego
srodkow przymusu bezposredniego. Wtedy oskarzony uderzyl T. P. rekg w klatke piersiowa a C. D. kopnal wlewa noge.
W dalszym ciggu wyzywal ich wulgarnie. Policjanci uzyli wobec niego palki stuzbowej, zalozyli mu kajdanki i umiescili
w radiowozie. Wtedy oskarzony naplut C. D. w twarz. Policjanci caly czas musieli uzywaé chwytéw obezwladniajacych,
poniewaz oskarzony byl wobec nich agresywny. Byt pod widocznym dzialaniem alkoholu. Podawal falszywe dane
osobowe. Dopiero po zatrzymaniu w Komendzie (...) Policji powiedzial, Ze nazywa sie S. S.. Policjanci zalozyli mu na
glowe kask zabezpieczajacy, poniewaz plul i uderzat glowa w $ciane.



(zeznania T. P. k.171-172, C. D. k. 175-176).

W dniu 11 maja 2017 roku funkcjonariusze policji M. P. (1) i M. K. przeprowadzali interwencje w zwigzku z
udzieleniem pomocy zalodze karetki pogotowia na ulicy (...) w T.. Zaloga zostala wcze$niej wezwana do lezacego na
chodniku nietrzezwego S. S.. Oskarzony zachowywal sie agresywnie w karetce i kopal jej wyposazenie. Nie wymagal
hospitalizacji, wobec czego pozostal w dyspozycji policjantéw. Zachowywal sie wobec nich agresywnie, wyzywal ich
wulgarnie slowami uznawanymi powszechnie za obelzywe, wymachiwal nogami i rekoma. Policjanci podjeli probe
zalozenia mu kajdanek. Oskarzony wyszarpywat sie i kopatl policjantéw po nogach. Wobec tego uzyto wobec niego
palki shuzbowej i po zalozeniu kajdanek oskarzony zostal zatrzymany.

(zeznania M. K. k.204, M. P. (1) k.207).

Biegli psychiatrzy uznali, ze oskarzony nie cierpi na chorobe psychiczng ani uposledzenie umyslowe. Jest uzalezniony
od alkoholu. W chwili popelnienia zarzucanych czynéw znajdowal sie w stanie nietrzezwoéci. Z tego powodu
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynow oraz pokierowania swoim postepowaniem miat ograniczona ale nie w stopniu
znacznym, a wprowadzajac sie w stan upojenia alkoholowego jego szkodliwe skutki mogt przewidziec.

Biegli uznali, ze skoro oskarzony pamieta dobrze zdarzenie zwiazane z atakiem na matke, to nie mial zaburzen
Swiadomosci w tym czasie, dlatego nie mozna przyjaé, ze czynu dokonal pod wplywem napadu padaczkowego.

(opinia psychiatryczna k.264-266, 357-358).
S. S. byl karany w przeszloéci. W miejscu zamieszkania posiada negatywna opinie z uwagi na naduzywanie alkoholu.
(karta karna k. 227-228, wywiad $rodowiskowy k.350-351).

S. S. przyznal sie czeSciowo do zarzutu usilowania zabdjstwa matki. Wyjasnil, Ze w dniu 22 czerwca 2017 roku byt od
rana w domu. Nie pil alkoholu. Matka réwniez byta w domu. Gdy stala w pokoju, wzial maly n6z z drewniana rekojescig
z kuchni i postanowil zabi¢ nim matke. Jak przechodzila z pokoju do kuchni, to nic nie méwigc podszed! do niej i zadat
jej cios nozem w plecy. N6z zlamat sie, matka nie upadla, weszla do kuchni i tam usiadla. Byla zabezpieczona bluzka
i przezroczystym kapokiem. Oskarzony rzucil rekoje$¢ noza na podloge, po czym poszedl na Komende Policji w T. i
powiedzial policjantom, ze chcial zabi¢ matke. Chcial to uczynié, poniewaz matka knula na niego duzo rzeczy.

Oskarzony oéwiadczyl, ze nie zaluje tego i ze gdyby matka nie miala na sobie kapoka, to by ja zabil.

Podczas pozniejszych wyjasnien stwierdzil jednak, ze nie wie czy chcial matke zabié¢, nie mial z nig dobrych relacji,
matka czepiala sie go, przyznal, Ze pije alkohol, ale bardzo rzadko.

Na rozprawie oskarzony wyjasnil, ze nie chcial matki zabi¢. W tym momencie powstala w nim taka agresywnos$¢. Nie
mogt spa¢ w domu, byl zarazony jakimi$§ chorobami. Matka musiala wiedzie¢, ze wystgpi u niego taka agresywnos¢,
dlatego byla dobrze zabezpieczona kapokiem. Wczedniej powiedzial, ze chcial zabi¢ matke, bo mu sie ,,wymsklo”.
Zaluje tego co sie stalo. Matka czasem zwracala mu uwage jak pit alkohol. Nie byto miedzy nimi zadnych awantur, nie
wyzywal matki i nie zdarzylo sie aby ja uderzyl. Lubil sobie wypic i zdrowie mu na to pozwalalo. Poszedl na policje, bo
mama powiedziala, zeby poszedt zglosi¢, ze chcial zrobié na nig zamach.

S. S. nie przyznat sie do pozostalych zarzutéow, w ktérych pokrzywdzeni to policjanci. Podczas przestuchan w dniach
12 maja 2017 roku i 2 czerwca 2017 roku o$wiadczyl, Ze przyznaje sie do ich popehienia, ale nie skladal zadnych
wyjasnien odno$nie przebiegu tych zdarzen. Na rozprawie ponownie nie przyznal sie do tych czyndéw. Wczesniej tak
na ,odczepke” powiedzial, ze sie przyznaje. Nie zniewazy} policjantéw podczas interwencji i nie uzywal wobec nich
zadnej sily fizycznej, nie opluwat ich i nie kopal. M6gl zabluznic, ale to nie bylo skierowane do nich.

(wyjaénienia S. S. k.57-58, 79-80, 85-87, 187, 216-217, 221-222, 242-243, 331-332).



Odnosnie czynu zarzucanego w punkcie I Sad dat wiare zeznaniom matki oskarzonego, zeznaniom pracownic
M. B.,, M. M., M. P. (2) oraz zeznaniom policjantéw P. P., W. S.. Zeznania te w polaczeniu z opinia lekarska dotyczaca
obrazen ciala pokrzywdzonej przedstawiaja pelny obraz przestepstwa.

Z zeznan A. S. (1) wyraznie wynika, ze oskarzony uderzyt ja dwukrotnie, tj. najpierw zadal cios w okolice klatki
piersiowej, a nastepnie w plecy. Kobieta nie widziala czym syn ja zaatakowal. Jednak gdy wybiegla na podworko to
M. P. (2) widziala w rece oskarzonego n6z. Nastepnie po opuszczeniu przez niego posesji pracownice zobaczyly, ze
pokrzywdzona krwawi z ran.

Z opinii lekarskiej wynika, ze pokrzywdzona w wyniku zdarzenia doznala miedzy innymi powierzchownych ran ktutych
skory przy lewym brzegu mostka i na géornym brzegu lopatki lewej, przy czym obrazenia te mogly by¢ spowodowane
nozem.

Z ogledzin odziezy pokrzywdzonej, w tym zdje¢ wyraznie wynika, ze bluzki, ktére miala na sobie podczas zdarzenia
nosza $lady nacie¢ z przodu i z tylu. Nadto w domu policjanci zabezpieczyli metalowe ostrze noza i jego plastikowa
rekojesc.

Te wszystkie okolicznoéci jednoznacznie wskazuja, ze oskarzony zaatakowal swoja matke nozem zadajac jej dwa
ciosy. Na szczeScie matce udalo sie schroni¢ przed synem w pomieszczeniach, gdzie byly pracownice. To one zaczely
przekonywacé oskarzonego aby uspokoil sie i poszedl do domu. W efekcie tej rozmowy oskarzony oddalil sie z terenu
posesji. Od razu poszedl do budynku Komendy Policji, gdzie sam zglosil, ze chcial zabi¢ swoja matke. Tam zostal
zatrzymany.

Trudno zrozumieé powody tak agresywnego zachowania oskarzonego wobec matki. Niewatpliwym jest, ze oskarzony
we weze$niejszym czasie byt skazany za znecanie sie psychiczne, fizyczne nad matka i odbywal kare pozbawienia
wolnoSci. Po opuszczeniu Zakladu Karnego ponownie zamieszkal z matkg. W dalszym ciggu naduzywal alkoholu, a
dodatkowo cierpial na padaczke alkoholowa, ktorej nie chal leczyé. Nie chciat leczy¢ sie odwykowo. Uwazal ze jest
zdrowy i negowal wystepujace u siebie ataki padaczki, cho¢ zaréwno matka jak i jego brat R. S. konsekwentnie podali,
ze miewal takie ataki. Tracil wtedy kontakt z otoczeniem. Matka bala sie go. Zalila sie synowi i pracownicom, ze
naduzywa alkoholu, ma ataki padaczki i nie chce sie leczy¢, ma wybuchy agresji. Z tych powodéw byla prowadzona
procedura Niebieskiej Karty.

Na pewno matka nie dala oskarzonemu zadnego powodu do tak agresywnego zachowania. Nie mozna przeciez za taki
powdd uznaé jej pytania, dlaczego nie zerwal porzeczek. Nalezy uznaé, ze zrobil to bez powodu i zupelnie bezmyslnie.
Byl wtedy tez pod dzialaniem alkoholu.

Sam oskarzony wyjasnil, ze wstapila w niego taka agresywnos$¢, ze wzial noz i chcial matke zabié. Przyznal sie do
zadania ciosu w plecy. Podal, ze n6z ztamal sie. Przyznal takze, ze poszed! na policje zglosié, ze chcial matke zabic.

Jego wyjasnienia Sad w tej czeéci uznal za prawdziwe, poniewaz znajduja potwierdzenie w opisanych wyzej dowodach.
W pozostalej czeéci nie dal im wiary, poniewaz sa sprzeczne z dowodami opisanymi powyzej.

Zeznania R. S. nie wniosly istotnych okolicznosci dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz nie byt $wiadkiem zdarzenia.

Oceniajac zebrane dowody w ten sposoéb Sad uznal, Ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat dyspozycje art. 1381
kk w zw. z art. 14881 Kk, art. 1578 2 kk w zw. z art. 11§ 2 kk i art. 6482 kk.

Opisana w art. 148 § 1 kk zbrodnia zabojstwa jest okrutnym i zaslugujacym na szczegolne potepienie przestepstwem,
gdyz kazdy kto sie jej dopuszcza godzi w najwyzsze z chronionych débr, jakim jest zycie drugiego czlowieka. Spos6b
dzialania i rodzaj uzytego $rodka wskazuja, ze S. S. swoim zachowaniem usilowal dokonaé zabo6jstwa matki, przy czym
jego dzialanie bylo umysélne i towarzyszyl mu zamiar bezpo$redni.



Oskarzony, jak sam przyznal, chcial zabi¢ matke. Dlatego wzial n6z i zaczal zadawac jej ciosy. Na szcze$cie nie doszlo
do tragicznego skutku, poniewaz néz ztamal sie, a matka zdolala uciec.

Oskarzony zadajac ciosy nozem w okolice klatki piersiowej i plecy zdawal sobie sprawe z tego, ze atakowanie w tak
agresywny sposob tak waznych i wrazliwych dla zycia ludzkiego organéw, moze doprowadzi¢ do powstania bardzo
powaznych obrazen ciala oraz Smierci pokrzywdzonej, przy czym postepujac w ten sposob chcial ten skutek osiagnaé.
Nie udalo sie. A. S. (1) w wyniku zadanych cios6w doznala obrazen ciala naruszajacych czynnoéci narzadow jej ciala
na czas ponizej 7 dni.

Pomiedzy dzialaniem oskarzonego a doznanymi przez pokrzywdzona obrazeniami istnieje zwiazek przyczynowy,
dlatego oskarzony swoim zachowaniem zrealizowal takze dyspozycje art. 15782 kk.

Pomiedzy wskazanymi tu przepisami art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk i art. 15782 kk istnieje kumulatywny zbieg
przepisow ustawy, ktory zgodnie z art. 11§82 kk oznacza, ze jezeli czyn wyczerpuje znamiona okreSlone w dwoch
albo wiecej przepisach ustawy karnej, sad skazuje za jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajacych sie
przepisow.

Oskarzony popeknil to przestepstwo w warunkach recydywy z art. 6482 kk, tj. bedac uprzednio skazanym w warunkach
art. 6481 kk, w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 1 roku kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za podobne
przestepstwo umyslne przeciwko zyciu lub zdrowiu. S. S. zostal bowiem skazany:

- wyrokiem Sgdu Rejonowego w T. z 1 grudnia 2003 roku, sygn. akt (...)za czyny z art. 15781 kk i art. 19081 kk na laczng
kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 1 roku i 9 miesiecy, ktora odbywal w okresie od 31 sierpnia 2003 roku do 15
marca 2004 roku oraz od15 listopada 2004 roku do 30 stycznia 2006 roku, (odpis wyroku k.233-234),

- wyrokiem Sadu Rejonowego w T. z 24 wrzesSnia 2009 roku, sygn. akt (...) za czyny z art. 223 kk, art. 22681 kk i art.
20781 KKk, art. 15782 kk w zw. z art. 1182 kk na laczna kare 5 lat pozbawienia wolno$ci, ktérg odbywal w okresie od 14
kwietnia 2009 roku do 10 sierpnia 2009 roku, od 26 sierpnia 2010 roku do 10 grudnia 2010 roku i od 14 pazdziernika
2011 roku do 2 marca 2016 roku, (odpis wyroku k.231-232).

Odnosnie czynéw zarzucanych w punktach II, III, IV Sad dal wiare zeznaniom policjantow C. D. i T.
P. poniewaz konsekwentnie, zgodnie opisali przebieg interwencji przeprowadzanej wobec oskarzonego. Z zeznan
wynika, ze oskarzony zachowywat sie wobec nich agresywnie, wyzywal ich wulgarnie i nie reagowal na ich wezwania
aby uspokoit sie. Podczas interwencji uderzyl T. P. w klatke piersiowa oraz kopnal C. D. w lewa noge, a gdy znalaz}
sie w radiowozie — to naplul mu w twarz.

Odnosnie czynow zarzucanych w punktach V, VI, VII Sad uznal za przekonywujace zeznania funkcjonariuszy
policji M. P. (1) i M. K.. Z ich zeznan takze wynika, ze oskarzony podczas interwencji byl bardzo agresywny, wyzywal
ich wulgarnie i kopal po nogach.

Zdaniem Sadu w obu przypadkach pokrzywdzeni policjanci nie mieli zadnych powoddow aby celowo obciaza¢ swoimi
zeznaniami oskarzonego. Ich zeznania Sad w calo$ci uznal za prawdziwe i nie budzace zadnych watpliwosci.

W tej sytuacji wyja$nienia oskarzonego nie zaslugujg na wiare i stanowig jedynie przyjeta linie obrony.
Oceniajac w ten sposdb dowody Sad uznal, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal dyspozycje:

- art. 22681 kk w zw. z art. 6481 kk ( czyny przypisane w punkcie 2 wyroku), poniewaz podczas interwencji w dniach
9 i 11 maja 2017 roku zniewazyl funkcjonariuszy policji podczas i w zwigzku z pelnieniem obowiazkéw stuzbowych,

- art. 22281 kk w zw. z art. 6481 kk (czyny przypisane w punktach 3 i 4 wyroku), poniewaz podczas obu interwencji
naruszyl nietykalno$¢ cielesna funkcjonariuszy policji podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkow stuzbowych.



Sad uznal, ze czyny zarzucane w punktach III i IV stanowig jedno przestepstwo, poniewaz oskarzony jednym
zachowaniem zrealizowal znamiona zawarte w jednym przepisie ustawy karnej, tj. w art. 22281 kk. To samo dotyczy
czynéw zarzucanych w punktach VI i VII, wobec czego Sad uznal, ze one takze stanowia jedno przestepstwo.

Przypisane przestepstwa z art. 22681 kk i art. 22281 kk oskarzony popehil w warunkach art. 6481 kk, tj. w ciggu 5 lat
po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci wymierzonej za umyslne przestepstwo podobne.

S. S. zostal skazany opisanym wyzej wyrokiem Sadu Rejonowego w T. w sprawie o sygn. akt (...) za czyny miedzy
innymi z art. 223 Kk, art. 22681 kk na laczna kare 5 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbywat w okresie od 14 kwietnia
2009 roku do 10 sierpnia 2009 roku, od 26 sierpnia 2010 roku do 10 grudnia 2010 roku i od 14 pazdziernika 2011
roku do 2 marca 2016 roku.

Jednoczesnie Sad uznal, ze przestepstwa z art. 22281 kk nie zostaly popelnione w warunkach art. 64§82 kk.

Z dzialaniem w warunkach recydywy wielokrotnej mamy do czynienia gdy sprawca uprzednio skazany w warunkach
okres$lonych w art. 6481 kk, ktory odbyt tacznie co najmniej rok kary pozbawienia wolnoéci, w ciagu 5 lat po odbyciu w
calo$ci lub czeéci ostatniej kary popelnia ponownie umyslne przestepstwo przeciwko zyciu lub zdrowiu, przestepstwo
zgwalcenia, rozboju, kradziezy z wlamaniem, lub inne przestepstwo przeciwko mieniu popelnione z uzyciem przemocy
lub grozba jej uzycia.

Przepis art. 22281 kk reguluje odpowiedzialno$¢ karna za naruszenie nietykalnoéci cielesnej funkcjonariusza
publicznego, a taki rodzaj przestepstwa nie nalezy do katalogu przestepstw wymienionych w art. 6482 kk.

Sad ocenil stopien spolecznej szkodliwoéci czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 1 wyroku jako bardzo wysoki.

Przy tej ocenie, kierowal sie zgodnie z art. 11582 kk rodzajem i charakterem naruszonych dobr, rozmiarem wyrzadzonej
szkody, sposobem i okoliczno$ciami popelnienia czynu, postacia zamiaru, motywacja oskarzonego.

Mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 5381 kk, baczac aby ich dolegliwoé¢ nie przekraczala stopnia
winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosSci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktore kara ma osiggnac w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawne;j
spoleczenstwa.

Sad w mysl art. 5382 kk uwzglednil rowniez sposob zachowania sie oskarzonego, jego wlasciwosci i warunki osobiste,
sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie po jego popelieniu.

Oskarzony zaatakowal nozem osobe najblizsza — swoja matke. Okolicznos$ci sprawy wskazuja, ze glownym powodem
jego dzialania byl wczeéniej spozyty alkohol, ktéry w zaden sposdb nie moze tlumaczy¢ takiego zachowania. Wypity
alkohol niewatpliwie wzmogt agresywna reakcje oskarzonego, wskutek czego ugodzil matke nozem.

Wymierzajac kare pozbawienia wolnoSci Sad uwzglednil na niekorzy$¢ oskarzonego fakt zrealizowania jednym
zachowaniem dyspozycji dwoch przepisow ustawy karnej, dzialanie pod wplywem alkoholu, negatywna opinie
Srodowiskowa i fakt popelienia przestepstwa w warunkach recydywy wielokrotne;j.

Na korzy$¢ oskarzonego Sad poczytal fakt cze$ciowego przyznania sie do popelienia przestepstwa i fakt osobistego
zawiadomienia policji o zdarzeniu.

Majac na uwadze przedstawione okolicznosci Sad uznal, ze kara pozbawienia wolnoSci w wymiarze 12 lat jest kara
wspotmierna do stopnia winy oskarzonego, wagi czynu i stopnia jego spolecznej szkodliwosci.

Odnoénie pozostalych przypisanych czynéw Sad uznal, ze cechuje je znacznie mniejszy ciezar gatunkowy i nizszy
stopien szkodliwoSci spoleczne;.



Sad majac na uwadze dyrektywy wymiaru kary wskazane powyzej uwzglednil na niekorzy$¢ oskarzonego negatywna
opinie §rodowiskowa, dzialanie pod wplywem alkoholu, uprzednig karalnoé¢ i dokonanie tych czynéw w warunkach
recydywy z art. 6481 kk. Co do tych przestepstw trudno dopatrzeé sie okoliczno$ci wplywajacych lagodzaco na wymiar
kary.

W ocenie Sadu wymiar jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci jest adekwatny w zakresie prewencji indywidualnej
iw zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

Przy orzeczeniu lacznej kary pozbawienia wolnoéci Sad zastosowal zasade pelnej absorpcji uwzgledniajac bliski
zwiazek czasowy pomiedzy przestepstwami. W ocenie Sadu laczng kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 12 lat nalezy
uznac za sprawiedliwg.

W oparciu o art. 63§1kk Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet tacznej kary pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w tej sprawie.

W oparciu o art. 4482 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panhstwa i nakazal zniszczenie dowodoéw rzeczowych
zabezpieczonych w sprawie.

Na podstawie art. 23082 kpk nakazat zwrot zabezpieczonej odziezy pokrzywdzonej i oskarzonemu.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu Sad orzekt w oparciu o §2, §17 ust. 2 pkt
5, § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu ( Dz.U z 2016 r., poz. 1714).

Zgodnie z art.62481kk i art.17 ust 1 ustawy z 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych- Dz.U. z 1983r. Nr
49, poz.223 z pdzniejszymi zmianami Sad zwolnil oskarzonego od kosztow sadowych i przejal je na rachunek Skarbu
Panstwa uznajac, ze uiszczenie ich byloby dla niego zbyt uciazliwe ze wzgledu na orzeczong dlugoterminowa kare
pozbawienia wolno$ci.



