0.0.1.Sygn. akt II1 K 91/20

0.1.WYROK LACZNY

0.1.1. W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2021 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. , w III -cim Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczacy sedzia Stawomir Cyniak

Protokolant Ilona Skorka

przy udziale Prokuratora Jacka Kujawskiego, Katarzyny Tomczyk

po rozpoznaniu w dniach 12 kwietnia 2021roku, 11 maja 2021 roku, 26 maja 2021 roku
sprawy :

M. Z.

syna K. i B. zdomu S.

urodzonego (...) w T.

s k a z an e g o prawomocnymi wyrokami:

I. Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego wT. z dnia 26 pazdziernika 2001 r., w sprawie (...), ktérym objeto kary
pozbawienia wolnoéci orzeczone przez Sad Rejonowy w T. w sprawach: (...), (...), (...)i (...), wymierzono kare laczna 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, kara pozbawienia wolno$ci zostala wykonana,

II. Sadu Rejonowego w T. z dnia 15 listopada 2006 r., w sprawie (...), za czyn z art. 178a § 1 kk na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie zawieszono na okres proby 5 lat oraz 80 stawek dziennych grzywny kazda
po 10 zl, orzeczono zakaz prowadzenia pojazdow i §wiadczenie pieniezne, postanowieniem z dnia 16 listopada 2011 1.
zarzadzono wykonanie zawieszonej kary pozbawienia wolnoSci, kara pozbawienia wolnosci zostala wykonana,

ITI. Sadu Rejonowego wT.z dnia 10 grudnia 2010 r., w sprawie (...), za czyny z art. 245 kk, art. 178a81 kk, art. 29182
kk, popelnione w dniu 12 lutego 2010 roku, w dniach 17 i 18 kwietnia 2010 roku i w okresie od czerwca do lipca 2009
roku, na kare taczna 1 roku pozbawienia wolno$ci, orzeczono zakaz prowadzenia pojazdow i §wiadczenie pieniezne,
kara pozbawienia wolnoSci zostala wykonana,

IV. Sadu Rejonowego w T.z dnia 3 lutego 2012 r., w sprawie (...)za czyn z art. 178a § 4 Kk, popeliony w dniu 1
pazdziernika 2011 roku, na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 5
lat, orzeczono zakaz prowadzenia pojazdow i Swiadczenie pieniezne,

V. Sadu Rejonowego w T. z dnia 5 lutego 2013 r., w sprawie (...), za czyn z art. 178a § 4 kk, popelniony w dniu 18 marca
2011 roku, na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, orzeczono zakaz prowadzenia pojazdow i §wiadczenie pieniezne, kara
pozbawienia wolnoéci zostala wykonana,

VI. Sadu Rejonowego d. L. z dnia 5 lutego 2019 r., w sprawie (...), za czyn z art. 10781 kks w zw. z art. 6§2 kks w zw.
z art. 9§3 kks, popeliony w okresie od 7 lipca 2016 roku do 12 grudnia 2016 roku, na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz 100 stawek dziennych grzywny kazda po 90 zl, orzeczono zakaz prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej



U

w zakresie dotyczacym urzadzania, organizowania i prowadzenia gier na automatach, kara pozbawienia wolnoSci
zostala wykonana, kara grzywny nie zostala wykonana,

VII. Sadu Rejonowego w R. z dnia 14 listopada 2019 r., w sprawie (...), za trzy czyny z art. 10781 kks w zw. z art. 3781
pkt. 31§ 4 kks, popelione w styczniu 2017 roku i w lutym 2017 roku, na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz 240 stawek dziennych grzywny kazda po 100 z}, kary pozbawienia wolno$ci i grzywny nie zostaly wykonane,

VIII. Sadu Okregowego w P.z dnia 11 grudnia 2019 r., w sprawie (...), za czyn z art. 15681 pkt. 2 kk, popelniony w
nocy z 3 na 4 sierpnia 2017 roku, na kare 3 lat pozbawienia wolnosci, na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
zaliczono okres od 6 sierpnia 2017 r. godz. 15:50 do dnia 12 kwietnia 2018 r. godz. 14:50, kara pozbawienia wolno$ci
nie zostala wykonana,

IX. Sadu Rejonowego w L. z dnia 3 marca 2020 r., w sprawie (...), za czyn z art. 10781 kks w zw. z art. 682 kks w zw. z
art. 983 kks, popeliony w okresie od stycznia 2017 roku do lutego 2017 roku, na kare 150 stawek dziennych grzywny
kazda po 100 zl, kara grzywny nie zostala wykonana

orzeka:

1. na podstawie art. 85 § 11 § 2 Kk, art. 39811 2 kks orzeczone w wyrokach z punktu VI, VII i VIII wobec skazanego
M. Z. kary pozbawienia wolnosci laczy i wymierza skazanemu M. Z. kare laczna 4 (czterech) lat i 6 (szeéciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

2. na podstawie art. 85 § 11 § 2 Kk, art. 8682 kk, art. 3981 kks orzeczone w wyrokach z punktu VI, VII i IX wobec
skazanego M. Z. kary grzywny laczy i wymierza skazanemu M. Z. kare lgczna 400 (czterysta) stawek dziennych
grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zl,

3. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnosci zalicza okres od dnia 6 sierpnia
2017 r. godz. 15:50 do dnia 12 kwietnia 2018 r. godz. 14:50 oraz od dnia 16 maja 2020 roku do dnia 11 stycznia 2021
roku,

4. stwierdza, ze w pozostalym zakresie wyroki opisane w punkcie 1 i 2 podlegaja odrebnemu wykonaniu,

5. Na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lgcznym kar wymierzonych wyrokami
opisanymi w pkt. I, IT, ITI, IV, V,

6. zasadza na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. U. G. kwote 206,64 (dwieScie sze$é 64,/100) z} tytulem nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu skazanemu,

7. zwalnia skazanego M. Z. od obowigzku zwrotu kosztow sadowych, ktore przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

ZASADNIENIE

Formularz UWL Sygnatura akt III Ko91/20

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 wuzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach




prawnych, wypeki¢ czesé
3-8 formularza

1. USTALENIE
FAKTOW
1.1.  Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. M. Z. zostal skazany | 26.10.2001T. (..)
prawomocnymi
wyrokami: 15.11.2006 T. (..
I.  Wyrokiem lacznym | 10-12:2010T. (...)
Sadu Rejonov_vego w 03.02.2012T. (...)
T. ktéorym objeto kary
pozbawienia wolnoéci 05.02.2013 T. (..)
orzeczone  przez  Sad
Rejonowy w Tomaszowie | 05.02.2019T. (..
Maz. w sprawach:
B ) 14.11.2019 . (..)
wymierzono kare laczng 11.12.2019 T. (.)
1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, | 03.03.2020 . (..)
kara pozbawienia wolnoSci
zostala wykonana

II. Sadu Rejonowego w
T. za czyn z art. 178a §
1 kk na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,
ktorej wykonanie
zawieszono na okres proby
5 lat oraz 80 stawek
dziennych grzywny kazda
po 10 zl, orzeczono zakaz
prowadzenia  pojazdow
i $wiadczenie pieniezne,
postanowieniem z dnia

16 listopada 2011 .
zarzadzono wykonanie
zawieszonej kary
pozbawienia wolnoéci,

kara pozbawienia wolnos$ci
zostala wykonana.




III. Sadu Rejonowego
wT.za czyny z art. 245 Kk,
art. 178a81 kk, art. 29182
kk, popelnione w dniu 12
lutego 2010 roku, w dniach
17 1 18 kwietnia 2010 roku
i w okresie od czerwca do
lipca 2009 roku, na kare
laczna 1 roku pozbawienia
wolno$ci, orzeczono zakaz
prowadzenia  pojazdow
i Swiadczenie pieniezne,
kara pozbawienia wolnoSci
zostala wykonana,

IV. Sadu Rejonowego w
T. za czyn z art. 178a
§ 4 kk, popemiony w
dniu 1 pazdziernika 2011
roku, na kare 1 roku
pozbawienia wolnoSci,
ktorej wykonanie
warunkowo zawieszono na
okres 5 lat, orzeczono
zakaz prowadzenia
pojazdow i $wiadczenie
pieniezne,

V. Sadu Rejonowego w
T. za czyn z art. 178a §
4 Kk, popelniony w dniu
18 marca 2011 roku, na
kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci, orzeczono zakaz
prowadzenia  pojazdow
i $wiadczenie pieniezne,
kara pozbawienia wolnosci
zostala wykonana,

VI. Sadu Rejonowego d.
L. za czyn z art. 10781
kks w zw. z art. 682 kks
w zw. z art. 983 Kkks,
popelniony w okresie od
7 lipca 2016 roku do 12
grudnia 2016 roku, na kare
8 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci oraz 100 stawek
dziennych grzywny kazda
po 90 zl, orzeczono zakaz




prowadzenia dzialalnos$ci
gospodarczej w zakresie
dotyczacym  urzgdzania,

organizowania i
prowadzenia gier na
automatach, kara
pozbawienia wolnoSci

zostala wykonana, kara
grzywny  nie  zostala
wykonana,

VII. Sadu Rejonowego w
R. zatrzy czyny z art. 10781
kks w zw. z art. 3781 pkt.
3 i § 4 kks, popelnione
w styczniu 2017 roku i
w lutym 2017 roku, na
kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz
240 stawek dziennych
grzywny kazda po 100 zl,
kary pozbawienia wolnosci
i grzywny nie zostaly
wykonane,

VIII. Sadu Okregowego
w P. za czyn z art. 15681
pkt. 2 kk, popeliony w
nocy z 3 na 4 sierpnia
2017 roku, na kare 3
lat pozbawienia wolnoéci,
na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci
zaliczono okres od dnia
6 sierpnia 2017 r. godz.
15:50 do dnia 12 kwietnia
2018 r. godz. 14:50,
kara pozbawienia wolnoSci
nie zostala wykonana,
wyrok uprawomocnil sie
20.10.2020 roku,

IX. Sadu Rejonowego w
L. za czyn z art. 10781 kks
w zw. z art. 6§2 kks w zw.
z art. 983 kks, popelniony
w okresie od stycznia
2017 roku do lutego 2017
roku, na kare 150 stawek
dziennych grzywny kazda




po 100 z}, kara grzywny nie
zostala wykonana

1.1.1. Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
1.2.1.1. Prawomocne skazania M. | Karta Karna 28-29
Z. wyrokami opisanymi )
111 Jedna z Kar, Informacja z NOE-SAD 13
W sprawie () skazany Odpisy wyrokow 9-10, 14-16,17, 23, 42,
odbyt w formie dozoru
. 58_63’ 649 65_663 79, 8o
elektronicznego Odpisy postanowien

M. Z. odbywa obecnie
kare orzeczona w sprawie
(..)  (kt. . w
okresie od 11.01.2021
roku do 10.07.2022 roku.
Nastepnie wprowadzono
kare
pozbawienia wolnoéci
ze sprawy (...). Do
odbycia kary M. Z.
zostal doprowadzony.
Kare odbywa w zakladzie
karnym typu zamknietego,
w  systemie zwyklym.
Nie jest zainteresowany
zmiang na programowe

do  wykonania

oddzialywanie.
Zachowanie w trakcie
pobytu w  zakladzie
karnym nalezy ocenié
jako  przecietne. Byt
karany dyscyplinarnie
oraz nagradzany. Wobec
przelozonych
zdyscyplinowany,
deklaruje sie jako
uczestnik podkultury
przestepczej. Wypowiada
sie  krytycznie = wobec
popelionych

przestepstw, w ostatnim

okresie zZauwazono

Obliczenia kar

Opinia o skazanym z
informacja o odbywanych

karach

67-69, 70, 81
32,50

19, 30-31, 73-74




pozytywng zmiane w

zachowaniu, podjat
nieodplatnie prace.
Posiada obowiazek

alimentacyjny na dzieci.

1.1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktérego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

1.2.2.1.

2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.2.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyroki opisane w pkt. 1.1.1
pod poz. VI, VII, VIII i IX

Opinia o  skazanym
wraz z informacja o
pobytach w zakladach
penitencjarnych
Obliczenia kary

Karta karna
Postanowienie i

informacja o odbyciu
kary w formie dozoru

elektronicznego

Wyroki
M. Z.
stanowia podstawe do
osadzenia skazanego w
zakladzie karnym. Opinie

zapadle wobec
S3 prawomocne,

z Zaktadu Karnego
w G, obliczenia
kar, postanowienie i
informacja o odbyciu
kary w formie dozoru
elektronicznego, karta
karna.

Powyzsze dokumenty nie
byly kwestionowane przez
zadng ze stron.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad
uznat za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo | Dowdd Zwiezle o  powodach
1.2.2 nieuwzglednienia dowodu
3. PODSTAWa KARY
LACZNEJ
Lp. Sad, ktory wydat wyrok | Kary lub $rodki karne
albo wyrok laczny, | podlegajace laczeniu
data wydania wyroku
albo wyroku lacznego i
sygnatura akt sprawy
3.1.1 wyroki Sadéw Rejonowych | Kary pozbawienia

dla k., wR.iwkL. oraz Sadu
Okregowego w P.opisane
w pkt. 1.1.1, ppkt. VI, VII,
VIITiIX

wolno$ci w rozmiarach 3
lat, 1 roku i 6 miesiecy
oraz 8 miesiecy, a takze
grzywny odpowiednio 100
stawek po 90 zl za stawke,
240 stawek po 100 zl za
stawke i 150 stawek po 100
z} za stawke.

W zakresie kary
pozbawienia wolnosci
uwzgledniono kary
wymierzone w wyrokach
opisanych w pkt. 1.1.1
ppkt. VI, VII i VIIL
Natomiast w zakresie kary
grzywny wymierzone w
wyrokach opisanych w pkt.
1.1.1 ppkt. VI, VII i IX.

Zwiezle o  powodach
polaczenia kar lub
srodkéw  karnych zZ

wyjasnieniem  podstawy
prawnej

Na wstepie nalezy
zaznaczyé, ze  wyroki
wobec  skazanego M.

Z. zapadaly przy




obowigzywaniu  réznych
rozwigzan prawnych w
zakresie orzeczenia kary
lgcznej. Pierwsza zmiana
dotyczyla 1 lipca 2015
roku, za§ druga 24
czerwca 2020  roku.
Wyrok w sprawie (...),
uprawomocnit sie w dniu
15 pazdziernika 2020
roku., czyli po ostatniej
zmianie, wprowadzonej
ustawa z dnia 19 czerwca
2020 roku o doptatach do
oprocentowania kredytow
bankowych udzielanych
przedsiebiorcom

dotknietym skutkami
COVID-19 oraz o)
uproszczonym

postepowaniu o}
zatwierdzenie ukladu w
zwigzku z wystapieniem
COVID-19 (Dz. U. 1z
2020r., poz. 1086).
Natomiast wyroki opisane
w pkt. 111 ppkt. VI,
VII i IX przed w/
w  zmiang  przepisow
kodeksu karnego. Sad

zastosowal obecnie
obowiazujace przepisy
kodeksu karnego,

podzielajac  przy tym
poglad zawarty w
postanowieniu Sadu
Apelacyjnego w Rzeszowie
z dnia 25.11.2020 .,
w sprawie II AKz
346/20. Zgodnie z
tym orzeczeniem, nalezy
stosowac reguly zawarte w
art. 4 kk, pomimo tresci
art. 81ust. 1i 2 w/wustawy
Z 19 czerwca 2020 T.
Za stosowaniem przepisu
art. 4 kk przemawia
zasada rbéwnoSci stron,
wynikajaca z art. 32
ust. 1 Konstytucji. Nalezy




zaznaczy¢, ze z POWyzszym
pogladem  zgodzil sie
obronca i prokurator.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢  okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil przy
wymiarze kary lgcznej

Orzekajac kare laczna
Sad mial na uwadze
wymierzone kary w w/
w wyrokach w pkt. 1.1.1
ppkt. VI, VII, VIII, IX,
ilo$¢ popelionych czynow
przez  skazanego, ich
czasookres, jak réwniez
postawe skazanego, jego
wiek, warunki osobiste.
Skazany  jest  osoba
dorosla, do$wiadczona
zyciowo.  Wzieto  pod
uwage okresy w jakich
skazany  dopuscil  sie
popelnienia przypisanych
czynéw, dotyczyly dwoch
lat. Sad uwzglednil opinie
z jednostki penitencjarnej,
w  ktorej zachowanie
skazanego oceniono jako
przecietne. M. Z.
nie podejmowal Zadnych
dzialann zmierzajacych do
zmiany  dotychczasowej
postawy. Byl zaréwno
karany  dyscyplinarnie,
jak i nagradzany,
deklaruje przynaleznosé
do podkultury wiezienne;.
M. Z. byt wielokrotnie
karany, w tym w
dniu 26.10.2001 roku
wyrokiem lacznym
opisanym w pkt. 1.1.1 ppkt.
I




Granice, w jakich
Sad  Okregowy  mogl
ksztaltowa¢ wymiar kary
lacznej pozbawienia
wolnoéci zawarte byly
pomiedzy wartoSciami od
3 lat do 5 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, za$
grzywny od 100 stawek
do 490 stawek dziennych

grzywny.

Wazac powyzsze
okoliczno$ci Sad
wymierzyl kare lacznag w
wymiarze 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz
400 stawek dziennych
grzywny, przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki
dziennej na kwote 100 zk

Zdaniem Sadu,
wymierzona kara laczna
powinna spelic swoje cele
zarbwno zapobiegawcze
i  wychowawcze wobec
skazanego, jak i w
zakresie =~ prawidlowego
ksztaltowania
$SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa. Opinia z
zakladu  karnego nie
wskazuje na zrozumienie
przez skazanego swojego
dotychczasowego
negatywnego zachowania
i nie pozwolila na
postawienie  pozytywnej
prognozy co do jego osoby.

Sad umorzyl
postepowanie w zakresie
objecia wyrokiem tacznym
orzeczonych kar w
wyrokach opisanych w pkt.
od I do V, wobec braku
warunkéw do orzeczenia
kary laczne;j.




5. Wymiar Srodka
karnego

Przytoczy¢ okolicznoSci,
ktore sad uwzglednit przy
lacznym wymiarze $rodka

karnego

6. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
1ACZNym

Zwiezle o  powodach
uzasadniajgcych
rozstrzygniecia z wyroku
tym
umorzenie postepowania,
okresbw na

inne
lacznego, w

zaliczenie
poczet kary lacznej

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na poczet
kary lacznej pozbawienia
wolnosci zaliczono okresy
od dnia 06.08.2017 roku
godzina 15:50 do dnia
12.04.2018 roku godzina
14:50 oraz od dnia
16.05.2020 roku do dnia
11.01.2021 roku.

OrZeczonej

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6,7

Zasadzono na  rzecz
Kancelarii ~ Adwokackiej
adw. U. G. wynagrodzenie
tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej




udzielonej skazanemu
z urzedu. Zwolniono
skazanego od obowiazku
zwrotu kosztow sadowych,
ktoére przejeto na rachunek
Skarbu Panstwa, majac
na uwadze znaczny okres
do zakoniczenia odbywania
kary lacznej pozbawienia
wolno$ci.

8. PODPIS




