Sygn. akt IIT K 107/23

1.WYROK

2.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2024 .

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. IIT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SO Stawomir Cyniak (sedzia referent)
Sedzia: SO Katarzyna Sztandar

Lawnicy: Agata Bielecka, Jacek Dzwonek, Stanislaw Plachta
Protokolant: Malgorzata Bednarek

w obecnosci Prokuratora Katarzyny Jarzabkowskiej, Wlodzimierza Gusty
po rozpoznaniu w dniach 11 stycznia 2024 roku, 15 stycznia 2024 roku, 8 lutego 2024 roku
sprawy:

W. S. synaJ.iK. zdomu Z., urodzonego (...) w L.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 08 czerwca 2023 roku, w m. K., gm. Z., woj. (...) spowodowal ciezki uszczerbek na zdrowiu, w postaci
choroby realnie zagrazajacej zyciu M. S. (1) w ten sposob, ze uderzyt pokrzywdzonego piescia w glowe wskutek
czego w/w przewrdcil sie, a nastepnie kopal go w glowe i plecy, czym spowodowal obrazenia w postaci rozlegltego
krwiaka przymoézgowego nad obiema poétkulami mézgu, znacznie wiekszego i niejednorodnego po stronie prawej
o grubo$ci do 25 mm, a po stronie lewej grubosci do 6 mm, krwiaka wzdluz sierpa moézgu i namiotu mézdzku,
znacznego efektu masy po stronie prawej, przemieszczenia na lewo o 9 mm ukladu komorowego, ograniczenia
nadnamiotowej rezerwy plynowej, niewielkiego ogniska malacji w prawym placie skroniowym, duzego krwiaka w
tkankach miekkich policzka prawego, niewielkiego krwiaka w tkankach nosogardla/podniebienia miekkiego, wysieku
w zatokach obocznych nosa, ktére doprowadzily do rozleglych zmian obrzekowo-malacyjnych w obrebie mézgowia
oraz narastajacej niewydolnosci oddechowej, a w konsekwencji $émier¢ pokrzywdzonego w dniu 18 czerwca 2023
roku, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu lacznie co najmniej roku kary pozbawienia wolnoéci
za popelnienie ponownie umys$lnego przestepstwa przeciwko zyciu lub zdrowiu, z uzyciem przemocy lub grozby jej
uzycia,

Y. o czyn z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 156 § 3 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

II. w dniu 01 maja 2023 roku okolo godziny 17.50 w miejscowos$ci T., gm. D., woj. (...) prowadzil w ruchu ladowym po
drodze publicznej jako kierujacy pojazd mechaniczny marki R. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci
z wynikiem 1,15 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu bedac wczes$niej prawomocnie skazanym za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci lub pod wplywem érodka odurzajacego,

Y. o czyn z art. 178a § 4 kk
orzeka:

1. Oskarzonego W. S. w miejsce zarzucanego mu w pkt. I aktu oskarzenia czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 8
czerwca 2023 roku w miejscowosci K., gm. Z., woj. (...) uderzyt piescia M. S. (1), powodujac jego upadek na trawiaste



U

podloze, a nastepnie co najmniej dwukrotnie kopnal go w glowe, w wyniku czego M. S. (1) doznat rozleglego krwiaka
przymozgowego nad obiema poétkulami mozgu, znacznie wiekszego i niejednorodnego po stronie prawej o grubosci do
25 mm, a po stronie lewej grubo$ci do 6 mm, krwiaka wzdluz sierpa mézgu i namiotu mézdzku, czyli masywnych zmian
malacyjno-niedokrwiennych w obrebie obu potkul mozgu, szczegolnie w prawej, kilka drobnych zasinien w okolicy
kacika zewnetrznego szpary powieki oka prawego, stluczenia powlok miekkich twarzy w okolicy oczodolowej prawej,
duzego krwiaka w tkankach miekkich policzka prawego, nieregularne glebokie rozerwanie §luzéwki na wewnetrznej
powierzchni wargi gornej ust, ktore doprowadzily do rozleglych zmian obrzekowo-malacyjnych w obrebie mozgowia
oraz narastajacej niewydolno$ci oddechowej, co spowodowalo chorobe realnie zagrazajacej zyciu, a w konsekwencji
doprowadzilo do $mierci pokrzywdzonego w dniu 18 czerwca 2023 roku, przy czym czynu tego dopuscit sie przed
uplywem 5 lat od odbycia lacznie ponad roku pozbawienia wolno$ci za popelnienie umy$lnego przestepstwa, za ktore
zostal skazany w warunkach art. 64 § 1 kk, wypelniajacego dyspozycje art. 156 § 1 pkt. 2 kk w zw. z art. 156 § 3 kk w
zw. z art. 64 § 2 kk i za to na podstawie art. 156 § 3 kk, art. 64 § 2 kk wymierza mu kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia
wolnosci;

2. Oskarzonego W. S. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. II aktu oskarzenia, z tg zmiana, ze
przyjmuje, iz prowadzil samoch6d marki R. (...) o nr rej. (...), wypeliajacego dyspozycje art. 178a § 4 kk i za to na
podstawie art. 178a § 4 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

3. Na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk wymierza oskarzonemu W. S. kare laczna 16 (szesnastu) lat pozbawienia
wolnosci;

4. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu W. S. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 9 czerwca 2023 roku godzina 15:30 do dnia 7 grudnia 2023
roku godzina 15:30 oraz od dnia 16 grudnia 2023 roku godzina 15:30;

5. Na podstawie art. 46 § 1 kk zasadza od oskarzonego W. S. na rzecz M. S. (2) i B. W. (1) kwoty po 50 000 (pie¢dziesiat
tysiecy) zl tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde;

6. na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego W. S. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
dozywotnio;

7. na podstawie art. 43a § 3 kk orzeka od oskarzonego W. S. §wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000,00 (dziesieciu
tysiecy) zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

8. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwraca dowody rzeczowe zarejestrowane w ksiedze depozytow nr (...) pod poz. 1, 2,
3,5M.S. (2), pod poz. 4, 6,7, 819 oskarzonemu W. S.;

9. Zasadza na rzecz kancelarii adwokackiej adw. M. J. kwote 2845,90 (dwa tysiace osiemset czterdzieéci pie¢ 90/100)
z} tytulem nieoplaconej, udzielonej z urzedu pomocy prawnej oskarzonemu W. S.;

10. Zasadza od oskarzonego W. S. na rzecz M. S. (2) kwote 2804,40 (dwa tysiace osiemset cztery 40/100) zt tytulem
zwrotu poniesionych kosztow zastepstwa procesowego;

11. Zwalnia oskarzonego W. S. od oplaty i kosztow postepowania, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K107/23




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

1.Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. W.S w dniu 8 czerwca 2023

roku w miejscowoéci K.,
gm. Z., Woj. (..
uderzyl piescia M. S. (1),
powodujac jego upadek
na trawiaste podloze, a
nastepnie co najmniej
dwukrotnie kopnal go w
glowe, w wyniku czego M.
S. (1) doznal rozleglego
krwiaka przymozgowego
nad obiema potkulami

mozgu, znacznie
wiekszego i
niejednorodnego po

stronie prawej o grubosci




do 25 mm, a po
stronie lewej grubosci
do 6 mm, krwiaka
wzdluz sierpa mozgu
1 namiotu moézdzku,
czyli masywnych zmian
malacyjno-

niedokrwiennych w
obrebie obu  poblkul
moézgu, szczegblnie w
prawej, kilka drobnych
zasinien w okolicy kacika

zewnetrznego szpary
powieki oka prawego,
stluczenia powlok
miekkich twarzy w okolicy
oczodolowej prawej,
duzego krwiaka A
tkankach miekkich
policzka prawego,
nieregularne glebokie

rozerwanie §luzéwki na
wewnetrznej powierzchni

wargi gornej ust,
ktére doprowadzily do
rozleglych zmian

obrzekowo-malacyjnych w
obrebie mozgowia oraz
narastajacej
niewydolno$ci
oddechowej, co
spowodowalo chorobe
realnie zagrazajacej zyciu,
a \ konsekwencji
doprowadzilo do $mierci
pokrzywdzonego w dniu
18 czerwca 2023 roku,
przy czym czynu tego
dopuscit sie przed
uplywem 5 lat od odbycia
lacznie ponad  roku
pozbawienia wolnoéci za
popelnienie  umys$lnego
przestepstwa, za ktore
zostal skazany A
warunkach art. 64 § 1 kk -
art. 156 § 1 pkt. 2 kk w zw.
zart. 156 § 3 kk wzw. z art.
64 § 2 kk




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 08.06.2023 r. ok.
godziny 15:00 oskarzony
W. S. wraz z partnerka
P. J. przyszli do sklepu
w  miejscowoéci K. i
zakupili butelki
wodki. Towarzyszyt im P.
G. (v,
sie na posesje K. G. (1).
Weczesniej, w godzinach
przedpotudniowych takze
przebywali na
posesji nalezacej do K. G.
(1), gdzie pili piwo. Na tej
posesji przebywat tez S. K.
(1), ktory rowniez pil piwo.
K. G. (1) krotko przebywal
z nimi, nastepnie udatl sie
do domu i po zjedzeniu
obiadu polozyl sie spa¢. Po
jego odejSciu przyszedl M.
S. (1), ktory przyltaczyl sie
do spozywania alkoholu.
Pomiedzy M. S. (1) a P. J.
istniat konflikt z powodu
czapki. P. J. miala jego
czapke, o co M. S. (1)
mial do niej pretensje.
Z tego powodu oskarzony
odgrazal sie M. S. (1).

dwie

nastepnie udali

terenie

Ok. godziny 18-tej
doszlo do wymiany zdan
pomiedzy M. S. (1) a
P. J. z powodu czapki.
Wowczas S. K. (1) opuscil
teren posesji K. G. (1),
gdzie oprécz M. S. (1)
pozostali oskarzony z P.
J.iP. G. (1). W pewnym
momencie M. S. (1) stal

naprzeciwko oskarzonego,
ktory uderzyt g0
piescia w twarz,

powodujac jego upadek

zeznania Swiadkow
E.J.

K. G.

P.G.

S.K.

P. M.

Protokot ogledzin telefonu
Zeznania Swiadka
S.K.

Zeznania Swiadka
P.G.

D.P.

Ekspertyza z  badan

genetycznych
Zeznania $wiadkow
D.J.

S.K.

J. U.

K. K

Z..K.

Zeznania $wiadkow
M.S.

B.W.

E.K.

T.K.

Protokoly ogledzin

miejsca zdarzenia, rzeczy

177-178, 452v-453
440v

85-86, 441-442
65-66, 443

37, 440

50-51

65-66, 443

85-86, 441-442
91, 174, 442V
236-258

163-164, 452v-453
166-167, 453V
180-181

171, 453

27-28

1-2, 439

439v

11, 440

13,

16-17, 52-53, 58-59
31, 103, 34-36, 55-57

40-41, 158-160,209-212,

454-455
7
142-143, 443V

112-113, 443V-444




na trawiaste podloze.

Nastepnie oskarzony
odszedt i dalej spozywal
alkohol, jednoczeénie

zabronil pokrzywdzonemu
sie podnieé¢. Kiedy M. S.
(1) prébowat sie podniesé,
oskarzony podszedl do
niego i
dwukrotnie kopnal w go
glowe. Wtedy podeszla P.
J. do lezacego M. S.
(1), ktéora rozdarla mu
koszulke i kilka

uderzyta reka w plecy.

co najmniej

razy

Nastepnie oskarzony z P.
J. opuscili posesje K. G.
(1), przy czym W. S.
odjechal rowerem. Wtedy
na miejsce zdarzenia udali
sie D. J. (1), S. K. (2) i
J. U.. Zobaczyli lezacego,
pobitego M. S. (1), z
ktérym nie mogli nawiazaé
rozmowy. Przesuneli go na
bok i pozostal przy nim
J. U. D J (1, S K
(2) odeszli i powiedzieli
o tym najpierw K. K. (1),
a pdzniej Z. K. (1), przy
czym jako sprawce pobicia
wskazali oskarzonego.
Z. K. (1) podjela
starania  telefonicznego
powiadomienia o tym
rodzicow ofiary.

Na miejsce przyjechali
rodzice ofiary i jego matka
M. S. (2)
na numer alarmowy. W

zadzwonila

miedzy czasie na miejsce
zdarzenia wrobcita P. J.,
ktéra miala na glowie
czapke M. S. (1), a na
pytanie jego matki, coScie
mu zrobili, odpowiedziala,
ze to nie ona, ,szukajcie

tego, co odjechal

Protokot
rzeczy

zatrzymania

Opinie sadowo-lekarskie
Informacja dot. obrazen
Zeznania Swiadkow

G.K

P.P.

Protokot ogledzin pojazdu
Badanie trzezwo$ci

Wyjasnienia oskarzonego

informacja

Opinia sadowo-
psychiatryczna

Dane osobowe

Wywiad $rodowiskowy

Dane o karalnosci

Odpisy wyrokow

104-106

101

438v

145

276-278

437v

201-203, 310-312
44-46, 123-127

184,
290-305

185,

268-275,




rowerem”. Wypowiedziala
to z uSmiechem, wowczas
M. S. (2) $ciggnela
jej z glowy czapke.
Nastepnie przyjechali
policjanci oraz pogotowie
ratunkowe, ktére zabralo
nieprzytomnego M. S. (1)
do szpitala.

M. S. (1) zmarl w
szpitalu, nie odzyskawszy
przytomno$ci, w dniu
18.06.2023 1.

W  wyniku pobicia M.
S. (1) doznal rozleglego
krwiaka przymozgowego
nad obiema potkulami

mozgu, znacznie
wiekszego i
niejednorodnego po

stronie prawej o grubosci
do 25 mm, a po
stronie lewej gruboSci
do 6 mm, krwiaka
wzdluz sierpa  mozgu
1 namiotu  moézdzku,
czyli masywnych zmian
malacyjno-

niedokrwiennych A
obrebie obu  poétkul
mozgu, kilka drobnych
zasinien w okolicy kacika

zewnetrznego szpary
powieki oka prawego,
stluczenie powlok
miekkich twarzy w okolicy
oczodolowej prawej
duzego krwiaka A
tkankach miekkich
policzka prawego,
nieregularne glebokie

rozerwanie §luzéwki na
wewnetrznej powierzchni

wargi gornej ust,
ktére doprowadzily do
rozleglych zmian

obrzekowo-malacyjnych w
obrebie mozgowia oraz




narastajacej

niewydolnosci
oddechowej, wywolujac
chorobe realnie

zagrazajaca  zyciu, co
doprowadzilo do $mierci
pokrzywdzonego w dniu
18 czerwca 2023 roku.

W dniu 01.05.2023 r. W.
S. wraz z P. J. udali sie
znajomego G. K. (1), z
ktérym pili piwo.

Nastepnie oskarzony i P.
J. wyszli od G. K. (1),
zabierajac kluczyki od jego
samochodu marki R. (...)
nr rej. (...).

Samochodem  kierowal
oskarzony i jadac droga
publiczng w miejscowosci
T., gm. D., wjechal do
rowu. Przejezdzajacego ta
droga, ok. godziny 17:50,
P. P. (1) zatrzymala P. J.,
ktbra poprosita o pomoc w
wyciagnieciu samochodu z
rowu. P. P. (1) odmoéwil
widzgc jaki pojazd znalazl
sie w rowie. Za kierownica
siedzial oskarzony, ktory
mial belkotliwa mowe,
wskazujagca na  stan
po spozyciu alkoholu.
Swiadek powiedzial im
aby zadzwonili po
pomoc  drogows, za$
sam zadzwonil na numer
alarmowy informujac o
zdarzeniu. Na miejsce

przyjechali policjanci,
ktorzy zatrzymali
oskarzonego. W. S.

znajdowal sie w stanie
nietrzezwosci, 1,15 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu.




Oskarzony nie posiada
uprawnien do kierowania
samochodami

W. S. nie jest
chory psychicznie, ani
upo$ledzony  umyslowo.
Wykazuje zespol
uzaleznienia od alkoholu.
W chwili popehienia
zarzucanych czynéw mial
ograniczong, ale nie
w  stopniu  znacznym,

zdolno§é rozpoznania
znaczenia czynow i
pokierowania swoim

postepowaniem z powodu
pozostawania w stanie
upojenia  alkoholowego.

Skutki spozywania
alkoholu mogl
przewidzieé. Aktualnie
moze braé udzial

zarbwno w prowadzonym
postepowaniu  karnym,
jak i odbywaé¢ kare
pozbawienia wolnosci, za$s
jego stan  psychiczny
pozwala na prowadzenie
samodzielnej obrony.

Oskarzony jest kawalerem,
ojcem maloletniego
dziecka, przed
zatrzymaniem pracowal
w charakterze glazurnika,
uzyskujac wynagrodzenie
w wysokoSci ok.
2500-4000 z} miesiecznie.
Przed aresztowaniem
oskarzony mieszkal z P. J.,
z ktéra posiada dziecko.
W miejscu zamieszkania
byl postrzegany jako osoba
naduzywajaca alkoholu i
agresywna, nie posiada
majatku.

W. S. byl wielokrotnie
karany, w tym wyrokiem




lacznym Sadu
Okregowego w (...). z dnia
08.08.2017 r., w sprawie
(..., na kare laczna 5
lat pozbawienia wolnosci,
ktory objal miedzy innymi
wyrok Sadu Okregowego w
(...). z dnia 24/10.2016 r.,
w sprawie (...). Wyrokiem
tym W. S. zostal skazany
za czyn z art. 1381 kk w
zw. z art. 28082 Kk, art.
15781 kk w zw. z art. 1182
kk w zw. z art. 6481 kk
na kare 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.
Kare orzeczona w sprawie
(...) oskarzony odbyt w
okresie od 11.06.2017 T.
do 20.04.2022 r. Ponadto
W. S. zostal dwukrotnie
skazany przez Sad
Rejonowy w B., wyrokami
z dnia 17.03.2010 T,
w sprawie (..) oraz z
23.08.2010 1., W sprawie
(...), za czyny z art. 178a81
kk, odpowiednio na kary
grzywny 1 pozbawienia
wolnoSci.

Lp. Oskarzony
1.2.1.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

OCena DOWOdo6w

1.Dowody bedace
podstawaq ustalenia
Jaktéow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Zeznania Swiadkow
E.J.

K. G.

P.G.

D.P.

S.K.

P. M.

D.J.

S.K.

J. U.

K. K.

Z..K.

M.S.

B. W.

E. K.

T. K.

G.K

P.P,K.S.
czesciowo St. J.
Dokumenty w tym:

Protokoly ogledzin
miejsca zdarzenia, rzeczy,
pojazdu

protokoly zatrzymania

rZeczy
opinie sgdowo-lekarskie

informacja dot. obrazen

Zeznania Swiadkow
przestuchanych w  tej
sprawie zaslugiwaly na
wiare, korelowaly ze soba
odbicie
w pozostalym materiale
dowodowym. Jeéli chodzi

o pierwszy z zarzucanych

oraz  znalazly

czynoéw,  najistotniejsze
znaczenia mialy zeznania
P. G. (1). Podczas

pierwszego przeshuchania
Swiadek, zaslanial sie
niepamiecia z uwagi na
spozyty alkohol. Jednak
Swiadek, nastepnego dnia,
sam zglosil sie na komende
policji, przyznajac, ze
nie ujawnil wszystkich
faktow zdarzenia z
obawy przed oskarzonym.
P. G (1)
przyznal, ze znajdowal

uczciwie

sie w doé¢ znacznym

stanie po spozyciu
alkoholu i dlatego
nie pamietal wszystkich
szczegblow zdarzenia.
Jednakze widzial
stojacych naprzeciwko
siebie  oskarzonego i
ofiare. Wobwcezas

oskarzony uderzyl piescia
M. S. (1), ktory upadl,
a nastepnie co najmniej
dwukrotnie kopnal go
w glowe. Dopiero
wowczas do  lezacego
pokrzywdzonego podeszla
partnerka  oskarzonego,
mianowicie P. J., ktora
rozdarta mu koszulke
oraz kilka razy uderzyla
w plecy. Z zeznanh
P. G. (1) jednoznacznie




ekspertyza z  badan

genetycznych

opinia sadowo-

psychiatryczna
wywiad Srodowiskowy
dane o karalnoéci
odpisy wyrokow
zdjecia

nagranie

wynikalo, ze w glowe
ofiary uderzyl oraz kopnat
wylacznie oskarzony, za$
zachowanie agresywne P.
sie do
rozerwania koszulki i
zadania kilka uderzen
w plecy. Znalazlo
to odzwierciedlenie w
ogledzinach i zdjeciach,
oraz w wynikach badan

J. ograniczylo

genetycznych.

Stwierdzono rozerwanie
koszulki ofiary. Natomiast
z opinii bieglych

lekarzy wynikalo, ze w
okolicy podobojczykowe;j

prawej i na bocznej
powierzchni ramienia
prawego stwierdzono
jedynie niewielkie

obrazenia w postaci sifica
i skupienie kilku drobnych
powierzchownych  otar¢
naskorka. Natomiast z
ekspertyzy z  badan
genetycznych wynikalo, ze
na butach oskarzonego
Slady  krwi
nalezace do ofiary.
Ponadto relacja P. G. (1)
korelowala z zeznaniami
D. P. (2),
udal sie po zdarzeniu,
prezentujac powyzsza
wersje wypadkow, przy
czym  ograniczyl  sie
tylko do ogolnego
stwierdzenia, ze ofiara
zostala pobita i skopana
oskarzonego i
jego partnerke. Zeznajac
Swiadek uszczegotowil te
dane
udzialu w/w o0s6b w
tym zdarzeniu. Znamienna

ujawniono

do ktorego

przez

przez wskazanie

byla postawa P. G.
(1), ktéry przyznal, ze
nie pamietal zaréwno
udania sie do D. P.




(2), jak i przedstawienia
mu przebiegu zdarzenia.
Powyzsze przemawia za
szczeroScia zmienionych
zeznan przez P. G.
(1), ktory uczciwie
zaprezentowal
zapamietane fakty. Nalezy
zaznaczyc, ze jak
wynika z  zalaczonych
przez  tego Swiadka
sms6w, po zdarzeniu
wielokrotnie usilowania
sie z nim skontaktowaé
P. J., ktéra wykazywala
zaniepokojenie wersja
zaprezentowana przez P.
G. (1), odnoszaca sie do jej
udziatu.

Swiadkowie D. J. (1), S.
K. (2) i J. U. potwierdzili,
ze po odjezdzie rowerem
oskarzonego, na miejscu
zastali lezacego i pobitego
M. S. (1) oraz obecnego P.
G. (1). S. K. (1) potwierdzil
przebywanie na miejscu
zdarzenia oraz przyczyne
zajScia, czyli wymiane
zdan pomiedzy ofiarg a P.
J.. Natomiast nie widzial
okolicznos$ci pobicia M.
S. (1), gdyz weczesniej
odszedl. Potwierdzit to
w zeznaniach $wiadek
D. J. (1), ponadto
znalazlo odzwierciedlenie
w zalaczonym przez B.
W. (1) nagraniu. Z jego
treéci nie wynikalo, aby
S. K. (1) widzial moment
pobicia ofiary. Natomiast
K. K. (1) i Z. K. (1) zeznali
na okoliczno$é uzyskania
informacji o pobitym i
lezacym M. S. (1) od
D. J. 11 S. K (2).
Z. K. (1) przedstawila
podjete czynno$ci w celu




zawiadomienia rodzicow
ofiaryy, M. S. (2)
zeznala o okoliczno$ciach
uzyskania informacji o
lezacym, pobitym synu
i zachowaniu P. J,
ktéra miala na glowie
czapke ofiary. Znamienne
przy ty  byly je
slowa wypowiedziane
do M. S. (2),
odno$nie sprawcy pobicia,
mianowicie wskazala na
osobe, ktéora odjechala

rowerem. Faktycznie
wowczas rowerem
odjechal oskarzony.

Zeznania E. i T. K. (2)
dotyczyly powiadomienia
matki M. S. (1).

Sad uwzglednil zeznania
G. K (1) i P. P. (1),
ktoére dotyczyly czynu II.
G. K. (1) konsekwentnie
przedstawit  odwiedziny
oskarzonego z partnerkg i
spozyty wspdlnie alkohol
oraz niezauwazenie
momentu zabrania przez
nich kluczyka jego
samochodu i ich odjazdu.
Znalazlo to odbicie w
relacji P. P. (1), ktory
na miejscu zastal jednego
mezczyzne, siedzacego za
kierownica, ktéorym byl
oskarzony. Oprbcz niego
byla kobieta i zadna z
tych os6b nie twierdzila,
ze czekaja na kolege, ktory
miat kierowa¢ pojazdem i
udacé sie po pomoc. Wprost
przeciwnie, kobieta, czyli
P. J., prosila $wiadka
o0 pomoc w wypchnieciu
pojazdu zZ rowu,
co byloby zbedne
w  przypadku  wersji
oskarzonego




zaprezentowanej  przed
sadem, gdyz mial czekaé
na G. K. (1), ktory
mial uda¢ sie po
pomoc. Nalezy podkresli¢,
ze na miejsce przybyli
funkcjonariusze  policji
i podczas wykonywania
czynnoSci, nie pojawit sie
G. K. (1).

Sad cze$ciowo uwzglednil
zeznania  $wiadka  S.
J.. Oceniajac jego
zeznania nalezy na
wstepie zaznaczy¢, ze nie
byly konsekwentne. Z
jego pierwszych zeznan
wynikalo, ze w dniu
zdarzenia, sprzedajac w
sklepie, usltyszat od Z. K.
(1) o pobiciu M. S. (1) przez
oskarzonego. Natomiast
W momencie opuszczenia
sklepu, zauwazyl grupe
os6b na posesji K
G. (1), wsrdéd ktorej
byt  oskarzony, ktoéry
mial szuka¢ zaczepki.
Pomimo  potwierdzenia
tych zeznan, po ich
odczytaniu na rozprawie,
$wiadek faktycznie zmienit
ich tre$¢, ze relacja Z.
K. (1) miala odnosi¢ sie
do wezeéniejszego zajScia,
sprzed kilku dni, za$ na
posesji widzial lezacego
mezczyzne. Nawet
poczatkowo twierdzil, ze
byt to M. S. (1)
Swiadek nie  potrafil
logicznie wytlumaczyé
wystepujacych réznic w
jego zeznaniach, ktérym
przeczyly twierdzenia
zarbwno Z. K. (1), jak
i oskarzonego. Ponadto z
opinii sadowo-lekarskich,
ktére w czeSci  byly




oparte na dokumentacji
lekarskiej, nie wynikalo
aby stwierdzono u ofiary
obrazenia, wskazujgce
na ich  wczedniejsze
powstanie, kilka  dni
przed zdarzeniem. Takze
zeznania M. S. (2)
przemawialy  przeciwko
posiadaniu wezesniej
przez syna obrazen.

Z powyzszych wzgledow
Sad przyjat zeznania S.
J. w zakresie zauwazenia
oskarzonego, P. J., P. G.
(1) i S. K. (1) na posesji K.
G. (1) oraz wcze$niejszego,
niewla$ciwego zachowania
W. S. z uwagi na jego
agresywne  zachowanie
wobec  innych  oséb.
Zeznania K. S. (2)
nie wniosly do sprawy
istotnych okolicznoSci,
$wiadek zauwazyla P. J.,
do ktérej jednak nie
podeszlainie wiedziala czy
miala zabrudzone ubranie,
czy tez buty, ktore, nie
zdejmujac z nég, wytarla o
trawe.

Uwzgledniono dokumenty
zalaczone do akt, w tym
protokoly ogledzin miejsca
zdarzenia, rzeczy, pojazdu,
protokot zatrzymania
rzeczy, wyniki badania
trzezwoSci, opinie sgdowo-
lekarskie, ekspertyze z

badan genetycznych,
opinie sadowo-
psychiatryczna,

ekspertyze z badania
telefonu  komorkowego,
wywiad  Srodowiskowy,
dane o karalnosci, odpisy
wyrokéw.  Zadna  ze
stron nie kwestionowala




tych dokumentéow. Na
podstawie opinii sagdowo-
lekarskich ustalono zakres
obrazen doznanych przez
M. S. (1), mechanizm
ich powstania i skutkéw.
Nalezy  zaznaczy¢, ze
w  sprawie opiniowali
dwaj Dbiegli lekarze =z
uwagi na S$mieré ofiary.
Drugi biegly przedstawil
ustalenia dokonane w
oparciu zar6wno 0
dokumentacje lekarska,
jak i wyniki sekcji zwlok.
Po uzupehieniu tej opinii
na rozprawie, nalezalo je
uzna¢ za pelne i jasne.
Wedlug bieglego Z. K.
(2), doznane przez ofiare
obrazenia skutkowaly
choroba realnie
zagrazajaca zyciu i w jej
wyniku doszlo do $mierci
ofiary. Podczas rozprawy,
biegly = podkreslil, ze
obrazenia w  obrebie
glowy  byly ciezkimi
i spowodowaly w/
w  skutki.  Natomiast
obrazenia w  okolicy
podobojczykowej prawej
i bocznej powierzchni
ramienia prawego, nie
byly grozne, powstaly od
uderzenia np. piedcia,
kolanem, kopnieciem,
lub uderzenia sie o
jaki§ przedmiot podczas
upadku i skutkowaly
naruszeniem  czynno$ci
ciala na okres do 7
dni. Jednocze$nie biegly
odniost sie do mozliwoéci
spowodowania  wybicia
zebéw, na co wskazano
w  zawiadomieniu. W
dokumentacji  lekarskiej
brak bylo zapiséw na
ten temat. Takze w




czasie sekcji zwlok
nie stwierdzono na
tyle S$wiezych  zmian
w  uzebieniu  ofiary,
przemawiajacych za ich
wybiciem. Dlatego nie
przyjeto w opisie czynu
wybicia zeba, czy tez
zebow.

Uwzgledniono opinie
sagdowo-psychiatryczna,
wecze$niej zaprezentowana
oraz wyniki ekspertyzy z
badan genetycznych. W
jej wyniku ustalono, ze
na butach oskarzonego
znajdowaly sie  $Slady
krwi  pochodzace od
ofiary. Takze ekspertyze
zZ badania telefonu
oskarzonego, podczas
ktérego nie ujawniono
zadnych nagran z dnia
zdarzenia.

Ponadto  uwzgledniono
pozostale dokumenty,
wczesniej
zaprezentowane, w tym
wywiad $rodowiskowy i
dane o karalnoSci z
odpisami wyrokow, ktore
daly podstawy do przyjecia
dzialania oskarzonego w
ramach czynu z pkt. I
w warunkach recydywy
wielokrotne;j.

Wyjaénienia oskarzonego
tylko w niewielkim
zakresie zaslugiwaly na
wiare, w czedci w ktorych
przedstawil przyczyne
zajScia, czyli  klotnie
partnerki z ofiarg o czapke,
zaprzeczyl wczeéniejszego
pobicia M. S. (1) i przyznal
sie do braku posiadania
prawa jazdy. W pozostalej




czeSci nie zaslugiwaly na
wiare, gdyz pozostawaly w
sprzecznosci z pozostalym,
przedstawionym powyzej
materialem dowodowym.
Oskarzony przyznal sie
do dwukrotnego uderzenia
pieécig w twarz ofiare, ale
w ich wyniku, nic mu sie
nie mialo sta¢. Jednakze
okoliczno$ci jakie temu
mialy towarzyszy¢, byly
sprzeczne zZ
zaprezentowanymi przez
P. G. (1). Zdaniem
oskarzonego, po
pierwszym uderzeniu, nic
sie pokrzywdzonemu nie
stalo, gdyz  odszedl,
a pOZniej wrocil
i wspolnie  spozywali
alkohol. Natomiast drugie
uderzenie mialo nastgpié
w  pozycji  siedzacej,
zar6wno dla  niego,
jak i ofiary. Po
drugim uderzeniu M.
S. (1) mial sie osunagé
i polozyé. Oskarzony
wlaSciwie wine za
zdarzenie i spowodowanie
obrazen ciala ofiary,
zrzucil na swoja partnerke,
P. J.. Wedlug niego to P.
J. uderzyla M. S. (1) w
twarz, a po6zniej kopala.
Tym samym oskarzony
probowal odsunaé¢ od
siebie gléwna
odpowiedzialno$¢,

zrzucajac ja na partnerke,
jednocze$nie, matke ich
dziecka. Powyzszej wersji
przeczyla relacja P. G. (1),
ktory szczerze przedstawil
udziat w  zdarzeniu
zaréwno oskarzonego, jak
i P. J.. Nalezy zaznaczy¢,
ze $wiadek nie mial
podstaw do falszywego




zaprezentowania udziatu

P. J. w czasie
zdarzenia. Jak wcze$niej
podkreslono, zZ

przedlozonych przez niego
smsoéw wynikalo, ze po
drugim przestuchaniu, P.
J. usilnie prébowala sie
z nim  skontaktowad,
w  zwigzku z  jego
zeznaniami odno$nie jej
udzialu.  Swiadek, od
drugiego przestuchania,
konsekwentnie

prezentowal udzial P.
J., nie ukrywajgc jej
negatywnego zachowania.
W  przypadku P. J,
zachowanie polegalo na
szarpaniu za koszulke
lezacego pokrzywdzonego,
po uprzednim pobiciu
go przez oskarzonego,
i uderzaniu po plecach.
Ponadto przeciwko relacji
oskarzonego przemawialy
wyniki z badan
genetycznych, gdzie na
jego butach ujawniono
§lady krwi pochodzace
od ofiary. Tymczasem
wyjasnienia oskarzonego
nie wskazywaly na taka
mozliwo$¢, gdyz po
drugim  uderzeniu i
osunieciu sie na ziemie
pokrzywdzonego, do niego
nie podchodzil. Miala to
zrobi¢ P. J.. Powyzszych
ustalen nie zmienilyby
ewentualne badania
genetyczne  odziezy i
obuwia P. J., w Swietle
relacji P. G. (1). P. J.
nie byla bierna i podeszla
do ofiary, co wczeéniej
opisano, tym samym
ewentualne $lady jego krwi
na jej odziezy i butach,
bylyby konsekwencja jej




péZniejszego zachowania
wobec M. S. (1). Ponadto
wersji  zaprezentowanej
przez  oskarzonego w
postepowaniu  sadowym
przeczyly wyniki badania
jego
komorkowego. Biegly nie

telefonu

ujawnil w nim zadnych
nagran z dnia zdarzenia,
na co wskazywaly
jego wyjasnienia. Ponadto
byloby
zachowanie oskarzonego,

niezrozumiale

ktéry mial nagrac przebieg
zajScia z negatywnym
zachowaniem P. J. i
natychmiast je usung¢.

1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

wyja$nienia oskarzonego

czes$ciowo zeznania St. J.

Nie zaslugiwaly na wiare
wyjaénienia oskarzonego,
w ktoérych przeczyl pobiciu
ofiary i
pojazdu A

prowadzenia
stanie
nietrzezwosci, z powodow
przedstawionych w pkt.
2.1.

Takze nie uwzgledniono
w calosci zeznan $wiadka
S. J., co
przedstawione

zostalo juz
w o w/w
punkcie uzasadnienia.




PODSTAWA PAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 3.1. Podstawa prawna | 1 W.S
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
Przestepstwo

spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu,
ktérego  skutkiem jest
Smieré czlowieka, jest
przestepstwem

materialnym, a jego
strona podmiotowa ma
charakter kombinowany.
Dla jego przyjecia
konieczne jest wystapienie
skutku w postaci ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
okre§lonego w przepisie
81 tegoz artykulu i
dodatkowo  nastepstwa
tego czynu w postaci
$mierci czlowieka. Nadto
spowodowanie ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
objete musi by¢
umy$lnoScia sprawcy, a
pozostajaca z nim w
zwigzku  przyczynowym
Smier¢  czlowieka -
nieumy$lnoScia. Przez
nieumys$lnosé nalezy
rozumie¢ przewidywanie
lub obiektywna mozliwosé
przewidzenia wystapienia
nastepstwa swego




zachowania w postaci
Smierci czlowieka.
Sprawca czynu 1z art.
15683 kk dziala =z
zamiarem bezposérednim
lub ewentualnym
spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu,
a nastepstwo czynu w
postaci S$mierci ogarnia
nieumyS$lnosciag.  Postaé
ciezkiego uszkodzenia
ciala, wymieniona w art.
156 81 pkt. 1 lub 2 KKk, nie
musi by¢ juz sprecyzowana

w $wiadomoSci sprawcy.
Objecie zamiarem
spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
moze  przyjaé  postac
zamiaru ogolnego. Na
wystapienie takiego
zamiaru wskazywaé bedzie
m.in. sposéb dzialania
sprawcy, uzyte przez niego
narzedzie, czy stosunek do
osoby pokrzywdzone;j.

Przyjecie, ze okreSlona
zmiana A Swiecie
zewnetrznym, w postaci
$mierci czlowieka, jest
nastepstwem czynu
okreslonego w art.
15681 Kkk, oznacza, ze
Smieré nastgpita A
wyniku  spowodowania
ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu. Wobec sprawcy
spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
zachodzi¢ muszg warunki
obiektywnego przypisania
skutku w postaci Smierci.
Skutek w postaci Smierci
musial byé obiektywnie

przewidywalny, przy
jednoczesnym
wystapieniu zwiazku

przyczynowego pomiedzy




dzialaniem sprawcy,
spowodowaniem  przez
niego okreslonych obrazen
ciala, a zgonem ofiary
( por. A. Barczak-Oplustil,
G. Bogdan, Z. Cwigkalski,
M. Dabrowska-Kardas, P.
Kardas, J. Majewski,
J. Raglewski, M.
Rodzynkiewicz, M.
Szewczyk, W. Wrobel,
A. Zoll, Kodeks karny.
Cze$¢ szczegblna. Tom
II. Komentarz do art.
117-277 Kk, Zakamycze,

2006, wyd. II).

Przyjmujac poglad
prezentowany w
orzecznictwie »do

okoliczno$ci, na podstawie
ktérych nalezy poczynié
ustalenia co do zamiaru
sprawcy,  zalicza  sie
nie tylko godzenie
w wazne dla zycia
ludzkiego organy, sile
ciosu, ich wielokrotnos¢,
rodzaj i rozmiary uzytego
narzedzia, gleboko$¢ i
kierunek ran, rodzaj
uszkodzen ciala, stopien
zagrozenia dla  zycia
ludzkiego, lecz roéwniez
stosunek sprawcy do
pokrzywdzonego, a takze
pobudki, motywy oraz tlo
zdarzenia.

Uzewnetrznione przejawy
zachowania sprawcy takze
pozwalaja wnioskowaé¢ o
jego zamiarze” (wyrok SN
Z 4.06.2013 r. sygn. akt:
II Aka 88/13, LEX nr

1331049).

Ze zgromadzonego w
niniejszej sprawie
materialu = dowodowego
wynika, iz oskarzony




zareagowal na wymiane
zdan pomiedzy ofiarg a P.
J.. Oskarzony zaatakowal
ofiare. Najpierw mocno
uderzyl go pieScia w
twarz, powodujgc upadek
na ziemie, a nastepnie
kontynuowat atak, kopiac
w glowe. Uderzenie w
twarz zostalo zadane z
duza sila, po ktérym
M. S. (1) natychmiast
upadl i uderzyl glowa
o  powierzchnie.  Nie
powstrzymato to
oskarzonego, ktory go
kopatl w glowe. Agresywne
zachowanie oskarzonego
ukierunkowane bylo na
jedna zZ najbardziej
wrazliwych czeéci ciala,
czyli glowe. W wyniku
dzialania  oskarzonego,
pokrzywdzony doznat
obrazen twarzy,
wewnetrznych glowy, w
tym mozgu, ktore
spowodowaly chorobe
realnie zagrazajaca zyciu
i w konsekwencji
zgon. Wyprowadzenie
silnego  uderzenia w
twarz, zmierzalo do
spowodowania  obrazen
ciala. Glowa jest miejscem
newralgicznym, podatnym
na tego typu urazy, co
jest oczywiste dla kazdego
doroslego czlowieka. Na
site  wskazuja  skutki
uderzenia i kopnie¢,
obrazenia twarzy, rany
AU okolicy wargi,
w okolicy ciemieniowo-
skroniowe;j po obu
stronach powierzchni
glowy. Oskarzony winien
wiedzie¢, ze zadanie innej
osobie uderzenia w glowe,
moze spowodowaé jego




upadek, a w polaczeniu
dodatkowo z kopnieciami,
ciezkie uszkodzenie jego
ciala. Zdawal sobie
sprawe ze stanu spozytego
alkoholu przez ofiare,
gdyz spozywali alkohol.
Swoim zachowaniem
oskarzony spowodowal u
pokrzywdzonego

weczesniej opisane
obrazenia ciala, ktore
ostatecznie  skutkowaly
jego zgonem. Doznane
przez M. S. (D
obrazenia stanowily ciezki
uszczerbek na zdrowiu,

powodujac chorobe
realnie zagrazajgca zyciu.
W tym zakresie
zachowanie W. S.
cechowatla umy$lnosé
w postaci zamiaru

ewentualnego, godzenia
sie na spowodowanie
powyzszych obrazen ciala
u pokrzywdzonego.
Pomiedzy dzialaniem
oskarzonego a skutkiem
A4 postaci $mierci
pokrzywdzonego wystapil
zwiazek przyczynowy.
Warto takze podkreslié,
ze pokrzywdzony byl dla
oskarzonego znajomym,
z  ktorym  wczedniej
spozywal  alkohol, a
jego dzialanie stanowilo
odpowiedzZ na klbtnie z P.
J., ktorej przyczyna byla
jej postawa, polegajaca na
posiadaniu i nie zwroceniu
czapki ofiary. Powyzszy
konflikt mozna bylo latwo
rozwigzac przez zwrocenie
czapki wlascicielowi, czyli
M. S. (1) i oskarzony
winien  powiedzie¢ o
tym partnerce, nie za$
zaatakowaé ofiare. W.




S. w odniesieniu do
zgonu pokrzywdzonego,
jako  skutku  swojego
zachowania, nie chcial,
ani na nie sie nie
godzil. Jednakze zadajac
uderzenia pieécia oraz
kopiac, godzil sie ze
spowodowaniem ciezkich
obrazen ciala, a w
konsekwencji posiadal
obiektywna mozliwo$é
przewidzenia wystapienia
nastepstwa Swojego
dzialania w postaci §mierci
ofiary, tym bardziej, ze
nie zaprzestal swojego
agresywnego zachowania
po jego upadku.
Ponadto nie wykazal
zadnego zainteresowania
jego stanem, w tym czy
nie wymagal udzielenia

pomocy lekarskie;j.
Oskarzony zdawal sobie
sprawe, ze lezenie

pokrzywdzonego na ziemi
nie bylo spowodowane
stanem jego opilstwa, ale
pobicia. Wiedzial jaka
uzyl sile i nie powinien
pozostawi¢ ofiary. Tym
samym Sad przyjal,
ze  oskarzony  swoim
zachowaniem  wypeknil
dyspozycje art. 15681 pkt.
2 kk i art. 156 §
3 kk. Nalezy podkresli¢,
ze zebrany i wczedniej
zaprezentowany material
dowodowy pozwolil na
zindywidualizowanie

zachowania oskarzonego
i P. J. wobec M.
S. (1) i spowodowanych
przez nich obrazen. Skutki
w postaci spowodowania
najpierw choroby realnie
zagrazajacej  zyciu, a
nastepnie zgonu, byly




wylacznie wynikiem
dzialania oskarzonego, za$
zachowanie P. J., nie mialo
w tym zakresie znaczenia.

Natomiast odno$nie czynu
I, zachowanie
oskarzonego polegalo na
prowadzeniu samochodu
marki R. (...) po drodze
publicznej w miejscowosci
T., gdzie wjechal
do rowu. W wyniku
czterokrotnego  badania
trzezwosci  stwierdzono
wyniki malejace od 1,15
mg/l do 0,84 mg/l w
wydychanym powietrzu.
Oskarzony byl wczes$niej
prawomocnie, dwukrotnie
Sad
Rejonowy w B., wyrokami
17.03.2010 T.,
w sprawie (..) oraz z
23.08.2010 1., W sprawie
(...) za czyny z art. 178a81
kk odpowiednio na kary
grzywny i
wolnoSci.

skazany przez

7z dnia

pozbawienia

Z. powyzszych wzgledow
przypisano W. S. czyn
z  art. 178a84  Kkk.
Dokonano zmiany w opisie
przez podanie wlasciwego

numeru rejestracyjnego

samochodu.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej




# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
W.S 1,2,3,4 Przypisany oskarzonemu

czyn w pkt. I
charakteryzowal sie
bardzo wysokim stopniem
spotecznej
Oskarzony dopusécil sie
czynu przeciwko zdrowiu

szkodliwoSci.




i zyciu czlowieka, wobec
osoby dobrze mu znane;j.
M. S. (1) byt jego
znajomym, z  ktérym
utrzymywal kontakty,
wspoOlnie spozywal
alkohol.

Ponadto  uwzgledniono
motyw i pobudki,
spos6b  dzialania, wiek

oskarzonego,
dotychczasowy sposéb
zycia, karalnoé¢ i

zachowanie po zdarzeniu.
Oskarzony @ w  czasie
dokonania  zarzucanego
czynu  znajdowal  sie
w stanie po spozyciu

alkoholu, Dzialanie
oskarzonego nie
cechowalo sie wyjatkowa
drastycznoScia i
okrucienstwem. Po

pobiciu  pokrzywdzonego
oskarzony pozostawil go
lezacego na ziemi,
bez zainteresowania sie
jego stanem zdrowia i
udzielenia mu pomocy,

natychmiast opuscil
miejsce zdarzenia i
odjechat rowerem,
pomimo weczesniej
Spozytego alkoholu.

Oskarzony jest osoba
dojrzala,  doéwiadczong
zyciowo, $wiadoma swoich
zachowan. Przed
zatrzymaniem oskarzony
pracowal i czesto spozywat
alkohol. Wczeéniej byl
wielokrotnie karany,
jednak nie wyciggal z
tego powodu wlasciwych
wnioskow. Ponadto jego
zachowanie wobec innych
osOb cechowala agresja,
powodujac obawe, na co
jednoznacznie wskazywaly




zeznania M. S. (2), S. J., B.
W. (1), P. M. (2), P. G. (1),
M.P., D.J. (1).

Natomiast przy drugim
czynie oskarzony wykazal
sie wyjatkowym
lekcewazeniem przepiséw
dotyczacych  poruszania
sie po drodze publicznej,
kierujac samochodem w
stanie nietrzezwo$ci. Nie
posiadal przy tym
wlaSciwych ~ uprawnien
oraz prowadzit nie
nalezacy do niego
samochoéd, zabierajac bez
wiedzy jego wlasciciela.
Nie wyciagnal zadnych
wnioskow zZ
niewlaéciwego,
wcezedniejszego  swojego
zachowania, za  ktoére
byl wielokrotnie karany,
w tym w warunkach
recydywy, a takze
kierowania pojazdami w
stanie nietrzezwosSci.

Biorge powyzsze pod
uwage, Sad wymierzyl W.
S. za czyn I kare 15 lat
pozbawienia wolnoéci, za
czyn II — 2 lat pozbawienia
wolnosci, kare laczna 16
lat pozbawienia wolnoSci.
Sad uznal, ze powyzsze
kary  jednostkowe i
laczna powinny speknié
swoje role, uéwiadamiajac

oskarzonemu j€j
nieuchronno$é¢ w
przypadku naruszenia

norm prawa karnego.
w tym przypadku
nalezalo przede wszystkim
zado$éuczynic celom
prewencyjnym kary, majac
na uwadze dotychczasowy
sposob zycia oskarzonego,




ktéory  cechowal  sie,
naruszaniem  przepisow
prawa karnego i
braku szacunku wobec
innych 0s6b,
czesto kierowana agresja,
wzbudzajaca uzasadniona
u nich obawe.

a wrecz

Na poczet
kary pozbawienia wolnos$ci

OrzZeczonej
zaliczono okres
faktycznego pozbawienia
wolnoéci w sprawie.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu
W.S 5,6,7,8 Orzeczono od oskarzonego

na rzecz pokrzywdzonych
M. S. (2) i B. W. (1)
kwoty po 50 000 1z,
tytutem zado$éuczynienia
za doznang przez nich

krzywde A wyniku
spowodowania  ciezkich
obrazen, skutkujacych

zgonem osoby dla nich
najblizszej, syna i brata.

Orzeczono dozywotni
zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych oraz
Swiadczenie w  kwocie
10 000 z na

rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy

Postpenitencjarnej, co
byto konsekwencja
prowadzenia pojazdu
w stanie nietrzezwosci,
pomimo wcze$niejszego,




dwukrotnego skazania z
tego powodu.

Orzeczono 0  zwrocie

dowodow rzeczowych
oskarzonemu, ktore
zostaly od niego

zabezpieczone i M. S.
(2), ktére nalezaly do
ofiary, byly to telefony
komoérkowe, odziez, buty.

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

9, 10, 11

Zasadzono na  rzecz
obroncy wynagrodzenie
tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu
zZ urzedu wraz z
poniesionymi wydatkami,
uwzgledniajac naklad
pracy, jaki wymagala
sprawa i jej zawilo$¢.
Zasadzono od
oskarzonego na rzecz




oskarzycielki positkowej
M. S. (2), pokrycie
kosztéw zwigzanych z
ustanowieniem i
reprezentowaniem przez
pelnomocnika, wedlug
stawek wynikajacych z
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci zZ
22.10.2015 I. W sprawie
oplat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. z
2022 1. poz. 2726).
Oskarzonego zwolniono
od oplaty i kosztéw majac
na uwadze jego sytuacje
majatkowa oraz wielko$é
wymierzonej kary
pozbawienia wolnoSci.

Podpis




