Sygn. akt ITI Ko 148/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IIT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia SO Magdalena Zapata - Nowak

Protokolanci: starszy sekretarz sadowy Bozena Wolfram,

sekretarz sadowy Monika Nowicka

przy udziale Prokuratora Okregowego Katarzyny Tomczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 20 wrze$nia, 17 pazdziernika 2018 roku
sprawy z wniosku Z. C.

w przedmiocie odszkodowania i zado$¢uczynienia za niestuszne zatrzymanie
orzeka

1. na podstawie art.552 § 4 kpk zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim na
rzecz wnioskodawczyni Z. C. kwote 200 ( dwustu ) zlotych tytulem zadoSéuczynienia za niestuszne zatrzymanie —
zastosowane w okresie od 17 stycznia 2018 roku do 18 stycznia 2018 roku w sprawie Ds. 675.2018 prowadzonej w
Prokuraturze Rejonowej w B. - z ustawowymi odsetkami od uprawomocnienia sie wyroku;

2. w pozostatej czedci wniosek oddala;

3. zasadza od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. na rzecz wnioskodawczyni Z. C. kwote 288
(dwiescie osiemdziesiat osiem zlotych ) tytulem zwrotu poniesionych kosztéw zastepstwa procesowego;

4. koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt ITI Ko 148/18

UZASADNIENIE

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 stycznia 2018 roku w sprawie (...) Komenda Powiatowa Policji w B. wszczela dochodzenie przeciwko Z. C.
podejrzanej o czyn z art. 288 §1 kk. Z. C. zostala zatrzymana w dniu 17 stycznia 2018 roku o godzinie 20.10, zwolniono
ja w dniu 18 stycznia 2018 roku o godzinie 11.50.

(dowéd: postanowienie o wszczeciu dochodzenia k.24, protokol zatrzymania k.19 z akt sprawy RSD
92/18, Ds. 675/18 )

Z. C. zostala zatrzymana przez funkcjonariuszy Policji we wlasnym domu. Jej maz poinformowal, na co jest chora
wnioskodawczyni. Funkcjonariusze Policji zabrali dokumenty dotyczace choréb Z. C., po czym przewiezli ja do (...)
szpitala. Tam zbadal ja lekarz, pozniej zas odwieziona zostala do Izby Zatrzyman. J. C. dowibzl na posterunek
Policji lekarstwa, ktore zazywa Z. C.. Podal funkcjonariuszom Policji dla Zony réwniez okulary oraz dokumentacje
medyczng. W trakcie zatrzymania Z. C. poprosila o wode, ktora otrzymata. W nocy czesto korzystala z toalety, w ktorej



otwarte bylo okno. Rano zostala wypuszczona. Nie skarzyla sie do meza, ze przywiozl jej niewlasciwe leki. Na skutek
zatrzymania nie zaczela sie leczy¢. W miesigcu lutym 2018 roku wnioskodawczyni stawila sie na wyznaczone wezesniej
badania. W sierpniu 2018 roku stawila sie na kolejne badania. Z. C. nie zgadzala sie z zatrzymaniem. W internecie po
zatrzymaniu znalazly sie negatywne wpisy pod jej adresem. ,Zerknela” jedynie na nie i nie chciala ich dalej ogladad.
Whnioskodawczyni czula sie urazona tymi wpisami. Ale nie chciala sie dalej w to ,wglebia¢”. Po zatrzymaniu sytuacja w
bloku nie zmienila sie : sgsiedzi, z ktérymi wnioskodawczyni jest w konflikcie- nadal z nimi jest, z pozostalymi kontakt
jest prawidlowy.

( dowdd : zeznania swiadka Z. C. k.21v-22, zeznania swiadka J. C. k.23, kopia wpiséw 5-7)

W dniu 17 stycznia 2018 roku J. C. podpisal upowaznienie do obrony dla adwokat M. S.. W dniu 18 stycznia 2018
roku upowaznienie to podpisata Z. C.. W dniu 22 lutego 2018 roku upowaznienie to zostalo wypowiedziane przez
wnioskodawczynie. W dniu 12 marca 2018 roku Z. C. podpisala upowaznienie do obrony dla radcy prawnego E. K..

( dowdd : upowaznienie do obrony k.2, k. 62, k.104, wypowiedzenie k. 82 z akt sprawy RSD 92/18,
Ds. 675/18 )

W dniu 17 kwietnia 2018 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej w B. zatwierdzil postanowienie o umorzeniu
dochodzenia w sprawie

1. dokonanego w dniu 17 stycznia 2018 roku na (...) w B., wojewodztwa (...) podpalenia wozka dzieciecego stojacego
na korytarzu przed drzwiami mieszkania oznaczonego numerem (...) o warto$ci 1100 zlotych na szkode W. S.i M. J.,
wskutek czego doszlo do zniszczenia klatki schodowej, na ktorej stal wozek, co przyczynilo sie do powstania strat w
kwocie 15.100 zlotych na szkode (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w B., to jest o czyn z art. 288 §1 kk na
podstawie art. 32281 kpk wobec niewykrycia sprawcy czynu,

2. dokonanego w tym samym miejscu i czasie co wyzej, czynu polegajgcego na narazeniu M. J., W. S. i ich dzieci oraz
K. P. w wyniku podpalenia wozka stojacego na korytarzu przed drzwiami do mieszkania oznaczonego numer (...) na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, to jest o czyn z art. 16081 kk na
podstawie art. 32281 kpk wobec niewykrycia sprawcy czynu,

3. umorzy¢ dochodzenie przeciwko Z. C. podejrzanej o to, ze w dniu 17 stycznia 2018 roku w bloku mieszczacym
sie na osiedlu (...) w B., wojewddztwa (...) umySlnie dokonata podpalenia wbzka dzieciecego stojacego na korytarzu
przed drzwiami do mieszkania oznaczonego numer (...), wskutek czego ulegl on calkowitemu spaleniu, czyniagc swym
dzialaniem straty w wysokos$ci 1100 zlotych na szkode W. S., to jest o czyn z art. 288 §1 kk, na podstawie art. 32281
kpk wobec niepopelnienia czynu.

( dowdéd : postanowienie k. 120 — 121 z akt sprawy RSD 92/18, Ds. 675/18 )

W dniu 28 kwietnia 2017 roku u Z. C. przeprowadzono badanie echokardiograficzne. W okresie od 22.04.2017 roku do
28.04.2017 roku wnioskodawczyni przebywala na Oddziale (...) w (...) szpitalu, z rozpoznaniem min. (...),(...), stanu
po (...), przewleklej (...).

( dowdd : kopia badania k.10, karta informacyjna k. 8-9)

W dniu 7 maja 2018 roku J. C., pozostajgcy we wspolnoséci malzeniskiej z wnioskodawcezynia, uiécil na rzecz radcy
prawnej E. K. kwote 1000 zlotych.

( dowdéd : paragon k. 20, zeznania swiadka Z. C. k.21v-22)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



W przedmiotowej sprawie niewatpliwym jest to, ze wnioskodawczyni Z. C. zostala zatrzymana, co wynika z jej zeznan,
zeznah meza J. C., jak i rowniez akt prowadzonego postepowania przez (...) Policje.

Zgodnie z treScig art. 552 §1 kpk oskarzonemu, ktéry w wyniku wznowienia postepowania lub kasacji zostal
uniewinniony lub skazany na lagodniejsza kare, stuzy od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode oraz
zado$Cuczynienie za doznang krzywde, wynikle z wykonania wzgledem niego w caloéci lub w czeéci kary, ktorej nie
powinien byl ponie$é. § 4 tegoz przepisu wskazuje, ze odszkodowanie i zado$cuczynienie przystluguje roéwniez w
wypadku niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania lub zatrzymania.

Kwestia odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa z tytulu niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania, czy
zatrzymania — zgodnie z orzecznictwem — opiera sie na zasadzie ryzyka. Ryzyko Skarbu Panstwa w tym wypadku
ksztaltowane jest przede wszystkim przez kryterium zasady slusznoéci i np. niewatpliwie niesluszne tymczasowe
aresztowanie bedzie mialo miejsce, gdy bylo ono stosowane z naruszeniem przepiséw kpk, albo okazalo sie niezasadne
z punktu widzenia ostatecznego prawomocnego rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnoéci karnej. Oceny
stusznosSci tymczasowego aresztowania, czy zatrzymania na gruncie art. 552 84 kpk nalezy dokonywa¢ z punktu
widzenia ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie. W przedmiotowej sprawie organ prokuratorski dokonal umorzenia
postepowania przeciwko Z. C., uznajac ze czynu nie popeliono.

Rozwazajac problematyke odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa trzeba zwroécié uwage , ze wchodzi ona w gre tylko
wowczas, gdy osoba pozbawiona wolno$ci w tym trybie rzeczywiscie poniosta szkode lub doznala krzywdy, ktéra nie
zostala zrekompensowana.

Jezeli chodzi o wysoko$¢ zadoSéuczynienia, to ze swej istoty stanowi ono rekompensate majaca na celu zlagodzenie
wnioskodawcy poczucia krzywdy. Przyznawana suma pieniezna nie jest z reguly w stanie odzwierciedli¢ rzeczywistego
rozmiaru negatywnych odczué pokrzywdzonego, poniewaz tego rodzaju szkody niemajatkowej nie da sie wprost
wycenié. Przy ustalanie wysokosci zado$éuczynienia, zgodnie z wypracowana linig orzecznictwa, czy doktryny nalezy
uwzgledni¢ np. nie tylko czas trwania stosowanego Srodka, ale tez stopien dolegliwoéci, z jakimi wigzalo sie jego
stosowanie, a wiec przykroSci i przezycia natury moralnej z tego wynikajace (uczucie przykrosci, utrata dobrego
imienia ), konieczno$¢é poddania sie rygorom zwigzanym np. z zatrzymaniem, czy tymczasowym aresztowaniem, jak
rowniez ewentualny ostracyzm Srodowiskowy i nieprzychylne reakcje po zwolnieniu. ZadoSéuczynienie stanowi wiec
sankcje za naruszenie wszelkiego rodzaju dobr osobistych. Przyznana tytutem zadoSéuczynienia suma pieniezna nie
usunie szkody niemajatkowej, ale ma da¢ poszkodowanemu pewna rekompensate, ktéra czeSciowo zlagodzi doznane
cierpienia. Ma tez stanowi¢ przyblizony ekwiwalent za poniesione przez poszkodowanego szkode niemajatkowa.
Powinna wynagrodzi¢ doznane przezen cierpienia psychiczne i fizyczne oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych
nastepstw.

W przedmiotowej sprawie Sad nie bedzie ukrywal, Ze z treScia takich zeznan, to jest Z. C. ( w sprawie o odszkodowanie
rzecz jasna ) zetknal sie po raz pierwszy. Niektére wypowiedzi wnioskodawczyni Sad uznaje za wydumane,
niedorzeczne, a wrecz niepowazne. Jak Sad ma bowiem traktowa¢ stowa Z. C., ze jadac do szpitala i w trakcie pobytu
w nim nic sie nie odzywala, bo byla ,zapowietrzona”. Jezeli jest zapowietrzona, trwa to bardzo dlugo. Z tego tez
powodu ( zapowietrzenia ) nie prosila o zbadanie ci$nienia. Z drugiej strony Z. C. twierdzi, ze zostala zakuta w
kajdanki, gdyz zdaniem funkcjonariusza Policji za bardzo ,,pyskowala”. A zatem jaki$ glos udalo jej sie wydobyé. Nie
inaczej mozna potraktowac wypowiedzi co do pogorszenia stanu zdrowia. Z. C. wskazala, ze na skutek zatrzymania jej
zdrowie pogorszylo sie. Zaréwno przed zatrzymaniem, jak i po zatrzymaniu ma trzy wady serca. Czy wnioskodawczyni
oczekiwala, ze na skutek zatrzymania wady zanikna ? Podobnie niepowaznie brzmig wypowiedzi, ze owszem dostata
butelke wody, a $ciSlej woda byla na jej dnie, ale Z. C. nie wie, czy tam nie bylo naplute. Trudno za wiarygodne
uznawad tez zeznania, ze kiedy po opuszczeniu szpitala wchodzila do radiowozu, funkcjonariusz Policji uderzyl ja w
nos, (wedlug wnioskodawczyni przez przypadek) a potem przeprosil, co wnioskodawczyni uswiadomila sobie dopiero
paru dniach, bo wecze$niej tego nie pamietala. Roéwniez i J. C. nie potwierdzil tej okoliczno$ci, twierdzac, ze musial nie
zauwazy¢ krwotoku z nosa, albo o tym nie pamietac.



W wyniku zatrzymania Z. C. nie odniosla zadnego uszczerbku na zdrowiu. Nie zaczela sie nigdzie leczyé. Owszem
Z. C. jest osobg schorowana, ale jej choroby istnialy przed zatrzymaniem i z tym ostatnim nie maja nic wspdlnego.
Po zatrzymaniu wnioskodawczyni byla w miesigcu lutym na badaniach, ale byly one juz wczesniej wyznaczone. Z.
C. nie wykazala rowniez, ze sierpniowe badania mialy zwigzek z zatrzymaniem i negatywnie wplynely na ich wynik.
Brak rowniez zwigzku miedzy zatrzymaniem, a pobytem w szpitalu w kwietniu 2017 roku na Oddziale (...). Z. C.
podkreslala, ze podczas zatrzymania miala jeden koc i czesto korzystala z toalety, w ktorej przez cala noc otwarte
bylo okno. Trudno przyjmowac, ze i to mialo negatywny wplyw na zdrowie Z. C., skoro z jej zeznan nie wynika, ze
skonczylo sie to dla niej choéby katarem, czy przeziebieniem. Sad przyjal, Ze na czas zatrzymania wnioskodawczyni
miala zapewnione leki, okulary, funkcjonariuszom Policji zostala przekazana odpowiednia dokumentacja medyczna.
Przyjal, ze leki byly odpowiednie do jednostki choroby i zaleconego dawkowania, w tym pory dnia. J. C. wskazywal
bowiem, Ze Zona nic nie méwila, ze podal jej zte leki. Sad nie przyjal rowniez, ze zakucie wnioskodawczyni w kajdanki
( notabene stosowane zazwyczaj, kiedy osoba zatrzymana stawia opér ) mialo jej uniemozliwi¢ przeprowadzenie
badania w szpitalu, gdzie zostala zawieziona. Z. C. nie jest obeznana z procedura karna i nie zdaje sobie sprawy,
ze osoby pozbawione wolno$ci sg badane przez lekarzy, przeprowadzane sa u nich zabiegi, lacznie z operacyjnymi i
zadne kajdanki nie sa w tym przeszkoda. Oczywistym jest, ze jeSliby uniemozliwialy dokonanie wyzej wymienionych
czynnoéci, po prostu sie je zdejmuje. Taka czynno$é dokonywana jest rowniez np. w Sadzie, podczas prowadzonych
rozpraw. Nie mogg sie zatem osta¢ zapewnienia, ze Z. C. nie miala z tego powodu zbadanego ci$nienia. Zwazywszy,
ze wnioskodawcezyni jest starsza kobieta, byla w obecnos$ci funkcjonariuszy Policji, nie byto zadnych przeszkod, by
kajdanki zdja¢. Réwniez standardowa procedurg jest to, ze osoby zatrzymane sa badane przez lekarza, wlasnie po
to, by stwierdzi¢, czy istnieja okre$lone przeciwskazania zdrowotne do zatrzymania, pozbawienia wolnosci. Skoro
wnioskodawczyni zostala przewieziona do Izby Zatrzyman, to oznacza, ze zadne takie przeciwskazania nie istnialy.
Tres¢ zeznan Z. C. dla Sadu jednoznacznie wskazuje, ze wyolbrzymia swoje doznania podczas zatrzymania. Trudno
uwierzy¢, ze zostala az oSlepiona przez reflektory radiowozu, tak ze nic kompletnie nie widziala, a idgc ciemnym
korytarzem musiala az zadzierac glowe. Nawet jezeli, to przeciez ,,oSlepienie” musialo by¢ krotkotrwale ( czas przejécia
od klatki bloku do auta ). Podobnie rzecz sie ma z przejSciem niewielkim korytarzem w Izbie Zatrzyman, o czym Sad
z racji przeprowadzanych kontroli tamze wie z urzedu. Wnioskodawczyni twierdzila, ze dodatkowym ,,utrudnieniem”
bylo to, ze szla bez okularéw, a przeciez te zostaly podane przez J. C.. Dziwi rowniez rzekome zbulwersowanie
wulgaryzmami funkcjonariuszy Policji. Wnioskodawczyni sama podnosila, ze nie byly one skierowane do niej,
funkcjonariusze bluznili miedzy soba. Stwierdzi¢ jednak nalezy, Ze z pewnoscia Z. C. niejednokrotnie styszala slowa
wulgarne, obelzywe. Trudno przyjmowaé, ze wypowiedzi te wplyna negatywnie na psychike osoby do$wiadczonej
zyciowo, o zapewne juz dawno uksztaltowanej kulturze osobiste;j.

Sad chcialby odnie$é sie rowniez do utraty dobrego imienia, o ktérym wspominala Z. C.. W tym miejscu trzeba odnies¢
sie do akt (...). Z. C. nie cieszy sie dobra opinig wérdd sasiadoéw, wrecz odwrotnie, u wiekszosSci z nich ma opinie
fatalng. Uchodzi za osobe konfliktowa, ktdrej wszystko przeszkadza od biegajacych i halasujacych dzieci, poprzez
wozki dzieciece pozostawione na korytarzu, sitownie umieszczona w piwnicy w bloku, a skonczywszy na skrzypiacych
drzwiach. Zatrzymanie nie wplynelo w zaden negatywny sposob na relacje sasiedzkie: konflikt z tymi, z kt6rymi istnial,
istnieje nadal, z reszta relacje byly i sg poprawne. Niewatpliwie Z. C. doznata uczucia przykroSci, czytajac wypowiedzi
w Internecie. Podkresli¢ jednak nalezy, ze w zadnej z tych wypowiedzi ( Sad opiera sie na wydrukach zalagczonych do
akt przez pelnomocnika)- wnioskodawczyni nie zostala wskazana z imienia i nazwiska. Nadto podkreéli¢ nalezy, ze
z zeznan Z. C. i jej meza wynika, ze uczucie przykrosci nie byto dlugotrwate, Wnioskodawczyni nie chciala sie — jak
sama przyznala- w to dalej ,,wglebiac, jedynie ,zerknela” w negatywne komentarze.

Nie ma podstaw réwniez do tego, by zasadza¢ kwote 700 zlotych tytulem zaplaty za udzielenie pomocy prawnej. Po
pierwsze podnie$¢ nalezy, ze wnioskodawczyni ( a to na niej spoczywa ciezar dowodu ) nie wykazala, by zaplacenie
swojemu obroncy ( radcy prawnemu E. K. ) mialo zwigzek z jej zatrzymaniem. Do takiego wniosku prowadzi
Sad fakt, ze w chwili zatrzymania Z. C. reprezentowana byla przez adwokat M. S.. Adwokat ten reprezentowal
wnioskodawczynie do miesigca lutego. Radca prawny E. K. zostala ustanowiona dopiero w miesigcu marcu. Jak juz
wskazano powyzej Z. C. nie wykazala, by ustanowienie tegoz obroncy mialo zwigzek z zatrzymaniem w miesigcu
styczniu 2018 roku. Niezaleznie od wskazanej roznicy czasowej Sad stoi na stanowisku, iz postepowanie uregulowane



w art. 58 kpk ( dotyczacym odszkodowania za niesluszne skazanie, tymczasowe aresztowanie, czy zatrzymanie )
nie moze stuzy¢ dochodzeniu kosztow wynagrodzenia adwokackiego, gdyz stanowi on skladnik procesu karnego, w
ktérym rozstrzyga sie — w orzeczeniu konczacym postepowanie lub w orzeczeniu uzupekiajacym w trybie art.62681
lub &2 kpk. W obowiazujacym stanie prawnym zasada zwrotu kosztéw zwiazanych z udzialem obronicy z wyboru w
przypadku uniewinnienia oskarzonego ( czy tak jak w przedmiotowej sprawie umorzenia postepowania karnego )
nie budzi zadnych watpliwo$ci. Koszty te ponosi Skarb Panstwa z wyjatkiem, o ktérym mowa w pkt. 2 art. 632 kpk.
W orzecznictwie wskazuje sie, ze wnioskodawca, ktory chcialby odzyskaé koszty poniesione z tytulu wynagrodzenia
adwokackiego winien zglosi¢ swoje roszczenia, oparte o art. 632pkt.2 kpk w ramach postepowania, w ktorym doszlo do
np. niewatpliwie nieshusznego tymczasowego aresztowania, a nie w postepowaniu odszkodowawczym prowadzonym
w trybie art. 552 kpk ( tak wyrok Sadu Apelacyjnego w W. z dnia 20 lutego 2013 roku (...)).

Sad chcialby zaznaczy¢, ze nie jest od tego, by rozstrzygac konflikty sasiedzkie. Nie wie tez, czy wnioskodawczyni
zapoznala sie z aktami sprawy (...) i czy zdaje sobie sprawe, jak jest oceniana przez sasiadéw, jak niestety negatywny
obraz jej osoby ,plynie, z wyzej wymienionych akt. Moze gdyby Z. C. zdala sobie sprawe, ze cho¢by naturg dzieci jest to,
ze biegaja i halasuja, psy z reguly ganiaja koty, ze dZwiganie ciezkiego wozka po schodach jest uciazliwe i gdzie$ trzeba
g0 po prostu zostawié, latwiej bytoby jej funkcjonowaé w wielorodzinnym bloku, gdzie mozna, a czasem po prostu
trzeba i$¢ na kompromis. Zyczliwy sasiad jest w takim wypadku prawdziwym wybawieniem, a ucigzliwy utrapieniem.
Sasiedzi podnosili, ze kiedy Z. C. zwracala im uwage, a oni nie stosowali sie do jej ,zalecen” spotykaly ich pdzniej
okreslone przykroSci. Stad tez wnioskodawczyni nie moze sie dziwic, ze kiedy sptonal wbzek, palilo sie na korytarzu,
wlascicielka wozka skierowala swoje podejrzenia przeciwko wnioskodawczyni. By¢ moze pojawilaby sie refleksja, ze
tak zatrzymania, jak i rowniez niniejszego procesu mozna bylo uniknac.

Kwota kilku tysiecy zlotych ( wnioskodawczyni wnosila o zasgdzenie 4.000 zlotych ) jest z reguly przyznawana
za np. miesigc tymczasowego aresztowania. Oczywistym, jest, ze kazda sprawa jest rozpatrywana indywidualnie.
Tym niemniej wnioskodawczyni spedzila w Izbie Zatrzyman kilkanascie godzin, z dostepem do lekéw, nie ponoszac
uszczerbku na zdrowiu. Jedynie co ja spotkalo, to uczucie zdenerwowania faktem zatrzymania i przykroSci po
pojawieniu sie negatywnych wpiséw w Internecie, ktore jednakze bylo krétkotrwale. Skoro krzywda doznana przez Z.
C. byla mala, to musi mie¢ to przelozenie na kwote zado$éuczynienia. Jest ona niska (w poréwnaniu do zadanej), ale
tak tez Sad ocenil krzywde wnioskodawczyni.

O kosztach orzeczono na podstawie art.55484 kpk oraz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz.U poz.1804) §11ust.6, §17 pkt.1.



