Piotrkéw Trybunalski, dnia 30 grudnia 2019 .

Sygnatura akt ITI Ko 137/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim III Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Magdalena Zapala-Nowak
Protokolant: sekretarz sqdowy Monika Nowicka, starszy sekretarz sqdowy Bozena Wolfram
w obecnosci Prokuratora: Katarzyna Majda, Katarzyna Tomczyk

po rozpoznaniu na rozprawie glownej w dniach: 27 wrzesnia 2019 r., 21 listopada 2019 r. i 16
grudnia 2019 r. w Piotrkowie Trybunalskim

sprawy z wniosku pelnomocnika A. K. (1)
0 odszkodowanie i zados$éuczynienie
orzeka

1. na podstawie art. 8 ust 11 art. 11 ust 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2018r. poz. 2099) zasqdza od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim na rzecz wnioskodawcy A. K. (1) kwote 120.000 (sto dwadziescia tysiecy)
zlotych tytulem zados$céuczynienia za doznang krzywde w zwiqzku z wykonaniem wyroku Sqadu
Waojewodzkiego w P. z dnia 3 sierpnia 1982r. sygn. akt (...), w ktorym wnioskodawca skazany zostal
za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia;

2. w pozostalej czesci wniosek oddala;

3. zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy A. K. (1) kwote 336,00 (trzysta trzydziesci
sze$c) zlotych tytulem zwrotu poniesionych kosztow zastepstwa procesowego;

4. w pozostalym zakresie koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UWO Sygnatura akt III Ko 137/19

WNIOSKODAWCA

A. K. (2)




ZWIEZLE PRZEDSTAWIENIE
ZGEOSZONEGO ZADANIA
1. Odszkodowanie (kwota gléwna) Odsetki
1. 71.160,32 zlotych odsetki ustawowe za opdznienie od
dnia wydania orzeczenia do dnia
zaplaty
2. Zado$cuczynienie (kwota glowna) Odsetki
1. 300.000 zlotych odsetki ustawowe za opdznienie od
dnia wydania orzeczenia do dnia
zaplaty
3. Inne
1. zasadzenie na rzecz wnioskodawcy
kosztow ustanowienia
pelnomocnika wedlug norm
przepisanych wraz z podatkiem VAT
Ustalenie faktéow

Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Fakt Dowdd Numer karty

3.1.1. A. K. (2) byl czlonkiem | zeznania wnioskodawcy A. | k. 214-216, k.253v-254

Komisji Zaktadowej (...)
w przedsiebiorstwie (...)
w B.. W przedsiebiorstwie
tym byl zatrudniony od
1 wrze$nia 1977 roku
do 28 lutego 1982 roku
na stanowisku geodety,
za  ktéore  otrzymywal
wynagrodzenie zasadnicze
w kwocie 4.400 zlotych
oraz

premie. Stosunek

pracy zostal rozwiazany

K. (2),




przezzaklad pracy w trybie
ustawowym .

W dniu 20 kwietnia
1982 roku zastosowano
wobec A. K. (2)
Srodek zapobiegawczy
w postaci tymczasowego
aresztowania za
rozpowszechnianie ulotek
i pism zawierajacych
falszywe wiadomoéci o
sytuacji spoleczno-
politycznej w kraju.

P(

DSTANOWIEN

K17

Swiadectwo pracy

k.72

3.1.2.

Wyrokiem z dnia 3
sierpnia 1982 roku w
sprawie sygn.akt IIK
161/82 Sad Wojewddzki w
Piotrkowie Trybunalskim
wymierzyl wnioskodawcy
kare 3 lat pozbawienia
wolnoéci za przestepstwo
polegajace na tym, ze w
okresie od 14 grudnia
1981 roku do 16 kwietnia
1982 roku w B. w
czasie trwania  stanu
wojennego, wykorzystujac
przynalezno$¢ do  (...),
ktorego dzialalnos¢ zostata

zawieszona, podjat
wspblnie i w porozumieniu
zZ innymi osobami

konspiracyjna dzialalnosé
zwiazkowgq oraz redagowal
nielegalny biuletyn pod
nazwa (...) i uzywajac
druku bral udzial
w rozpowszechnianiu
materialow zawierajacych
falszywe wiadomoéci o
sytuacji spoleczno-
politycznej i o

odpis wyroku

k.25-35




poczynaniach wladz PRL,
mogace wywolaé niepokoj
publiczny lub rozruchy,
to jest o przestepstwo
z art. 46 ust. 1 i art.
48 ust. 2 i 4 dekretu
z dnia 12 grudnia 1981
roku o stanie wojennym.
Na poczet orzeczonej
kary  zaliczono  okres
tymczasowego
aresztowania od 18
kwietnia 1982 roku.

3.1.3.

A. K. (2) kare pozbawienia
wolnoéci  odbywal w
P., pozniej w zakladzie
karznym w  H. W
trakcie prowadzonego
postepowania przebywal
w  milicyjnym areszcie.

Straznicy nie byli
represyjni, w celi
przebywat zZ

podstawionym przez SB
wspolwiezniem, ktorego
zadaniem bylo wydobycie
od A. K. (2) informacji.
Warunki w P. byly fatalne
pod wzgledem sanitarnym
oraz wyzywieniowym.
Wnioskodawca przebywat
w celi z przestepcami
kryminalnymi, w tym
recydywista 1 zabodjca
brata. Otrzymywal dwa
razy na miesigc widzenie,
rodzina przekazywala
talon na paczki.
Korzystat z biblioteki.
Byl karany dyscyplinarnie:
pobytem w izolatce,
ograniczonym = prawem
do Kkorespondencji, do
widzen. Zaklad karny
opuscit w dniu 25 lipca
1983 roku, na mocy
amnestii. Po wyjSciu na
wolnoé¢ skierowano go

zeznania wnioskodawcy A.
K. (2)

k.214-216, k.253v-254




na calo$ciowe badania
lekarskie, nie doznal
zadnych  schorzen o

charakterze fizycznym. Byt
natomiast w zlym stanie

psychicznym stal sie
nerwowy,  roztrzesiony.
Ponowne zatrudnienie

podjat w dniu 10.10.1983
roku.

3.1.4.

Wyrokiem z dnia 25 maja
1994 roku w sprawie sygn.
akt (...) Sad Najwyzszy,
na skutek rewizji
nadzwyczajnej wniesionej
przez Prokuratora
Generalnego na korzysé
oskarzonych od wyroku
Sadu Wojewodzkiego w
P.z dnia 3 sierpnia 1982
roku sygn. akt(...) zmienil
zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze A. K. (2)
uniewinnil.

odpis wyroku

k.60-69

Fakty uznane
nieudowodnione

za

Lp.

Fakt

Dowdd

Numer karty

3.2.1.

wnioskodawca nie zostal
zwolniony z pracy na
skutek przynaleznosci do

...

zeznania $wiadka A. K. (2)

k.214-216, k.253v-254

Swiadectwo pracy

k.73

ocena DOWODO6w

Dowody bedgce
ustalenia faktow

podstawq




Lp. faktu z pkt 3.1

Dowod

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

zeznania wnioskodawcy A. K. (2),

zeznania wnioskodawcy w zakresie
przynaleznosci do  Solidarnosci,
faktu zatrudnienia na stanowisku

geodety przed  pozbawieniem
wolnoSci,

odpis wyroku niekwestionowane

akta teczka osobopoznawcza dokumentacja z IPN nie budzi
zadnych zastrzezen

odpis wyroku niekwestionowane

zeznania wnioskodawcy A. K. (2) wiarygodne  zeznania A. K
(2) w zakresie czasu pobytu
w zakladzie karnym, warunkéw
panujacych w celi, stosowanych kar
dyscyplinarnych, brak podstaw do
uznania za niewiarygodne, zeznania
koresponduja z dokumentacja z IPN

Swiadectwo pracy niekwestionowane, ze
wnioskodawca zatrudniony byl na
stanowisku geodety, otrzymujac
wynagrodzenie wraz z premia

Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

zeznania wnioskodawcy A. K. (2),

Za Sad  uznal
zeznania A. K. (2) co do tego, ze
stosunek pracy rozwigzano z nim
za to, ze przynalezat do  (...).

Przeczy temu S$wiadectwo pracy

niewiarygodne




k. 72, zgodnie z treScia ktbrego
stosunek pracy zostal rozwigzany w

trybie ustawowym
Swiadectwo pracy Sad nie przyjal, ze Swiadectwo pracy
k.73 odzwierciedla rzeczywisty stan
rzeczy. Dokument ten - wystawiony
nota bene w dniu 13 kwietnia
1993 roku wskazuje jakoby A. K.
(2) byl zatrudniony od 1 marca
1982 roku do 10 pazdziernika 1983
roku na stanowisku geodety, a
stosunek pracy zostal rozwigzany
z powodu przynaleznosci do
(...). Dokument ten pozostaje w
sprzecznoéci z dokumentacja IPN
co do okresu pozbawienia wolnosci
wnioskodawcy
PODSTAWA PRAWNA
Odszkodowanie
1. Kwota gtéwna Odsetki
1.
Zwiezle o powodach podstawy
prawne;j
ZadoS$éuczynienie
2. Kwota glowna Odsetki
1. 120.000 zlotych od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zaplaty
Zwiezle o powodach podstawy

prawnej

Zadanie dochodzenia finansowych
roszczen od Skarbu Panistwa
znajduje uzasadnienie w ustawie z




dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0séb represjonowanych za
dzialalno§¢ na rzecz niepodleglego
bytu panstwa polskiego. Skazanie
wnioskodawcy zwigzane bylo z jego
dzialalno$cia na rzecz niepodleglego
bytu panstwa polskiego, o czym
Swiadcezy treS¢ wyroku Sadu
Wojewoddzkiego i Sagdu Najwyzszego,
materialy pozyskane z IPN, ktore
jednoczeénie
zachodzi przypadek wskazany w art.
8 ust.5 w/w ustawy. Spelnione sa
przestanki z art. 8 ust.11 art.11 ust.1
ustawy.

dowodza, iz nie

Inne

Zwiezle o powodach podstawy

prawnej

ROZSTRZYGNIECIE SADU W
PRZEDMIOCIE ZADANIA

Zwiezle o powodach rozstrzygniecia

Odszkodowanie

Kwota gtéwna

Odsetki

71.160,32 zlote

Nie ma podstaw do zasgdzenia
odszkodowania.

Niekwestionowanym jest, ze A. K.
(2) =zostal pozbawiony wolnoSci
w dniu 18 kwietnia 1982 roku,
pracowal natomiast do dnia 28

lutego 1982 roku. W chwili
zatrzymania A. K. (2) nie
pracowal, pozbawienie wolnoéci

nie spowodowalo zatem szkody

od dnia wydania orzeczenia do dnia
zaplaty




majatkowej w  postaci utraty
wynagrodzenia. Sad nie moze
opiera¢ sie w tym zakresie na
$wiadectwie pracy znajdujacym sie
w aktach pracy k.73, albowiem
stwierdza on nieprawdziwy stan
rzeczy, jakoby A. K. (2) pracowal
w okresie od 1 marca 1982 roku
do dnia 10.10.83 roku, kiedy to w
okresie od 18 kwietnia 1982 roku do
25 lipca 1983 roku byl pozbawiony
wolnoéci. Skoro $wiadectwo pracy
stwierdza nieprawdziwy stan rzeczy
co do okresu zatrudnienia,
Sad nie moze przyjmowacé za
prawdziwe dalszych jego zapisow,
iz stosunek pracy zostal rozwigzany
za przynalezno$¢ do Solidarnoéci.
Sad nie moze zakladaé, ze
cze$¢ dokumentu odzwierciedla
rzeczywisty stan rzeczy, a cze$c
nie. Pamieta¢ nalezy, ze dokument
zostal wystawiony w dniu 13
kwietnia 1993 roku. W ocenie
Sadu dokument ten nie powinien
byé w ogo6le w obiegu prawnym.
Skoro wnioskodawca nie pracowat
jeszcze przed pozbawieniem go
wolnoéci, nie ma podstaw do
zasgdzenia odszkodowania za okres
po opuszczeniu zakladu pracy
do momentu podjecia kolejnego
zatrudnienia. Tu rdéwniez nie
doszlo do powstania szkody.
Na marginesie wskaza¢ roéwniez
nalezy, ze kwota  policzona
przez pelnomocnika wnioskodawcy
zostala obliczona blednie, albowiem
nawet gdyby odszkodowanie sie
nalezalo, przyjmuje sie, ze
wnioskodawca moglby ewentualnie
zaoszczedzi¢ co najwyzej 50 procent
swoich dochodéw. Nieprawidlowe
bylo  roéwniez  doliczenie do
miesiecznych dochodéw polowy
premii kwartalnej, ktéra jak sama
nazwa wskazuje przyznawana jest
raz na kwartal.




Zado$cuczynienie

Kwota glowna

Odsetki

Jezeli chodzi o wysokos$é
zado$tuczynienia kwota zgdana
przez pelnomocnika wnioskodawcy
jest razaco wygoérowang. Przepisy
ustawy lutowej ani przepisy kpk
nie okreslaja regul dotyczacych
wysokoéci  zadoSéuczynienia, w
kwestii tej bezposrednie
zastosowanie ma art. 445 ke, zgodnie
z ktorym zado$éuczynienie winno
by¢ odpowiednie, a kwota przyznana
tytulem zado$éuczynienia winna
by¢ przyblizonym ekwiwalentem
cierpien psychicznych i fizycznych.
Charakter szkody niemajgtkowe;j
decyduje o jej niewspolmiernosci,
w  szczegblnoéci  odnosi  sie
to do zadoStuczynienia  za
doznana krzywde polegajaca

na pozbawieniu wolnoSci.
Przyznanego zado$éuczynienia
nie nalezy traktowaé na

zasadzie pelnej ekwiwalentnodci,
ktoéra charakteryzuje wynagrodzenie
szkody majatkowej. Odpowiednia
kwota zado$cuczynienia ma
shuzy¢ zlagodzeniu doznanej
krzywdy, a jednocze$nie nie by¢
zrodtem wzbogacenia. Orzecznictwo
wypracowalo kryteria ustalania jego
wielkoSci :

- ma ono charakter kompensacyjny,
reprezentacja ekonomicznej, a nie
symbolicznej wartosci,

- rozsadne granice, dostosowane do
aktualnych stosunkéw majatkowych
w spoleczenstwie,

- nie moze by¢ razaco wygorowane,
ani razaco niskie,

- zalezne od caloksztattu
okoliczno$ci, w tym doznanych




cierpien, intensywnosci,
nieodwracalnego charakteru,

- sila nabywcza okre$lonej kwoty
pienieznej, warunki panujace w

spoleczenstwie miejscowym.

Sad wzigl pod uwage : osadzenie
w celi z osobami
za przestepstwa
fatalne  warunki
zZywieniowe,
do widzen i
w ramach kar dyscyplinarnych,
pozbawienia

skazanymi
kryminalne,
sanitarne i
ograniczenia prawa
korespondencji
czas wolnoSci.
Wnioskodawca trafit do zakladu
karnego za dzialalno$c¢ patriotyczna,
prowadzong
pobudek

Swiadomie, z
zashugujacych na
szacunek. Kwota 120.000
zlotych bedzie odpowiednia,
wnioskodawca nie doznal zadnych
dolegliwos$ci
jest realna,
rozsadnych granicach, dostosowana
do aktualnych stosunkow
majatkowych, wyzsza kwota
prowadzilaby do bezpodstawnego
wzbogacenia.

fizycznych, kwota

utrzymana w

Inne

336 zlotych - zwrot poniesionych
kosztow zastepstwa procesowego
z  tytulu
wnioskodawce
rozporzadzenie

ustanowienia  przez
pelnomocnika -
Ministra
dnia 22

pazdziernika 2015 roku w sprawie

Sprawiedliwo$ci  z

oplat za czynnoéci prawnych-

§11.ust.6, §16,817 ust.1

Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

4 Zgodnie z trescia art. 554 § 4 kpk postepowanie jest
wolne od kosztoéw.

PODPIS




