Sygnatura akt ITI Ko 239/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2021 .

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Katarzyna Sztandar

Protokolant: Agata Warzyniska

w obecnosci Prokuratora Jacka Ciupy i Jacka Kujawskiego

po rozpoznaniu w dniach 26 listopada 2020r, 4 lutego 2021 r.

sprawy z wniosku petnomocnika J. N.

o zadoséuczynienie

orzeka:

1. na podstawie art. 8 ust. 11 ust. 4 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego (Dz. U. z 2018 roku, poz. 2099) — wniosek oddala,

2. koszty sqdowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UWO Sygnatura akt III Ko 239/20

WNIOSKODAWCA

J.N.

ZWIEZEE PRZEDSTAWIENIE
ZGEOSZONEGO ZADANIA

1. Odszkodowanie (kwota gléwna) Odsetki

2. Zado$cuczynienie (kwota gléwna) Odsetki




633.386,24 zlotych (k.3-12)

ustawowe za opodznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty

Inne

Ustalenie faktow

Fakty uznane
udowodnione

Lp.

Fakt

Dowdd

Numer karty

J. N. byt czlonkiem (...).
Pracowal na stanowi
dekoratora-(...)wB. — Flt
(...) B.. Po wprowadzeniu
w Polsce stanu wojennego
wnioskodawca
kontynuowal dzialalno§é

w strukturRlC

zawieszonego  wowczas

Wiadze
podejrzewaly g0 P(C
dzialalnosé

antykomunistyczna,
dlatego w  dniu 6,
kwietnia 1982 I‘Rl(
dokonano rewizji w jego
miejscu

Znaleziono
pisma

zwiazku.

zamieszkania.
ulotki i
solidarno$ciowe.
Postanowieniem
Wojskowej  Prokuratury
(...)wL.zdniu 5 maja 1982
roku, sygn. (...) J. N. zostal
tymczasowo aresztowany.
Zostal podejrzany o to, ze
w okresie od grudnia 1981
roku do kwietnia 1982
roku w B. w czasie trwania
stanu wojennego, dzialajac
wspo6lnie i w porozumieniu
z Z. M. i innymi osobami,
jako czlonek zwiazku (...),

protoké} przeszukania
)STANOWIEN
wniosek
opinie bieglych
)STANOWIEN
zarzadzenie zwolnienia
)STANOWIEN
WYROK
)STANOWIEN

protokol rozprawy

zeznania J. N.

15-16
LEs

19

21-23, 29-36
EFE,

28
2

42
Eb%-300

295-296

238-239




ktorego dzialalno$é¢ zostala
zawieszona, nie odstapil
od udzialu w takiej
dzialalnoSci uczestniczac
w spotkaniach czlonkéw
zwigzku, dostarczajac
papier do  produkcji
ulotek, maszyne do pisania
oraz sporzadzal ulotki
zawierajgce falszywe
wiadomoSci o sytuacji
spoteczno — politycznej w
krajuipoczynaniach wladz
PRL, tj. o czyn z art. 48 ust.
3 1 46 ust. 1 dekretu z 12
grudnia 1981 roku o stanie
wojennym.

J. N. przebywal w Areszcie
Sledczym w P. do 4
sierpnia 1982 roku, kiedy
to areszt tymczasowy
zamieniono mu na dozoér
milicji obywatelskie;.

W dniu 20 maja 1982 roku
obroinica  wnioskodawcy

zlozyt wniosek o
dopuszczenie dowodu
z opinii bieglych
psychiatrow na

okoliczno$¢ stanu jego
poczytalnoSci w  chwili
popelienia zarzucanego
czynu. W wyniku
przeprowadzonego
badania biegli nie byli
w stanie wypowiedziec¢
sie co do jego stanu
psychicznego, wobec czego
postanowieniem z 2
czerwca 1982 roku
Wojskowa  Prokuratura
(..) w L. umieScila J.
N. w  Klinice (...) w
P. celem przeprowadzenia
obserwacji
psychiatrycznej.
Wnioskodawca przebywal
na obserwacji w okresie




od 29 wrze$nia 1982 roku
do 26 pazdziernika 1982
roku.

W dniu 3 stycznia
1983 roku akt oskarzenia
w przedmiotowej sprawie
wplynal do Wojskowego
Sadu (.)w L., ktory
postanowieniem z 11
sierpnia 1983 roku, sygn.
(...Jumorzyl postepowanie
w stosunku do J. N. na
mocy przepisdbw ustawy
z 21 lipca 1983 roku o
amnestii.

Nastepnie, w  wyniku

whniesienia rewizji
nadzwyczajnej przez
Naczelnego Prokuratora
Wojskowego, Sad
Najwyzszy - Izba

Wojskowa wyrokiem z
12 stycznia 1996 roku,

sygn. (..) zmienil
zaskarzone postanowienie
Wojskowego Sadu

Garnizonowego w L. z
11 sierpnia 1983 roku
i uniewinnit J. N. od
popeklienia zarzucanego
mu czynu.

W dniu 18 maja 1996
roku J. N. wystgpil
do Wojskowego Sadu
Okregowego w W. z
wnioskiem o zasadzenie na
jego rzecz odszkodowania
i zado$Cuczynienia za
krzywdy wynikte zZ
nieslusznego
tymczasowego
aresztowania oraz
prowadzonego przeciwko
niemu postepowania
karnego w lacznej kwocie
8.219 zl.




Wojskowy Sad Okregowy
w  W.postanowieniem z
29 grudnia 1997 roku,
sygn.(...) na podstawie
art. 48781 i 3, 48882
i 572a84 dkpk zasadzil
na rzecz wnioskodawcy
kwote 3.746,64 zk.
tytulem  odszkodowania
i kwote 4.000 1zl
tytulem zado$éuczynienia
za krzywdy wynikle z faktu
oczywiscie niestusznego
tymczasowego
aresztowania w okresie
od 5 maja 1982 roku
do 4 sierpnia 1982 roku
i umieszczenia go na
obserwacji w Klinice
(.0 w P. w okresie
od 29 wrze$nia 1982
roku do 26 pazdziernika
1982 roku wraz z
ustawowymi  odsetkami
od uprawomocnienia sie
postanowienia.
Orzeczenie to nie
zostalo  zaskarzone i
uprawomocnilo sie w dniu
6 stycznia 1998 roku.

Wnioskodawca Zle znosit
pobyt w  warunkach
izolacji. Byt osadzony w
niewielkiej celi wspodlnie
zZ innymi osobami
(najpierw 3 —osobowej,
potem  6-osobowej) i
byt poddany surowemu
rygorowi  wieziennemu.
Warunki  bytowe byly
bardzo trudne. W celi stata
jedna toaleta niczym nie
zaslonieta, do mycia byla
tylko zimna woda. Cele
byly duszne. J. N. nie
wiedziat jak dlugo potrwa
jegoizolacja, byt pod ciagla
presja, byl wielokrotnie




przestuchiwany, $rednio
2-3 razy w tygodniu.
Funkcjonariusze

traktowali go ordynarnie
i nieraz dostal kluczem
po zebrach. W szpitalu
psychiatrycznym warunki
robwniez  byly  bardzo
ciezkie.  Przebywal w
celi 20-0sobowej zZ
przestepcami, obawial sie
ich. Podczas izolacji
pogorszyl sie jego stan
zdrowia, zaczal odczuwac
leki, zamknal sie w
sobie. Po  odzyskaniu
wolnoéci wrocil do pracy
na dotychczas zajmowane
stanowisko, ale wywierano
na niego presje aby
sie  zwolnil, a po
trzech miesiagcach zostal
zwolniony. W tym samym
czasie  prace  stracila
rowniez jego zona i oboje
dlugo szukali nowego
zatrudnienia. Zona zaczela
ponownie pracowaé we
wrzeéniu 1983 roku, a
on w listopadzie 1983
roku. Na skutek wydarzen
zwiazanych zZ jego
aresztowaniem, relacje z
zong ulegly pogorszeniu,
co w efekcie doprowadzilo
do ich rozwodu.

Fakty uznane
nieudowodnione

za

Lp.

Fakt

Dowdd

Numer karty

ocena DOWODO6w

Dowody bedgce
ustalenia faktow

podstawa




Lp. faktu z pkt 3.1

Dowod

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

dowody wymienione

w

tabeli

Sad dokonat ustalen faktycznych na

, Ustalenie faktow” podstawie dokumentéw i orzeczehn
wymienionych szczegbélowo powyzej
oraz zeznan wnioskodawcy, ktore
uznal za wiarygodne i nie budzace
zadnych zastrzezen.

Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA

Odszkodowanie

Zwiezle
prawnej

o powodach podstawy

Zados$éuczynienie

Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

Zgodnie z art. 8 ust. 1 i 4
ustawy z dnia 23 lutego 1991
roku (Dz. U. Nr 34, poz. 149 z
pozn. zm. ) o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dzialalno$c
niepodlegltego  bytu
panstwa polskiego osobie, wobec
ktérej  stwierdzono
orzeczenia albo wydano decyzje

na Irzecz

niewaznos$¢é




o internowaniu w zwiazku z
wprowadzeniem w dniu 13 grudnia
1981 r. w Polsce stanu wojennego,
przystuguje od Skarbu Panstwa
odszkodowanie za  poniesiong
szkode i zadoSéuczynienie za
doznang krzywde wynikle z wydania
lub wykonania orzeczenia albo
decyzji. W razie Smierci tej
osoby uprawnienie to przechodzi
na malzonka, dzieci i rodzicow,
przy czym przepis ust. 1 nie
ma zastosowania, jezeli w wyniku
rewizji nadzwyczajnej, kasacji
lub  wznowienia  postepowania
prawomocnie zasadzono
odszkodowanie, chyba ze =za
jego zastosowaniem przemawiaja
wzgledy stuszno$ci.

Sad majac na uwadze
powyzsze przepisy i analizujac
wszystkie  okoliczno$ci  sprawy
uznal, ze wniosek pelnomocnika
wnioskodawcy o zado$cuczynienie
nie moze zosta¢ uwzgledniony.

J. N. uzyskal juz odszkodowanie
i zado$Cuczynienie za doznana
krzywde. Tre$¢ jego wniosku z 18
maja 1996 roku wskazuje, ze tytulem
odszkodowania i zado$cuczynienia
za doznang krzywde domagal sie
lacznie kwoty 8.219 zl., przy
czym podczas rozprawy przed
Wojskowym Sadem Okregowym
w W. podtrzymal swoj pisemny
wniosek, w tym kwestie wysokosci
zado$Cuczynienia pozostawil do
uznania Sadu. Wojskowy Sad
Okregowy w(...)postanowieniem z
29 grudnia 1997 roku zasadzil na
rzecz wnioskodawcy kwote 3.746,64
z}. tytulem odszkodowania i kwote
4.000 zl. tytulem zado$c¢uczynienia
za krzywdy wynikle zZ
faktu  oczywiScie  niestusznego
tymczasowego  aresztowania w
okresie od 5 maja 1982 roku do 4
sierpnia 1982 roku i umieszczenia




go na obserwacji w Klinice (...)
w P. w okresie od 29 wrze$nia
1982 roku do 26 pazdziernika
1982 roku wraz z ustawowymi
odsetkami od uprawomocnienia
sie postanowienia. Wnioskodawca
zostal ustnie pouczony o]
terminie i sposobie zaskarzenia
przedmiotowego orzeczenia, przy
czym oéwiadczyl, ze pouczenie to
rozumie, co wynika z protokolu
rozprawy. Nadto odpis tego
postanowienia z uzasadnieniem i
pouczeniem o terminie i sposobie
jego zaskarzenia zostal mu tez
doreczony.

Wnioskodawca nie wniodst
odwolania, co oznaczalo, ze
przyznana kwota odszkodowania
i zado$éuczynienia zostala
zaakceptowana  zaré6wno  przez
niego jak i Prokuratora.
Orzeczenie uprawomocnilo sie w
dniu 6 stycznia 1998 roku.
Nadto w postepowaniu przed
Wojskowym Sadem Okregowym
w  (...)wnioskodawca powolywal
te same okolicznoéci faktyczne,
co W niniejszym postepowaniu,
nie wskazujac przy tym zadnych
innych, nowych  okoliczno$ci
stanowigcych podstawe przyznania
zado$Cuczynienia za  doznang
krzywde.

W  tej sytuacji  Sad  nie
znalazl podstaw do zasadzenia
dodatkowego zado$Cuczynienia w
oparciu o zasady slusznoSci
przywolane w art. 8 ust. 4 wskazanej
wyzej ustawy. (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z 28.11.2019r.,
sygn. akt IT AKa 270/19).

Inne




Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty postepowania zostaly przejete na rachunek
Skarbu Panstwa zgodnie z art. 13 powolanej wyzej
ustawy.

PODPIS




