Sygn. akt ITI Ko 133/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 05 sierpnia 2022 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IIT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Grzegorz Krogulec

Protokolant: Malgorzata Bednarek

w obecnosci prokuratora Jacka Ciupy

po rozpoznaniu w dniu 29 lipca 2022 roku

sprawy z wniosku pelnomocnika E. Z. (1)

w przedmiocie zado$¢uczynienia z tytulu niewatpliwie niestusznego zatrzymania
orzeka

1. na podstawie art. 552 § 4 kpk zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim na rzecz
wnioskodawcy E. Z. (1) kwote 2.000 (dwa tysiace) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia
sie wyroku tytutem zado$éuczynienia za niestuszne zatrzymanie zastosowane wobec w/w w okresie od dnia 8 grudnia
2021 roku, godzina 18:40 do dnia 9 grudnia 2021 roku, godzina 16:34 w postepowaniu przygotowawczym o sygn. (...)
prowadzonym pod nadzorem Prokuratora Rejonowego wB.

2. oddala wniosek w pozostalej czesci,

3. koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UWO Sygnatura akt III Ko 133/22

WNIOSKODAWCA

E.Z. (1)

ZWIEZLE
PRZEDSTAWIENIE
ZGLOSZONEGO

ZADANIA

1. Odszkodowanie  (kwota | Odsetki
gléwna)




Zado$éuczynienie (kwota
gléwna)

Odsetki

50 000,00 zlotych

Inne

Ustalenie faktéow

Fakty  uznane
udowodnione

za

Lp.

Fakt

Dowdd

Numer karty

3.1.1.

Prokuratura Rejonowa w
B. w sprawie o sygn. (...),
nadzoruje postepowanie
przeciwko miedzy innymi
E. Z. (1). W dniu
14 lipca 2021
wydano  postanowienie
o przedstawieniu = w/

roku

w zarzutu popeklienia
przestepstwa okreslonego
w art. 300 § 2 kk na szkode

Kserokopie z akt sprawy
(..

34-35

3.1.2.

W  toku prowadzonego
postepowania kilkakrotnie
wzywano E. Z. (1) do
stawiennictwa w KPP w
B. celem przeprowadzenia
czynnosci procesowych. W
zwiazku z planowanymi
terminami przesluchania
m.in. E. Z. (1) jego obronca
kazdorazowo informowat

0 niemozno$ci  jego
stawiennictwa,
usprawiedliwiajac
nieobecno$é faktem
przebywania na

zwolnieniu lekarskim.

Kserokopie z akt sprawy
()

36-62, 68-72, 77- 81




Obronca E. Z. (1)
wnioskiem z dnia 19
sierpnia 2021 roku wnidst
do Prokuratury Rejonowej
w B.o powolanie bieglych
lekarzy psychiatrow w celu
wydania opinii o stanie
zdrowia psychicznego E. Z.

(0.

Postanowieniem
prokuratora z dnia 25
sierpnia 2021 roku
powyzszy wniosek zostal
oddalony. W uzasadnieniu
postanowienia prokurator
wskazal, iz wnioskowane
przez obronce
przeprowadzenie badan
psychiatrycznych  przed
przestuchaniem
podejrzanego jest
niedopuszczalne,
wymogiem bowiem przed
powolaniem bieglych jest
zgromadzenie
odpowiedniego materiatu
dowodowego, w tym
przede wszystkim
przestuchanie
podejrzanego, w trakcie
ktérego sprawdza sie
jego tozsamo$¢ i inne
dane. Prokurator wskazal,
ze po  przestuchaniu
podejrzanego, jesli
wystapia watpliwosci co
do jego poczytalno$ci w
czasie czynu, prokurator
powola bieglych lekarzy
psychiatrow.

Postanowieniem z dnia
22 listopada 2021 roku
prokurator  Prokuratury
Rejonowej w B.
rozstrzygnal o powolaniu
bieglych psychiatréw,
ktorzy wypowiedza sie
0 stanie zdrowia




psychicznego E. Z. (1),
w tym mozliwosci jego
udzialu w prowadzonym
przeciwko niemu
postepowaniu. W
uzasadnieniu wskazano, iz
po stronie podejrzanego
ujawnily sie okolicznoéci,
ktére budza watpliwosci
co do jego poczytalnoSci
w czasie czynu. W tym
samym dniu prokurator
wydal postanowienie o

zatrzymaniu i
przymusowym
doprowadzeniu do

Prokuratury Rejonowej w
(.) E. Z. (1) na
badanie psychiatryczne. W
uzasadnieniu prokurator
wskazal, ze E. Z
(1) nie stawil sie na
czynnoSci w  postaci
ogloszenia postanowienia
o} przedstawieniu
zarzutdw, twierdzac, ze z
uwagi na stan zdrowia
nie moze brac w
nich udzialu. Z tego
wzgledu zarzadzono jego
zatrzymanie i przymusowe
doprowadzenie.

Ani E. Z. (1), ani
jego obronca nie zostali
poinformowany o terminie
badania. Podejrzany nie
zostal na nie wezwany.
W chwili zatrzymania
zarowno podejrzany jak
i jego obronca nie
byli poinformowani o
wyznaczeniu bieglych i
terminie badania.

3.1.3.

W dniu 8 grudnia 2021
roku o godzinie 18:40
funkcjonariusze KPP w
B. dokonali zatrzymania

Kserokopie z akt sprawy
(...)

k. 63- 67




E. Z. (1) stosujac przy
tym $rodki przymusu
bezposéredniego w postaci
kajdanek zalozonych na
rece.

3.1.4

W dniu 10 grudnia 2021
roku na postanowienie w
przedmiocie zatrzymania
i doprowadzenia na
badanie psychiatrycznie
zazalenie zlozyl obronca E.
Z. (1).

Kserokopie z akt sprawy
(..

73-76

3.1.5.

Badania psychiatryczne
przeprowadzone zostaly w
dniu 9 grudnia 2021 roku
po doprowadzeniu E. Z. (1)
do Prokuratury Rejonowej
w B.

E.Z. (1) zostal zwolniony w
dniu 9 grudnia 2021 roku o
godzinie 16:34.

Z opinii sadowo -
psychiatrycznej wynikato,
ze E. Z. (1) wykazuje
inne zaklocenia czynno$ci
psychicznych pod postacia
uzaleznienia od alkoholu
i zaburzenia adaptacyjne
w  okresie  niepelnej
remisji. Biegli orzekli,
ze jego aktualny stan
zdrowia pozwala mu na
udzial w czynno$ciach
procesowych.

Ogloszenia zarzutow i
przestuchania
podejrzanego dokonano w
dniu 18 marca 2022 roku.

Kserokopie z akt sprawy
()

82_85, 90-93, 647 35

3.1.6

Postanowieniem z dnia
27 stycznia 2022 roku
w sprawie (...) Sad
Rejonowy w B. uwzglednil
zazalenie  obroncy E.

Kserokopie z akt sprawy
(..

86- 89




Z. (1) i wuznal jego
zatrzymanie dokonane w
dniu 8 grudnia 2021
roku za  bezzasadne.
W uzasadnieniu  sad
wskazal, ze brak bylo
przestanek do podjecia
decyzji o zatrzymaniu,
za§ prokurator wydajac
postanowienie o
powolaniu bieglych z gbry
zalozyl, ze podejrzany
nie stawi sie w
wyznaczonym terminie i
miejscu, pozbawiajac go
mozliwos$ci
ustosunkowania sie do
wydanego postanowienia.
Do chwili zatrzymania ani
on, ani jego obrofica
nie zostali poinformowani
o wyznaczeniu bieglych
i terminie  badania.
Dopiero w momencie
zatrzymania E. Z. (1)
otrzymal postanowienie o
powolaniu bieglych. E. Z.
(1) nie zostal skutecznie
poinformowany o
planowanych badaniach
psychiatrycznych, nie bylo
uzasadnionej obawy, zZe sie
na nie nie stawi, tym
bardziej, ze jego obronca
uprzednio wnioskowal o
powolanie  bieglych i
przeprowadzenie  badan
psychiatrycznych E. Z.
(1) i jego zony. Sad
Rejonowy w B. zwrodcil
przy tym uwage na fakt,
ze doszlo do zatrzymania i
przymusowego
doprowadzenia wylacznie
E. Z. (1), w sytuacji
gdy podejrzana jest takze
jego zona, wobec ktorej
takze w dniu 22 listopada
2021 roku zostalo
wydane  postanowienie




o powolaniu bieglych
oraz zatrzymaniu i
przymusowym

doprowadzeniu, a ktorej
sytuacja jest tozsama
z sytuacja podejrzanego.
Swoja nieobecno$¢ w/
w takze usprawiedliwiala
za poérednictwem obroncy
przedkladajac zwolnienia
lekarskie, mimo to nie
zostala ona zatrzymana.

W uzasadnieniu
przedmiotowego

postanowienia wskazano
tez na calkowicie
nieuzasadnione i
nieadekwatne do
charakteru i rangi

sprawy przetrzymywanie
E. Z. (1), Dbezzasadne
bylo zastosowanie wobec
niego Srodkow przymusu
bezposéredniego w postaci
kajdanek zalozonych na
rece. E. Z. (1)
zostal  zatrzymany w
dniu 8 grudnia 2021
roku w godzinach
popoludniowych, badanie
psychiatryczne odbylo sie
nastepnego dnia, tym
samym podejrzany byl
zatrzymany prawie 24
godziny, gdy tymczasem
samo badanie trwalo
niespelna 30 minut.

3.1.7

E. Z. (1) zostal zatrzymany
w dniu 8 grudnia 2021
roku przed restauracja,
ktéra niegdy$ prowadzil
przy ulicy (..) w B..
Bylo po godzinie 18.
E. Z. (1) znajdowal sie
wowczas przed lokalem.
Syn powiedzial ojcu, iz
kto§ czeka na niego
przed bramg. E. Z. (1)

zeznania E. Z.-

Cza

116-117




podszed!t tam. Czekalo na
niego trzech policjantéw,
ubranych po cywilnemu.
E. Z. (2) zostal przez
nich skuty na rekach
kajdankami, umieszczony
w nieoznakowanym
pojezdzie i przewieziony
na badania lekarskie na
izbe przyje¢, a nastepnie
do budynku policji w
B., gdzie w pomieszczeniu
dla os6b zatrzymanych
spedzil noc. Nastepnego
dnia w  kajdankach,
w asy$cie policjantow
ubranych po cywilnemu,
zostal przeprowadzony na
badanie psychiatryczne do
budynku prokuratury w
B.. Stamtad w kajdankach
ponownie trafil do aresztu
policyjnego, po czym
tego samego dnia zostal
zwolniony. Zatrzymanie
wywolalo u E. Z
(1) poczucie upokorzenia,
potraktowania jak
pospolitego  przestepce.
Jego stan zdrowia ulegt
pogorszeniu, poglebil sie
jego strach o kolejne
zatrzymanie. E. Z. (1)
ma problemy ze snem
i  odczuwa  poczucie

zagrozenia.
Fakty wuznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt Dowdd Numer karty

ocena DOWODo6Ow




Dowody bedace
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 3.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

3.1.1do 3.1.6

Kserokopie z akt sprawy
(..

ustalenia
zakresie

Szczegdlowe
faktyczne w
prowadzonego przeciwko

podejrzanemu
postepowania,
okoliczno$ci
poprzedzajacych jego
zatrzymanie, kwestie

samego zatrzymania, a
takze faktow, ktore mialy
miejsce juz po
sad oparl w calosci na
podstawie kserokopii akt
postepowania
Prokuratury Rejonowej w
B. o sygn. (...). Dokumenty
te sa wiarygodne, nie ma
jakichkolwiek podstaw do
ich kwestionowania.

nim

zeznania E. Z. (1)

Co do zasady, na wiare
zasluguja zeznania E. Z.
(1) zlozone na okoliczno$é
pobytu w
izolacji, a takze wplywu
zatrzymania na jego stan
psychofizyczny.

zatrzymania,

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o




zeznania E. Z. (1)

Nie wszystkie depozycje

zlozone przez E.
Z. (1) zasluguja na
wiare. Nie mozna

przy tym  wykluczy¢,
ze samo zatrzymanie
moglo stanowi¢ dla E.
Z. zaskoczenie, szok i
traume, kazdy bowiem
czlowiek w inny spos6b
odbiera, przezywa, a
nastepnie ocenia czas w
ktérym zostal pozbawiony
wolnoSci. Faktem jest,
ze zatrzymanie nie bylo
potrzebne, a wiec ocenié
je nalezy jako niestuszne i
bezzasadne, co przesadza
zasade o naleznym
zado$éuczynieniu. To z
jednej strony. Z drugiej
jednak mozna dostrzec
tendencje zeznajgcego do
wyolbrzymiania faktéw.
Nie mozna sie bowiem
zgodzic z E. Z., iz
zatrzymanie mialo miejsce
w bialy dzieh na oczach
setki osob - mieszkancow
okolicznych  blokow i
ludzi znajdujacych sie
w tym czasie na ulicy,
wracajacych do doméw
po pracy. Zatrzymanie
mialo miejsce w dniu
8 grudnia 2021 roku o
godzinie 18:40, a wiec
porze, o ktorej jeSli
nie ciemno$é¢, to panuje
zmrok. Grudniowe dni
naleza do najkrotszych.
Policjanci nie wtargneli
do lokalu, w ktéorym
przebywal w tym czasie
E. Z., a poprzez
syna poprosili go, by
wyszedl na  zewnatrz
ogrodzenia lokalu. Tam
nastgpilo zatrzymanie




przez  policjantow — w
ubiorach  cywilnych i
poruszajacych sie
nieoznakowanym

pojazdem.  Niepodobna
zatem wywie$¢ wniosku,
ze miata miejsce
jaka$ inscenizacja czy
pokazowka. E. Z. -
co  oczywiste, zostal
zatrzymany bezzasadnie,
ale zaraz po
przeprowadzeniu badania
psychiatrycznego  zostal
zwolniony, a do tej
czynnoéci  dopuszczony
zostal jego obronca.

PODSTAWA PRAWNA

Odszkodowanie

1. Kwota glowna Odsetki

Zwiezle o  powodach

podstawy prawnej

Zado$céuczynienie

2. Kwota glowna Odsetki

2 000,00 zlotych odsetki ustawowe od

dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia

Zwiezle o  powodach

podstawy prawnej

Podstawa prawna

roszczenia wnioskodawcy
jestart. 552 § 4 kpk, wmysl
ktérego odszkodowanie i
zado$c¢uczynienie




przystuguje w wypadku
niewatpliwie niestusznego
tymczasowego
aresztowania lub
zatrzymania.

Sad przyjal, ze co
do zasady zadanie
wnioskodawcy jest
sluszne. W ocenie sadu
W niniejszej sprawie nie
ulega  watpliwoSci, ze
zatrzymanie E. Z. (1) uznaé
nalezy za niewatpliwie
niesluszne. Zatrzymanie
wnioskodawcy, jak
stwierdzil Sad Rejonowy
w B. w sprawie
(...) bylo bezzasadnie,
brak bylo przestanek
przemawiajacych za jego
zastosowaniem, a przy
tym czas zatrzymania byl
nadmierny,
wnioskodawca doznal
dolegliwo$ci, ktérych nie
powinien byl ponieé¢. Sad
a quo te argumentacje
podziela.

Inne

Zwiezle o  powodach
podstawy prawnej

ROZSTRZYGNIECIE
SADU w
PRZEDMIOCIE
ZADANIA

Zwiezle o  powodach
rozstrzygniecia




Odszkodowanie

1. Kwota glowna Odsetki
ZadoS$éuczynienie
2, Kwota glowna Odsetki
2 000,00 zlotych odsetki ustawowe od

Zado$éuczynienie, o
ktorym mowa w art.
552 kpk, to rekompensata

szkody o charakterze
niemajgtkowym
(krzywdy), ktorej
do$wiadczyt

wnioskodawca na skutek
jego zatrzymania.

Nie istnieja  kryteria,
ktérymi mozna
standardowo czy
sztampowo w  kazdej
sprawie oszacowac
krzywde  zwigzang z

przymusowym pobytem
w  warunkach izolacji
zwigzanej z pozbawieniem
wolnosci, bowiem
cierpienia ludzkiego nie
sposob skategoryzowaé i
zmierzyc.

pojecia
zado$éuczynienia, o jakim
mowa w art. 552
kpk miarodajne sq
przepisy prawa cywilnego
materialnego, a zwlaszcza
art. 445 § 1 ke,
z ktérego wynika, ze
zado$éuczynienie winno

Dla  wykladni

by¢ ,odpowiednie”. O
ustaleniu jaka kwota w
konkretnych

okoliczno$ciach jest

dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia




,odpowiednia”, a wiec
o wysokoéci naleznego

zado$éuczynienia
pienieznego, powinien
decydowaé rozmiar

doznanej krzywdy, czyli
stopien cierpien
fizycznych i psychicznych,
ich intensywno$¢ i

czas  trwania. Uzyte
w powolanym przepisie
pojecie "sumy

odpowiedniej", cho¢ ma
charakter niedookre$lony,
to w orzecznictwie
wskazuje sie kryteria,
ktérymi nalezy kierowaé
sie przy ustalaniu
wysokoSci

zado$¢uczynienia. Winno
ono mie¢  charakter
kompensacyjny, a wiec

musi przedstawiaé
odczuwalng warto§é
ekonomiczng, nie bedaca
jednakze wartoS$cia

nadmierng w stosunku
do doznanej krzywdy. Z
tego wynika, ze "warto$é
odpowiednia" to warto$c
utrzymana w granicach
odpowiadajacych

aktualnym warunkom
i przecietnej stopie
zyciowej  spoleczenstwa.
Na wysoko$é
zado$éuczynienia skladaja
sie cierpienia
pokrzywdzonego - tak
fizyczne, jak i psychiczne,
ktérych  rodzaj, czas
trwania i natezenie nalezy
kazdorazowo okresli¢
w  kontekScie materialu
dowodowego sprawy. Jak
przyjmuje  powszechna
praktyka sadow,
okreslajac wysokosé
zado$Cuczynienia, bierze
sie  pod uwage nie




tylko czas trwania
tymczasowego

aresztowania/

zatrzymania, ale takze
stopienn dolegliwo$ci, z
jaka wigzalo sie
stosowanie tego §rodka,
a wiec przykro$ci i
przezycia natury moralnej
z tego wynikajgce (uczucie
przykroSci, utrata dobrego

imienia), koniecznosé
poddania sie rygorom
zwiazanym ze
stosowaniem

aresztowania, jak réwniez
ewentualny ostracyzm
srodowiskowy i
nieprzychylne reakcje po
zwolnieniu z aresztu/ po

zatrzymaniu.
Miarkujac wysokosé
zado$éuczynienia

przyznanego E. Z. (1)
Sad  Okregowy  wzigl
pod uwage caloksztalt
okoliczno$ci dotyczacych
czasu izolacji, stanu
zdrowia  wnioskodawcy,
skutkéw zatrzymania w
sferze  jego  psychiki,
dotychczasowego  trybu
zycia. Czas trwania
zatrzymania E. Z. (1)

(prawie 24h) biorac pod
uwage fakt, ze samo
badanie  psychiatryczne
trwalo  niespelna  pét
godziny byt nadmierny.
Sama czynno$¢ zostala
dokonana publicznie,
z  uzyciem  $rodkow

przymusu
bezposredniego. w
kajdankach

wnioskodawca byt

przewieziony do szpitala,
tam tez nadal mial
je zalozone na rekach.




Okoliczno$ci zwigzane z
zatrzymaniem
niewatpliwe spowodowaly
u wnioskodawcy poczucie
krzywdy i upokorzenia.
Pamieta¢  nalezy, ze
wnioskodaweca od kilku
lat pozostaje pod opieka
psychiatry, w  czasie
zatrzymania  przebywal
na zwolnieniu lekarskim.
Biegli psychiatry
stwierdzili u niego
wystepowanie  zaburzen
adaptacyjnych. Nie ulega
watpliwosci, ze
zatrzymanie spowodowalo
u wnioskodawcy
nieuzasadnione cierpienie
psychiczne i pogorszenie
sie jego zdrowia. Przed
zatrzymaniem E. Z. (1)
prowadzil ustabilizowany
tryb zycia.

Jednoczesnie brak
podstaw do przyjecia, ze
zatrzymanie

wnioskodawcy
spowodowalo ponad
przecietna miare

przykroSci zwigzanych
y/ ostracyzmem w
Srodowisku, w ktéorym
wnioskodawca wcze$niej
funkcjonowal (w czasie
zatrzymania

wnioskodawca nie
pracowat zawodowo,
przebywal na zwolnieniu
lekarskim, ale znajdowal
sie w lokalu prowadzonym
przez  swoich  synéw,
zatrzymanie mialo miejsce
W porze nocne, nie
peknil funkeji wigzacej sie
z zaufaniem publicznym,
etc.). Odwolaé sie nalezy
do zaprezentowanej wyzej
oceny zeznan E. Z. (1),




w  ktoérych
rozwazono

szczegblowo
okoliczno$ci
zwigzane z zatrzymaniem.

Sad  Okregowy  mial
obowiazek baczy¢, by
wysokos§é
zado$éuczynienia
pozostawala w powigzaniu
z realnym stanem
majatkowym

pokrzywdzonego i ogblna
zamoznoscia

spoteczenstwa, by
ustalona wysoko$¢ nie
stanowila sposobu
uzyskania
niewspotmiernych
korzy$ci finansowych,

nieadekwatnych z punktu
widzenia celow, jakie owej
rekompensacie
obowiazujace prawo.

stawia

Odnoszac powyzsze uwagi
do okolicznosci
rozpoznawanej sprawy sad
uznal, ze kwota 2.000
zlotych jest adekwatna z
punktu widzenia cierpien
E. Z. (1), ktérych zrédlem
bylo jego zatrzymanie.

Inne

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z | Przytoczy¢ okoliczno$ci
wyroku

3 wyroku O kosztach postepowania
Sad orzekl w oparciu o art.

554 § 4 kpk.

PODPIS




