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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2013 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Stanistaw Tomasik

Sedziowie SO Slawomir Goslawski (spr.)

del. SR Mariusz Wieczorek

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim I. S.

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2013 roku

sprawy D. G.

oskarzonego z art.17781 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego, pelnomocnika oskarzycieli positkowych oraz zazalenia
prokuratora na rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw sadowych

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 01 lutego 2013 roku sygn. akt IT K 327/12

na podstawie art.43781 kpk, art.438 pkt 2, 3 i 4 kpk, art.63682 kpk, art.633 kpk, art.635 kpk, art.627 kpk, art.62481
kpk, art.7 i art.17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr
49 poz. 223 7 1983 roku z pb6zniejszymi zmianami) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

+ skraca termin wykonania orzeczonego w punkcie 3 obowiqzku czesciowego naprawienia
szkody na rzecz pokrzywdzonej A. F. do 3 (trzech) miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku;

» zasgdza od oskarzonego D. G. na rzecz Skarbu Panstwa 60 (sze$c¢dziesiat) ztotych oplaty za pierwsza instancje
oraz 1.500 (jeden tysigc piecset) zlotych tytulem czeSciowego zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu
przed Sadem pierwszej instancji; w pozostalym zakresie zwalnia oskarzonego od tych wydatkéw przejmujac je
na rachunek Skarbu Panstwa;

w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
zasadza na rzecz Skarbu Panstwa tytulem zwrotu poniesionych w czeSci wydatkéw w postepowaniu odwolawczym:
+ od oskarzonego D. G. kwote 7 (siedem) zlotych;

+ od oskarzycieli positkowych P. F. i A. F. po 1.500 (jeden tysiac piecset) zlotych;



« w pozostalym zakresie zwalnia oskarzonego i oskarzycieli positkowych od wydatkéw za postepowanie drugiej
instancji przejmujac je na rachunek Skarbu Panistwa;

zwalnia oskarzonego D. G. i oskarzycieli positkowych P. F. i A. F. od oplaty za drugg instancje.

IV Ka 220/13

UZASADNIENIE

D. G. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 31 lipca 2011 roku okolo godziny 14:35 na ulicy (...), w P., nieumyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym przez to, ze kierujac samochodem osobowym marki P. (...) nr rej. (...) zblizajac sie do nieoznakowanego
skrzyzowania z ulicg (...), nie zachowal nalezytej ostroznoS$ci nie upewniajac sie co do mozliwoéci wykonania manewru
skretu w lewo w ulice (...), zbyt p6Zno zasygnalizowal zamiar skretu w lewo i doprowadzil do zderzenia z pojazdem
marki A. (...) nr rej (...) kierowanym przez P. F., wykonujacemu manewr wyprzedzania, w nastepstwie czego pojazd
A. (...) zjechal na lewe pobocze uderzajac w drzewo, w wyniku czego nieumyslnie spowodowal obrazenia ciala u
kierujacego pojazdem A. (...) P. F. w postaci ztamania ko$ci nosa z przemieszczeniem odlamkéow, ktére to obrazenia
skutkowaly naruszeniem czynno$ci jego ciala na okres ponizej dni siedmiu w rozumieniu przepis6w kodeksu karnego,
u pasazerki pojazdu A. A. L. (obecnie A. F.) obrazenia ciala w postaci zlamania wieloodlamkowego trzonu kregu
ledzwiowego L-1, ktore to obrazenia ciala spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadow jej ciala na czas znacznie
dluzszy niz siedem dni w rozumieniu kodeksu karnego oraz u pasazerki samochodu A. (...) maloletniej M. J. obrazenia
ciala w postaci ogélnych pottuczen ciala, urazu glowy i kregostupa szyjnego, ktore to obrazenia ciala spowodowatly
naruszenie czynnoSci jej ciala na czas ponizej dni siedmiu w rozumieniu przepiséw kodeksu karnego,

tj. o czyn z art. 177 § 1 kk.
Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. wyrokiem z dnia 1 lutego 2013 roku w sprawie VI K 327/12:

1.ustalil, Ze oskarzony dopuécit sie zarzucanego mu czynu z ta zmiang, ze wyeliminowal z jego opisu obrazenia ciala
doznane przez M. J., a takze, przyjal, ze obrazenia ciala doznane przez P. F. spowodowaly naruszenie czynnosci
narzadow jego ciala trwajace dtuzej niz 7 dni w rozumieniu przepiséw kodeksu karnego i za to na podstawie art. 66 §
1kk w zw. z art. 67 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonego warunkowo umorzy! na okres proby 2 lat,

2.na podstawie art. 67 § 3 kk i art. 39 pkt 7 kk zobowigzal oskarzonego do uiszczenia $wiadczenia pienieznego w
wysokosci 200 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

3.na podstawie art. 67 § 3 kk zobowiazal oskarzonego do czeSciowego naprawienia szkody pokrzywdzonej A. F. poprzez
zaplate na jej rzecz kwoty 1000 zlotych tytulem poniesionego bolu i cierpienia zwigzanych z wypadkiem drogowym z
dnia 31 lipca 2011 roku w terminie 1 miesigca od uprawomocnienia sie wyroku,

4.zwolnil oskarzonego od kosztéw procesu, ktore przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyziszego wyroku wniesli obronca oskarzonego i pelnomocnik oskarzycieli
posilkowych.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok co do kary w zakresie dotyczqcym rozstrzygniecia
zawartego w punkcie 3 (orzeczenia o czesciowym naprawieniu szkody na rzecz pokrzywdzonej ).

Wyrokowi zarzucil:

majace wplyw na wyrok razace naruszenie art. 415 § 5 kpk a polegajace na zobowiazaniu oskarzonego D. G. do
czeSciowego naprawienia szkody pokrzywdzonej A. F. poprzez zaplate na jej rzecz kwoty 1000 zlotych tytulem



poniesionych bolu i cierpienia zwiazanych z wypadkiem, pomimo iz w dacie wyrokowania w niniejszej sprawie, o
odszkodowaniu dla pokrzywdzonej, wynikajacym z przedmiotowego wypadku komunikacyjnego orzeczono w toku
postepowania ubezpieczeniowego (...) — z tzw. OC oskarzonego, co doprowadzilo do bezpodstawnego zastosowania
art. 67 § 3 kk.

W konkluzji wnioslta o uchylenie pkt 3 wyroku.
Pelmnomocnik oskarzycieli positkowych zaskarzyl wyrok w calosci na niekorzysé¢ oskarzonego.
Wyrokowi zarzucitl:

a/ sprzeczno$c istotnych ustalen sadu z treécig zebranego w sprawie materialu polegajaca na przyjeciu, iz oskarzyciel
prywatny P. F. poprzez nadmierng predko$¢ przyczynil sie do zaistnialego zdarzenia, a nadto zaréwno on jak i
oskarzycielka positkowa jechali bez zapietych pasow, gdy tymczasem kwestia pasow zostala wyjasniona przez bieglego
K. na korzy$c oskarzycieli, a przyjeta predkos¢ wynika z kwestionowanej konsekwentnie opinii bieglego L.,

b/ naruszenie prawa procesowego przez wydanie wyroku bez wyja$nienia wszystkich okoliczno$ci koniecznych do
jego wydania, w tym, czy jest mozliwo$¢ ustalenia predko$ci na podstawie istniejacych §ladow, oddalenia wniosku
dowodowego o dopuszczenie innego bieglego z dziedziny ruchu drogowego mimo, iz w kwestionowanej opinii biegly
odwolywal sie do ,$ladow gwaltownego hamowania”, ktore to $§lady mialy by¢ widoczne na szkicu i dokumentacji
fotograficznej, a ktorych ani szkicu, ani w dokumentacji fotograficznej nie widaé. Jest rzecza niemozliwa aby tak wazne
okoliczno$ci jak §lady hamowania i to gwaltownego nie zostaly ujete ani w szkicu ani w dokumentacji fotograficznej,

¢/ razaca niewspolmierno$é kary przez zastosowanie warunkowego umorzenia postepowania, podczas gdy skutki
zderzenia, zachowanie sie oskarzonego po zdarzeniu i w trakcie procesu nie uzasadnialy zastosowania powyzszej
instytucji.

W konkluzji wnioslta o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator natomiast wniosl zazalenie na niekorzysé oskarzonego na zawarte w punkcie 4
orzeczenie o kosztach procesu.

Rozstrzygnieciu temu zarzucik:

blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na przyjeciu, iz istniejg przestanki do
zwolnienia D. G. od kosztow sadowych poniesionych przez Skarb Panstwa w przedmiotowej sprawie, podczas gdy z
okoliczno$ci sprawy niezbicie wynika, iz jest on zatrudniony w salonie samochodowym w P. i uzyskuje z tego tytulu
dochody w kwocie 1200 zlotych netto, a nadto nie ma nikogo na utrzymaniu.

W konkluzji wniost o zasgdzenie od oskarzonego calo$ci kosztow sadowych.
Na rozprawie apelacyjnej:

-pelnomocnik oskarzycieli positkowych poparl wniesiong skarge apelacyjna i wnioski w niej zawarte oraz wnioést o
nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonego, oraz przylaczyl sie do zazalenia prokuratora na rozstrzygniecie w
przedmiocie kosztow;

-oskarzyciel positkowy P. F. przylaczyl sie do skargi apelacyjnej swojego pelnomocnika, wniost o nieuwzglednienie
apelacji obroncy oskarzonego oraz przylaczyt sie do zazalenia prokuratora;

-obronica oskarzonego w pierwszej kolejnoéci wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od popelienia przypisanego mu czynu; z ostrozno$ci procesowej poparl wlasna skarge apelacyjng i wnioski w niej
zawarte, wniost o nieuwzglednienie apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego i zazalenia prokuratora;



-oskarzony przylaczyl sie do stanowiska swojego obronicy. W konkluzji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie go od popekienia przypisanego mu czynu;

-prokurator wnidst o nieuwzglednienie apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i pelnomocnika oskarzycieli
positkowych, popart zazalenie wniesione przez Prokuratora Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim i wnioski w nim
zawarte

Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:

co do apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych — srodek odwolawczy zastluguje na
uwzglednienie tylko czesciowo i skutkowal jedynie skroceniem terminu wykonania nalozonego na
oskarzonego obowigzku naprawienia szkody.

Analizujac caloksztalt zebranych w sprawie dowodéw nalezy uznaé, ze sad rejonowy zebral je w sposéb wystarczajacy
do merytorycznego rozstrzygniecia i nalzycie ocenil, co pozwolilo mu na wyprowadzenie prawidlowych ustalen
faktycznych. Sad ten ustosunkowal sie do wszystkich istotnych dowodéw w sprawie, majac w polu widzenia
okre$lone miedzy nimi rozbiezno$ci i stanowisku swemu dal wyraz w zaslugujacym na pelng aprobate uzasadnieniu.
Dlatego tez podzielajac w caloSci ocene dowoddw zaprezentowang przez sad merytoryczny, sad okregowy nie widzi
zasadniczych powodéw, aby powtarzac okolicznoSci wyprowadzone w motywach zaskarzonego wyroku, co wiazaloby
sie z cytowaniem ich obszernych fragmentow. Poczynione przez sad ustalenia faktyczne znajdujg bowiem odpowiednie
oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ktory zostal poddany wnikliwej i wszechstronnej analizie oraz
ocenie, respektujacej wymogi art. 4 kpk, art. 7kpk, art. 410 kpk. Konfrontujac ustalenia faktyczne z przeprowadzonymi
na rozprawie gtownej dowodami trzeba stwierdzi¢, iz dokonana przez sad rejonowy rekonstrukcja zdarzen i
okolicznos$ci popelnienia przypisanego oskarzonemu czynu nie wykazuje bledu i jest zgodna z przeprowadzonymi
dowodami, ktérym sad ten dal wiare i sie na nich oparl. W kontek$cie podniesionych w apelacji zarzutéw uznajac
jednak opinie bieglego z zakresu ruchu drogowego K. L. za niepelna, a z drugiej strony chcac zweryfikowaé zawarte
zwlaszcza w opinii ustnej podniesione przez tegoz bieglego okolicznosci przedmiotowego wypadku i wnioski co do
taktyki i techniki jazdy obu uczestnikow ( D. G. i P. F.) sad odwolawczy przeprowadzil dowdd z opinii innego bieglego
z zakresu techniki samochodowej i rekonstrukeji przebiegu zdarzen drogowych K. W.. Nowa opinia nie podwazyla
ustalen i ocen sadu I instancji odno$nie przyczyn zaistnienia tego wypadku. Czyni to takze bezprzedmiotowym
odnoszenie sie do zarzutéw skarzacej dotyczacych skutkéw oddalenia przez sad I instancji wniosku dowodowego
o powolanie innego bieglego z dziedziny ruchu drogowego; nowy biegly w sposéb pely, jasny, kompetentny
odnibst sie do wszystkich kwestii podniesionych w apelacji, a wnioski zawarte w tej opinii sg oparte na fachowej
wiedzy i wskazaniu merytorycznej argumentacji, ktéra do takich, a nie innych konkluzji bieglego doprowadzila. W
szczegolnosci biegly K. W. wykazal, iz zebrany material dowodowy pozwala na oszacowanie predkoéci pojazdow
dwoma metodami:

- na podstawie zapisu cyfrowego z kamery umieszczonej na Scianie budynku. Zapis ruchu pojazdéw w trakcie
inkryminowanego zajScia zostal nagrany kamera przemystowa. Pierwszy biegly widzial mozliwos¢ ustalenia na tej
podstawie predkosci pojazdow, jednakze nie mial do tego przygotowania. Drugi biegly ustalajac odcinek pomiarowy,
znajac czas jaki poszczegolne pojazdy biorace udzial w wypadku potrzebowaly na pokonanie odcinka pomiarowego
obliczyl, iz §rednia predko$¢ na mierzonym etapie wynosila: samochodu P. (...), 8 km/h; samochodu A. (...), 8 km/h;

- na podstawie §ladéw zabezpieczonych na miejscu wypadku ( znajac uszkodzenia samochodu A. (...), mozna
oszacowaé prace deformacji jego nadwozia podczas kontaktu z drzewem w oparciu o energetyczny rownowaznik
predko$ci utraconej wylacznie na deformacje ). Na podstawie badan poréwnawczych biegly ustalil, iz zblizone
uszkodzenia samochodu A. dla zderzenia z drzewem odpowiadaja predkoéci na poziomie 35 km/h, co pozwolilo na
wyliczenie minimalnej predkoéci - z jaka poruszat sie pojazd marki A. na poczatku znaczenia §ladu pochodzacego od
kola tego pojazdu - na okolo 75, 4 km/h.



Predkosci te sa bardzo zblizone do okreslonych przez bieglego K. L. na podstawie glebokosSci odksztalcenia pojazdu A.
(...), dodatkowo je obiektywizuja poprzez przyjecie nowej metody badawczej; w konsekwencji opinie jednoznacznie
podwazaja wersje oskarzycieli posilkowych odno$nie predkosci z jaka poruszal sie P. F. bezpoérednio przed
wypadkiem. Biegli natomiast nie wyliczali predkos$ci pojazdéw na podstawie §ladu znaczenia nawierzchni asfaltowej
przez kolo pojazdu A. i w tym zakresie wywody apelacji odstaja od ich opinii.

Z ustalen sadu rejonowego ( majacego niepodwazalne oparcie w opiniach specjalistycznych ) wynika, iz postepowanie
P. F., kierujacego samochodem A. bylo nieprawidlowe w zakresie:

- znacznego przekroczenia dopuszczalnej predkosci ( o okoto 26 km/h ) w czasie przystepowania do wyprzedzania
samochodu P.. W ten sposob pozbawil sie on mozliwo$ci unikniecia wypadku — gdyby poruszal sie z predkoscia
dopuszczalng administracyjnie ( 50 km/h ), to mialby mozliwo$é zatrzymac pojazd przed torem ruchu pojazdu P., a
tym samym mialby mozliwo$¢ unikniecia wypadku.

- niezachowania szczegoblnej ostroznosci;

- podjecia niedozwolonego manewru wyprzedzania samochodu P. w rejonie skrzyzowania, co bylo bezposrednig
przyczyna wypadku.

Te wszystkie okolicznoéci sad I instancji w sposob prawidlowy ustalil i umotywowal w ramach oceny czynnosci
sprawczych oskarzonego. Sad odwolawczy podzielil ta ocene. Nie budzi zatem watpliwosci, iz w zasadniczych
kwestiach zwigzanych z odpowiedzialno$cia prawnokarng oskarzonego sad ten odmoéwil wiary oskarzycielom
positkowym, do czego byl w pelni uprawniony. P. F. i A. F. najbardziej szczere relacje zlozyli w pierwszym
przesluchaniu w postepowaniu przygotowawczym; pdzniejsze ich twierdzenia maja charakter obronny dla P. F. i sg
nastawione na umniejszanie jego odpowiedzialno$ci i przerzucanie jej na oskarzonego.

W tym kontekscie nalezy podkreslié, iz:

- oskarzyciele positkowi pierwsze zeznania tlumacza zlym stanem zdrowia i przestluchiwaniem po wypadku.
Kwestionuja jednak tylko niektore okolicznoéci w nich podane i to tylko dla nich obciazajace. Nie ulega watpliwosci,
iz wowczas odczuwali skutki wypadku, jednakze nie ma danych medycznych, azeby mialy one wplyw na mozliwoéc
prawidlowego odtworzenia przez nich przebiegu wypadku, a zwlaszcza nie thumacza dlaczego brak spojnoéci i realizmu
mialby odnosi¢ sie tylko do poszczegélnych fragmentéw, a nie do calych relacji. Biegly chirurg R. K. podniosl, iz
obrazenia przez nich doznane moga przemawia¢, iz mieli oni zapiete pasy, ale tego nie da sie kategorycznie stwierdzi¢
(k 225). Tego rodzaju wnioski tej opinii nie byly w stanie podwazy¢, pierwszych zeznan oskarzycieli positkowych. Za
ustaleniami sadu merytorycznego w tym zakresie przemawiaja rowniez $lady uszkodzenia przedniej szyby samochodu
A. od strony kierowcy

( stwierdzone w protokole ogledzin pojazdu i dokumentacji fotograficznej ); ich usytuowanie i promienistos¢ wskazuje,
iz mogly by¢ spowodowane jedynie przez kierujacego — oznacza to, iz po zderzeniu z drzewem bezwladnego ruchu
jego ciala nie zablokowaly jednak pasy i przy okre$lonym jego ulozeniu i swoich parametrach zdotat uderzy¢ o szybe;

- oskarzyciele positkowi wowczas niezaleznie od siebie przedstawili okolicznoéci wypadku. Oboje podkreslili, iz nie
mieli zapietych baséw bezpieczenstwa. Te sytuacje dodatkowo skontrastowali z tym, iz maloletnia pasazerka siedzaca
z tylu miala zapiete pasy, co znalazlo odzwierciedlenie w zeznaniach M. J.. Te pierwsze twierdzenia nalezy ocenic jako
spontaniczne; dalsze wynikaja z kalkulacji wlasnego interesu procesowego i coraz bardziej oddalaja sie od pozostalego
materiatlu dowodowego;

- A. F. wskazala, iz dopiero, gdy A. znajdowalo sie na wysokosci P. (a jej osoba w okolicy jego tylnych lewych drzwi )
zauwazyla, iz kierowca tego pojazdu sygnalizuje manewr skretu w lewo ( wcze$niej tego nie widziata ) i krzykiem
zawiadomila o tym P. F.. Potwierdzil to P. F. podnoszac, iz ,Bedac na wysokos$ci tego pojazdu jego dziewczyna A.
krzyknela uwazaj. Z tego co wiem zauwazylta kierunkowskaz tego pojazdu” ( k 18 ). Nie sposdb uzna¢, azeby dwie



osoby rownolegle wymyslily taki fragment zajécia - korespondujacy ze soba przyczynowo, chronologicznie i zbieznie
w szczegodlach;

- oskarzyciele positkowi w toku calego postepowania zanizali predko$é swojego samochodu, co przekonujgco wykazali
biegli z zakresu wypadkow drogowych.

Apelacja préobuje nadaé priorytet dalszym zeznaniom oskarzycieli positkowych nie baczac, iz sad rejonowy
przekonujaco je zdyskwalifikowal w motywach zaskarzonego orzeczenia; argumentéw sadu pomingc sie nie da.
Poniewaz sa racjonalne i zakotwiczone w zasadach do$wiadczenia zyciowego — zastluguja na aprobate.

Odwolujacy sie kwestionuje stanowisko sadu z pozycji twierdzen oskarzycieli positkowych oraz wlasnych
subiektywnych ocen wymowy przeprowadzonych na rozprawie dowodéw, przy wybiorczym i subiektywnym ujeciu ich
zakresu, charakteru i tresci.

Podniesione wyzej okolicznoSci, a takze inne wskazane w motywach zaskarzonego wyroku daly jednak sadowi
merytorycznemu podstawe do poczynienia przyjetych ustalen faktycznych odno$nie przebiegu przedmiotowego
wypadku drogowego, w tym tylko przyczynienia oskarzonego do jego zaistnienia.

Nie bylo potrzeby w postepowaniu odwolawczym dopuszczenia dowodu z ustnej opinii uzupehiajacej bieglego od
rekonstrukeji wypadkow drogowych K. W. w sytuacji, gdy jego opinia byla jasna i pelna ( korespondowata z opinig
pierwszego bieglego ), caloSciowo odnosila sie do taktyki i techniki jazdy uczestnikéw wypadku, a dla ustalenia
niektérych jego okoliczno$ci, miala znaczenie jedynie uzupelniajace, gdyz ustalenia te w tym zakresie zostaly shusznie
dokonane przez sad rejonowy na podstawie zeznan §wiadkéw. Na gruncie art. 201 kpk opinia bieglego ma spelnia¢
wskazane tam wymogi w ocenie sadu, a nie stron, a sad ten ma jedynie wykaza¢, dlaczego uwaza, ze sa one spelione.
To, ze okreSlona opinia nie odpowiada stronie postepowania nie jest powodem uzupeliania opinii, co generuje
niepotrzebnie koszty postepowania i wplywa na jego przewleklosé.

Sad okregowy generalnie podzielil dokonana przez sad I instancji ocene prawng zachowania sie oskarzonego. Biegly
K. W. wskazal, iz ustalenie czy D. G. przyczynil sie do zaistnienia tego wypadku zalezy od oceny dowodéw osobowych.
W zwiazku z tym nalezy podkreslié, iz:

- z uznanych za wiarygodne pierwszych ( zlozonych niezaleznie ) zeznan oskarzycieli positkowych wynika, iz D. G. zbyt
po6zno zasygnalizowal manewr skretu w lewo;

- wyjaSnienia oskarzonego wskazuja natomiast, iz podjal on fizyczny skret w lewo w sytuacji bezposrednio grozacej
wypadkiem bez upewnienia sie o bezpieczenstwie wykonania tego manewru — nie dostrzeg} zblizajacego sie pojazdu
( przed podjeciem decyzji o wykonaniu manewru skretu w lewo przez oskarzonego samocho6d A. musial poruszaé sie
prawym pasem ulicy (...), gdyz ustapil pierwszenstwa jadgcemu z przeciwka innemu pojazdowi i decyzja ta nie byla
wtedy wadliwa ( zobacz: opinia k 347 ).

Okolicznosci te — zdaniem sadu okregowego — wbrew wywodom obroncy oskarzonego podniesionych na rozprawie
odwolawczej przemawiaja za tym, iz D. G. przyczynil sie jednak do przedmiotowego wypadku drogowego.

W tych realiach sad odwolawczy uznal ostatecznie, iz na akceptacje zasluguje zastosowana wobec oskarzonego reakcja
karna w postaci warunkowego umorzenia postepowania, nie budzi zastrzezen podniesiona w tym zakresie przez
sad rejonowy argumentacja. Warunkowe umorzenie postepowania moze by¢ stosowane do drobnych przestepstw.
Do takich nalezy typ czynu zabronionego z art. 177 § 1 kk. Wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne,
oskarzony nieumyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, po wypadku udzielal pomocy innym jego
uczestnikom; obrazenia ciala doznane przez pokrzywdzona nie moga jego tyko obcigzac - D. G. tylko przyczynil sie do
tego wypadku. Oskarzony nie byl uprzednio karany. Prowadzi ustabilizowany tryb zycia, ma stalg prace. Szczegolowe
przeslanki dotyczace sprawcy uzasadniaja w pelni postawiona wobec niego dodatnia prognoze kryminologiczna.



Postawy oskarzonego sa z punktu widzenia przyjetego przez porzadek prawny systemu aksjologicznego - pozytywne
i nie ma potrzeby ich korygowania poprzez wymierzenie mu kary.

Dlatego sad odwolawczy uznal, ze zaistnialy jednak przestanki do warunkowego umorzenia postepowania.
Nalezy zaznaczy¢, iz dwuletni okres proby bedzie shuzyt weryfikacji postawionej wobec oskarzonego prognozy
kryminologicznej. Natomiast orzeczone $wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 200 zlotych wzmocni realizacje wobec
niego celéw wychowawczych i zapobiegawczych.

Tym samym celom shlizy nalozenie na oskarzonego cze$ciowego obowigzku naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonej w kwocie 1000 zlotych; nalozenie na sprawce tego obowigzku musi przede wszystkim shuzyé
poprawczo-wychowawczym celom orzekanego §rodka, a dopiero potem spetniaé jego aspekt kompensacyjny. Ponadto
sposéb i warunki nalozenia tego obowigzku powinny byé¢ takze spdjne z probacyjnymi celami warunkowego
umorzenia postepowania. W doktrynie przewaza stanowisko, zgodnie z ktérym obowigzek naprawienia szkody ma
charakter penalny, a pewne elementy natury cywilnoprawnej nie zmieniajg jego glownej funkcji, jaka jest ukaranie
i resocjalizacja sprawcy. Ponadto sprawcy wypadku komunikacyjnego, ktorego odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza
objeta zostala umowa obowigzkowego ubezpieczenia OC, nie przystuguje wobec ubezpieczyciela roszczenie o
zwolnienie go przez tego ubezpieczyciela z obowiazku naprawienia szkody wobec poszkodowanego. Jezeli orzeczone
$rodki nie pokrywaja calej szkody, pokrzywdzony moze dochodzi¢ dodatkowych roszczen w postepowaniu cywilnym
(art. 415 § 6 kpk). Zgodnie z art. 34 ust. 1 Ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z dnia 22 maja 2003 r. (Dz.U. Nr 124, poz. 1152
z pézn. zm. ) z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego
pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smierc¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia.

Trzeba zaznaczy¢, iz:
- wobec pokrzywdzonej jest prowadzone postepowanie dotyczace likwidacji szkody;

- wysoko$¢ szkody w niniejszej sprawie nie zostala dokladnie ustalona, w szczegblnoSci pokrzywdzona nie
udokumentowala zagdanej kwoty 50.000 zlotych

- przy okre§laniu tego obowigzku nalezy uwzgledni¢ udzial innej osoby w powstaniu szkody i zakres przyczynienia sie
do niej oskarzonego;

- trzeba mie¢ na uwadze sytuacje materialng D. G. i zachodzace w stosunku do niego potrzeby w zakresie
wychowawczego oddzialywania;

- nie bez znaczenia pozostaje mozliwo$¢ dochodzenia naprawienia szkody przez pokrzywdzona w innym
postepowaniu, w szczegbélnoSci wynikajacym z faktu, ze odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza D. G. objeta zostala
umowa obowiazkowego ubezpieczenia OC.

Uwzgledniajac te wszystkie okoliczno$ci sad odwolawcezy uznal, iz cele zastosowanej reakeji karnej ograniczonej do
Srodka probacyjnego i ochrona intereséw pokrzywdzonej ( zagwarantowana obowigazkowym ubezpieczeniem OC )
nie wymagaja w tym postepowaniu powiekszenia nalozonego na oskarzonego obowigzku czeSciowego naprawienia
szkody; uznajac, jednak iz roczny termin wskazany przez sad i instancji do realizacji obowigzku naprawienia szkody
nie jest niczym usprawiedliwiony, skrocil go do trzech miesiecy — realizacje obowiazku w tym krétszym okresie w pelni
umozliwiaja dochody oskarzonego ( 1400 zlotych ), przy braku innych os6b na utrzymaniu.

Co do apelacji obroncy oskarzonego — srodek odwolawczy nie jest zasadny.

Na wstepie jednak sad odwolawczy musi stwierdzié, iz nie podziela wywodéw obroncy kwestionujacych wine
oskarzonego, podniesionych w postepowaniu odwolawczym ( po wydaniu opinii przez drugiego bieglego ). Biegly K.



W. podniést tylko, iz ocena, czy D. G. przyczynil sie do tego wypadku, czy tez nie - musi zosta¢ oparta na analizie
osobowego materialu dowodowego; sad odwolawczy natomiast podzielil ustalenia co do sprawstwa oskarzonego
zawarte w zaskarzonym wyroku ( o czym byla juz mowa wyzej ).

Przy orzekaniu o czeSciowym obowigzku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonej sad I instancji nie dopuscil
sie w zaden sposob naruszenia normy art. 415 § 5 kpk. Zgodnie ze zdaniem drugim tego przepisu, nawigzki na
rzecz pokrzywdzonego, obowiazku naprawienia szkody lub zado$éuczynienia za doznana krzywde nie orzeka sie tylko
woweczas, jezeli roszezenie wynikajace z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o
roszczeniu tym prawomocnie juz orzeczono. Unormowanie to ( tzw. klauzula antykumulacyjna ) ma w swoim zalozeniu
wykluczyé powstanie wiecej niz jednego tytulu egzekucyjnego, zwiazanego z tozsamym ( podmiotowo i przedmiotowo )
roszczeniem, tj. mozliwo$ci wykreowania w postepowaniu karnym kolejnego tytulu egzekucyjnego w sytuacji, gdy o
roszczeniu wynikajacym z popehlienia przestepstwa prawomocnie juz orzeczono lub roszczenie to jest przedmiotem
innego, prowadzonego rownolegle, postepowania ( por. komentarz do art. 415 kpk w: Kodeks postepowania karnego.
Komentarz do art. 297 — 467, Tom II, red. prof. dr hab. Piotr Hofmanski, Elzbieta Sadzik, dr hab. Kazimierz Zgryzek,
rok wydania: 2011, wydawnictwo: C.H. Beck, wydanie: 4; podobnie Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 28 listopada
2012 1., III KK 321 / 12, opubl. Legalis oraz z dnia 31 pazdziernika 2010 r., III KK 305 / 10, opubl. Legalis ).
Whnosi¢ z tego nalezy, iz art. 415 § 5 zd. 2 kpk ma stanowi¢ przeszkode do orzekania obowigzku naprawienia szkody
( zado$éuczynienia za doznang krzywde ) w procesie karnym w tych tylko przypadkach, gdy istnieje juz — stanowiace
tytul egzekucyjny — prawomocne orzeczenie rozstrzygajace o tym samym roszczeniu wynikajacym z przestepstwa lub,
gdy réwnolegle toczy sie postepowanie, ktére moze sie zakonczy¢ wydaniem orzeczenia o takich wtaénie skutkach.

Stosownie do tresci art. 777 kpc tytulami egzekucyjnymi sa:

- orzeczenie sagdu prawomocne lub podlegajgce natychmiastowemu wykonaniu, jak rowniez ugoda zawarta przed
sadem;

- orzeczenie referendarza sagdowego prawomocne lub podlegajace natychmiastowemu wykonaniu;
- inne orzeczenia, ugody i akty, ktére z mocy ustawy podlegaja wykonaniu w drodze egzekucji sadowej;

- akt notarialny, w ktorym dluznik poddal sie egzekucji i ktéry obejmuje obowiazek zaptaty sumy pienieznej lub
wydania rzeczy oznaczonych co do gatunku, ilo§ciowo w akcie okreslonych, albo tez wydania rzeczy indywidualnie
oznaczonej, gdy w akcie wskazano termin wykonania obowiazku lub zdarzenie, od ktérego uzaleznione jest wykonanie;

- akt notarialny, w ktéorym dluznik poddal sie egzekucji i ktéry obejmuje obowigzek zaplaty sumy pienieznej do
wysokos$ci w akcie wprost okreslonej albo oznaczonej za pomoca klauzuli waloryzacyjnej, gdy w akcie wskazano
zdarzenie, od ktorego uzaleznione jest wykonanie obowiazku, jak rowniez termin, do ktérego wierzyciel moze wystapié
o nadanie temu aktowi klauzuli wykonalno$ci;

- akt notarialny okreslony w pkt 4 lub 5, w ktérym niebedgca dtuznikiem osobistym osoba, ktérej rzecz, wierzytelno$é
lub prawo obciazone jest hipoteka lub zastawem, poddala sie egzekucji z obciazonego przedmiotu w celu zaspokojenia
wierzytelno$ci pienieznej przyshugujacej zabezpieczonemu wierzycielowi.

Prowadzone w oparciu o przepisy ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych postepowanie,
ktorego przedmiotem jest likwidacja przez zaklad ubezpieczen szkody w zwiazku z zawarciem umowy obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych, nie jest tego rodzaju postepowaniem,
w ktérym zapadaja ,, prawomocne orzeczenia ” w rozumieniu art. 415 § 5 zd. 2 kpk w zw. z art. 777 pkt 1 — 3 kpc,
tj. takie, z ktorymi ustawa wiazalaby skutki w postaci dopuszczalnosci jego wykonania w drodze egzekucji sadowe;j.
W konkluzji, istnienie tego rodzaju postepowania, ktérego przepisy nie przewiduja mozliwosci wydania orzeczenia
mogacego stanowic tytul egzekucyjny w rozumieniu art. 777 kpc, nawet, je$li ma za przedmiot roszczenie wynikajace



z popelnienia przestepstwa, nie stanowi przeszkody do orzekania — w rownolegle prowadzonym procesie karnym —
obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 67 § 3 kk.

Dodatkowo nalezy stwierdzi¢, iz jezeli o roszczeniu tym orzeczono tylko cze$ciowo

(jak ma to miejsce w postepowaniu likwidacyjnym ), wzglednie przedmiotem innego postepowania ( np. cywilnego)
jest tylko cze$é roszczenia, zachodzi mozliwo$c¢ orzekania w postepowaniu karnym o penalnych, czy tez probacyjnych
srodkach kompensacyjnych w takiej czesci, w jakiej nie zachodzi stan rei iudicatae lub lispendent (zob. P. Hofmanski,
E. Sadzik, K. Zgryzek: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, tom II, Warszawa 2011, s. 664).

Zazalenie prokuratora zastuguje na czesciowe uwzglednienie.

Z danych osobopoznawczych oskarzonego wynika, iz ma stale zatrudnienie - pracuje jako handlowiec z
wynagrodzeniem 1400 zlotych, nie ma nikogo na utrzymaniu. W tych realiach zwolnienie oskarzonego w calosci od
kosztéow sadowych nie znajduje uzasadnienia w przestankach okre§lonych w art. 624 § 1 kpk, nawet jezeli uzyskuje
on dochody w granicach najnizszego wynagrodzenia. Prokurator domagajac sie zasadzenia od oskarzonego tych
kosztow w calo$ci pominagl jednak, iz postepowanie przygotowawcze toczylo sie wobec dwoch oséb ( w stosunku P.
F. ostatecznie pokrzywdzona nie zlozyta wniosku o $ciganie — art. 177 § 3 kk ), co wymaga rozliczenia wydatkow
poniesionych przez Skarb Panstwa wedle zasady stluszno$ci. W tej sytuacji zasada stusznosci ( wynikajaca zwlaszcza
z ustalenia przyczynienia sie oskarzonego do zaistnienia wypadku ), w powigzaniu z sytuacjg materialng oskarzonego
przemawiaja za cze$ciowym obciazeniem D. G. wydatkami za pierwsza instancje.

Dlatego sad okregowy zmienil w tej czesci zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa 60 oplaty za pierwsza instancje oraz 1500 zlotych tytulem czeSciowego zwrotu wydatkéw poniesionych w
postepowaniu tego sadu. W pozostalym zakresie zwolnil w/w od tych wydatkéw, przejmujac je na rachunek Skarbu
Panstwa.

Z tych wzgledéw sad okregowy orzekl, jak w sentencji; o kosztach sagdowych za drugg instancje rozstrzygnal na
podstawie przepiséw powolanych w wyroku.

Poniewaz w postepowaniu odwolawczym wystepowal oskarzony i dwoch oskarzycieli positkowych zasady stusznosci
przemawialy za tym, iz:

- wydatki wynikajace z wynagrodzenia za wydanie nowej opinii przez bieglego K. W. obciazaja oskarzycieli
positkowych, albowiem powolanie tego bieglego wynikalo z kwestionowania wylacznie przez nich przyjetego przez
sad zakresu sprawstwa oskarzonego ( tylko przyczynienia sie do tego wypadku ). Nie odnie$li oni z drugiej opinii
zamierzonego skutku;

-w zwigzku z tym, iz zadna ze stron nie wygrala sprawy w ramach zasadniczych zarzutéw, kazda z nich ponosi wlasne
koszty zwigzane z zastepstwem procesowym przed sagdem II instancji.

Uwzgledniajac powyzsze sad odwolawczy zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa tytulem zwrotu poniesionych w cze$ci
wydatkéw w postepowaniu odwolawezym:

-od oskarzonego kwote 7 zlotych ( trzecia cze$¢ ryczaltu w kwocie 20 zlotych za doreczanie wezwan i innych pism w
instancji odwolawczej );

- od kazdego z oskarzycieli positkowych 1500 zlotych ( obejmujgce zwrot czeSci wydatkow poniesionych w wyniku
wydania nowej opinii ). W pozostalym zakresie sad okregowy zwolnil strony od kosztéw sadowych poniesionych w
postepowaniu odwolawczym, uwzgledniajac ich trudna sytuacje materialna.



