Sygn. akt IV Ka 398/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrzesnia 2013 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Krzysztof Gagsior

Sedziowie SO Marta Legeny-Blaszczyk

del. SR Rafal Nalepa (spr.)

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Rejonowego w Belchatowie del. do Prokuratury Okregowej w Piotrkowie
Trybunalskim Urszuli Szczepanskiej - Sewerynek

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2013 roku

sprawy S. B. (1)

oskarzonego z art.27881 kk w zw. z art.6481 kk; z art.1381 kk w zw. z art.27881 kk i w zw. z art.6481 kk
M. P. (1)

oskarzonego z art.27881 kk w zw. z art.6481 kk; z art.1381 kk w zw. z art.27881 kk i w zw. z art.6481 kk
z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 30 stycznia 2013 roku sygn. akt I K 141/12

na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 438 pkt 11 2 kpk, art. 624 § 1 kpk, art. 17 ust 1 z dnia 23 czerwca 1973 r. ,,0 oplatach
w sprawach karnych” ( Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.)

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

« w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu S. B. (1) w punkcie 1 wyroku wyczerpujacego dyspozycje art. 278
§ 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk eliminuje z jego opisu sformulowanie ,z R. Z. (1) i D. G. (1)” i ustala, iz oskarzony
S. B. (1) dopuscil sie go wspélnie i porozumieniu z dwoma innymi mezczyznami, materialy w sprawie ktorych
wylaczono do odrebnego postepowania;

« w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu M. P. (1) w punkcie 4 wyroku wyczerpujacego dyspozycje art. 13
§ 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk i art. 64 § 1 kk eliminuje z jego opisu sformulowanie ,z R. Z. (1) i D. G. (1) i
ustala, iz oskarzony M. P. (1) dopusScil sie go wspoélnie i porozumieniu z dwoma innymi mezczyznami, materialy
w sprawie ktoérych wylaczono do odrebnego postepowania i podstawe wymiaru kary pozbawienia wolno$ci za ten
czyn uzupelnia o przepis art. 14 § 1 kk;

2. w pozostalej czesci utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;



3. zwalnia oskarzonych M. P. (1) oraz S. B. (1) od oplat za druga instancje oraz od wydatkéw poniesionych w
postepowaniu odwolawczym.

Sygn akt IV Ka 398/13

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w T. w sprawie 2 Ds. 1268/11 oskarzyla S. B. (1)o to, ze:

I. w dniu 02.03.2011 r. w T. przy ul. (...), woj. (...)w markecie Biedronka dzialajac wspoélnie i porozumieniu z R. Z.
(1)oraz M. P. (1)i D. G. (1)dokonal kradziezy artykuléw spozywczych w postaci: filetow z lososia, miodu, kawy, wedliny,
serow, i innych artykutow o tacznej wartoSci 493,23 zlote na szkode (...) S.A.K.ul. (...)przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umys$lne przestepstwo podobne

to jest o czyn z art. 278 § 1 kk w zw z art. 64 § 1 kk

II. w dniu 02.03.2011 . w T. przy ul. (...)M., woj. (...)w markecie Biedronka dzialajac wspoélnie i porozumieniu z R. Z.
(1)oraz M. P. (1)i D. G. (1)usilowal dokona¢ kradziezy artykulow spozywczych w postaci: wedliny, sera, herbat, masla i
innych artykuléw o lacznej wartoéci 367,63 zlote na szkode (...) S.A.K.ul. (...)przy czym zamierzonego celu nie osiagnal,
gdyz zostal sploszony przez pracownikéw ochrony i czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne

to jest o czyn z art. 278 § 1 kk w zw z art. 64 § 1 kk
Jednocze$nie Prokuratura Rejonowa w T. w sprawie 2 Ds. 73/12 oskarzyta M. P. (1)o to, ze:

L. (III) w dniu 02.03.2011r. w T. przy ul. (...), woj. (...)w markecie Biedronka dzialajac wspoélnie i porozumieniu z R. Z.
(1)oraz S. B. (1)i D. G. (1)dokonat kradziezy artykuléw spozywczych w postaci: filetow z lososia, miodu, kawy, wedliny,
serow, i innych artykuléw o lacznej wartosci 493,23 zlote na szkode (...) S.A.K.ul. (...)przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za umy$lne przestepstwo podobne

to jest o czyn z art. 278 § 1 kKk w zw z art. 64 § 1 kk

II. IV) wdniu 02.03.2011 r. w T.przy ul. (...)M., woj. (...)w markecie B.dzialajac wspoélnie i porozumieniu z R. Z. (1)oraz
S. B. (1)i D. G. (1)usilowal dokona¢ kradziezy artykuléw spozywczych w postaci: wedliny, sera, herbat, masta i innych
artykuléw o lacznej wartosci 367,63 ztote na szkode (...) S.A.K.ul. (...)przy czym zamierzonego celu nie osiagnal, gdyz
zostal sploszony przez pracownikéw ochrony i czynu tego dopuscil sie w ciaggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne

to jest o czyn z art. 278 § 1 kk w zw z art. 64 § 1 kk

Postanowieniem wydanym w dniu 10 wrze$nia 2012 r. w sprawie II K 141/12 Sad Rejonowy w T. polaczyl wyzej
opisane sprawy dotyczace oskarzonych S. B. (1)i M. P. (1)do wspdlnego rozpoznania. W zwigzku z tym czyny zarzucane
oskarzonemu M. P. (1)uzyskaly odpowiednio nowa numeracje: I. — III., II-IV.

Wyrokiem wydanym w dniu 30 stycznia 2013 r. w sprawie II K 141/13 Sad Rejonowy w T.

-uznal oskarzonego S. B. (1) za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia eliminujac z jego opisu
slowa ,oraz M. P. (1)” i za tak opisany czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 1 kk w zw z art. 64 § 1 kk i za to na
podstawie art. 278 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci;

-uniewinnil oskarzonego S. B. (1) od czynu zarzucanego mu w punkcie II aktu oskarzenia obciazajac kosztami
postepowania w tym zakresie Skarb Panstwa;



-uznat oskarzonego M. P. (1) za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie IV aktu oskarzenia eliminujac z jego opisu
sformulowanie ,oraz S. B. (1)” i za tak opisany czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 13 § 1 km w zw z art. 278 § 1 kk w zw
z art. 64 § 1kk na podstawie art. 278 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

-uniewinnil oskarzonego M. P. (1) od czynu zarzucanego mu w punkcie III aktu oskarzenia obcigzajac kosztami
postepowania w tym zakresie Skarb Panstwa;

-obciazyt oskarzonych kosztami sgdowymi i wymierzy} im oplaty.
Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator oraz obroncy oskarzonych M. P. (1) i S. B. (1).

Apelacja prokuratora skarzyla wyrok w calosci na niekorzys¢ oskarzonych S. B. (1)oraz M. P. (1)i zarzucila mu:
na podstawie art. 438 pkt 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku a majacy wplyw
na jego tres$é¢, polegajacy na przyjeciu, iz S. B. (1)nie uczestniczyt w usilowaniu kradziezy produktéw z marketu
(..)przy ul. (...) w T.M.., za§ M. P. (1)nie wspoluczestniczyl w kradziezy dokonanej na terenie marketu (...)przy ul.
(...)w T.M.. w nastepstwie ktorego to bledu sad rejonowy wydal wyrok uniewinniajacy w zakresie obu tych czynow,
podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wskazuje, iz oskarzeni dopuscili
sie zarzucanych im czynéw. W uzasadnieniu zarzutéw apelacji prokurator wskazal, ze: ,sam fakt braku dowodow
$wiadczacych o obecnoéci S. B. (1)w jednym ze sklepéw a M. P. (1)w drugim z nich, nie przesadza w zaden spos6b o
tym, ze nie wspodldzialali” oraz ,sam fakt nieujawnienia na nagraniu monitoringu sklepowego w pierwszym ze sklepow
(...)Ja w drugim M. P. (1)nie moze przesadzaé o tresSci porozumienia pomiedzy czterema mezczyznami” wskazujac,
iz nielogiczne jest rozumowanie sadu przy ocenie dowodoéw, ktory z jednej strony przyjmuje, iz oskarzeni wspdlnie
przybyli z £..do T.M.. z zalozeniem wspdlnego dokonania kilku kradziezy, z drugiej zas wyklucza sprawstwo M. P. (1)i
S. B. (1)w poszczegoblnych kradziezach.

W konkluzji prokurator wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi rejonowemu.

Apelacja obronicy oskarzonego M. P. (1) skarzyla w wyrok w zakresie punktu 4 na korzy$¢ oskarzonego M. P. (1).
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

-na podstawie art. 438 pkt 1 kpk obraze przepis6w prawa materialnego — art. 13 § 1 kk wzw z art. 278 § 1 kk poprzez jego
bledne zastosowanie, podczas, gdy zebrany material dowodowy nie dawal podstaw do przypisania M. P. dopuszczenia
sie tego czynu;

-na podstawie art. 438 pkt 2 kpk obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku w szczego6lnosci art.
5 kpk, 7 kpk, 410 kpk, 424 kpk poprzez:

a/ bezzasadng odmowe wiarygodnoSci wyjasnieniom oskarzonego M. P. w zakresie czynu z punktu II aktu oskarzenia,
pomimo, ze byly konsekwentne, logiczne, spojne z innymi dowodami;

b/nienalezyta ocene wyjasnien S. B. (1) oraz zeznan R. Z. (1), ktére sa zgodne z wyja$nieniami M. P. i potwierdzaja,
iz oskarzeni nie dzialali wspolnie i w porozumieniu;

¢/ bezzasadne oparcie ustalen faktycznych o zeznania §wiadkéw S. C. (1) i J. J. (1), ktore to w Zaden sposéb nie
potwierdzajg faktu jakoby oskarzony M. P. dzialal wspoélnie i w porozumieniu z R. Z. i D. G. (1);

d/niewlasciwa ocene zapisu plyty CD, zawierajacej obraz z monitoringu sklepu (...) z ul. (...) M., ktory to zapis
potwierdza wyjaénienia M. P. i w pelni potwierdza prezentowana przezen wersje zdarzenia z 2 marca 2013 1., iz nie
dzialal wspdlnie i porozumieniu z osobami wymienionymi w akcie oskarzenia ;

-na podstawie art. 438 pkt 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw
na jego tre$¢, polegajacy na bezzasadnym przypisaniu oskarzonemu M. P. sprawstwa i winy w zakresie czynu z



punktu IV wyroku w sytuacji gdy prawidlowa analiza zgromadzonego materialu dowodowego, nie dostarcza do tego
jednoznacznych i przekonywujacych podstaw, a nadto blad w ustaleniu faktycznym warto$ci mienia stanowigcego
przedmiot czynu zabronionego;

W konkluzji obronca oskarzonego M. P. wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go od
zarzucanego mu czynu ewentualnie o zmiane kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonemu M. P. czynu poprzez
przyjecie, iz stanowi wykroczenie z art. 119 § 1 kw i umorzenie w tym zakresie postepowania z uwagi na przedawnienie
karalno$ci, ewentualnie o uchylenie wyroku w zakresie punktu 4 i przekazanie sprawy w tej cze$ci do ponownego
rozpoznania.

Apelacja obroncy oskarzonego S. B. (1) skarzyla w wyrok w zakresie punktu 1 i 5 na korzy$¢ oskarzonego S. B. (1).
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

-na podstawie art. 438 pkt 2 kpk obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku- art. 4 kpk,
5kpk, 7 kpk, 410 kpk poprzez dokonanie przez sad dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, przy jednoczesnym
rozstrzygnieciu niedajacych sie usuna¢ watpliwos$ci na niekorzy$¢ oskarzonego w szczegoblnosci:

a/oparciu przez sad jedynie na dowodzie z monitoringu sklepowego przy jednoczesnym bezzasadnym odmoéwieniu
wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonych w zakresie ich indywidualnego dzialania, ktéremu zaprzeczyli, podczas gdy
z zapisu monitoringu wyraznie widagé, iz S. B. porusza sie po sklepie sam rozmawiajgc przez telefonu i nie pozostajgc w
zaden spos6b w kontakcie wzrokowym lub werbalnym z pozostalymi osobami, ktére mogly dokonywac w tym samym
czasie i miejscu przestepstwa kradziezy i w efekcie poczynienie blednego ustalenia faktycznego co do dzialania przez
oskarzonego S. B. wspolnie i porozumieniu z innymi osobami i wydanie wyroku skazujacego za czyn opisany w punkcie
I aktu oskarzenia przy przyjeciu, iz stanowi on z racji zliczenia warto$ci mienia zabranego przez osoby wymienione w
akcie oskarzenia, przestepstwo z art. 278 § 1 kk, podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego nie pozwala
na przyjecie, iz dopuscit sie on zaboru mienia o wartoS$ci przekraczajgcej 250 zlotych;

b/ pominiecie przez sad dowodu z zeznan $wiadkow J. J. (1), K. i S. oraz B. P. (1) w zakresie odnoszgcym sie do
iloéci i wartos$ci skradzionych towaréw ze sklepu (...) przy ul. (...) w T. M.., w szczegdlnoéci zeznan $wiadka J. J., iz
oszacowanie warto$ci towarow odbywalo sie w sposob orientacyjny, jedynie na podstawie monitoringu sklepowego,
bez dokonania remanentu, a takze zeznan B. P. co do okolicznoSci, iz towar z innej (...) mogl by¢ nabijany na kase (...)
przy ul. (...) w sytuacji, gdy prawidlowa ocena dowod6w na okoliczno$é wartoSci skradzionych rzeczy nie daje podstaw
do przyjecia, iz zgadzaja sie one z warto$cia podang w akcie oskarzenia.

¢/ art. 4 kpk w zw z 170 kpk poprzez wadliwe zastosowanie i oddalenie wnioskéw dowodowych obrony o
zwroécenie sie do pokrzywdzonego (...) S.A. o wskazanie hurtowych cen skradzionych towaréw oraz o okreslenie
przez pokrzywdzonego na podstawie zapisu z monitoringu, jakie towary, o jakiej warto$ci oraz przez jaka osobe
zostaly skradzione ze sklepow (...) w T. M.. w dniu 2 marca 2011 r. w sytuacji, gdy zmierzaly do wykazania
rzeczywistej warto$ci przedmiotu zaboru i przypisania konkretnemu oskarzonemu konkretnej wartoéci zabranych
przezen towarow;

-na podstawie art. 438 pkt 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na :

a/ nieprawidlowym ustaleniu, iz warto$§¢ skradzionego mienia ze sklepu (...) przy ul. (...) w T. M.. wyniosla 493,23
zlotych w sytuacji, gdy warto$é ta nie zostala w zaden sposob zweryfikowana;

b/ blednym ustaleniu, iz w sprawie nie zachodza okoliczno$ci uzasadniajace zastosowanie wobec oskarzonego S. B.
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary w sytuacji, gdy oskarzony przyznatl sie do popehienia czynu
zarzucanego mu punkcie 1 wyroku przestepstwa i wyrazil z tego powodu skruche i cheé poprawy, a ponadto oskarzony
zalozyl nowa rodzine, prowadzi ustabilizowane tryb zycia, posiada stala prace, ktora stanowi podstawowe zZrodlo
utrzymania dla jego rodziny, co wskazuje, iz nie ma obawy, ze oskarzony powrdci na droge przestepstwa, przez co



uznac nalezalo, ze co do S. B. zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna a orzeczenie warunkowego zawieszenia
kary pozbawienia wolno$ci byloby wystarczajace dla osiagniecia celéw kary;

alternatywnie apelujacy zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

-na podstawie art. 438 pkt 1 kpk naruszenie prawa materialnego — art. 278 § 3 kk poprzez niezastosowanie w
sytuacji gdy niska warto$¢ zabranego mienia w kwocie 439,23 zlotych, a oskarzony S. B. dokonal zarzucanego mu
czynu motywowany checia zapewnienia zywno$ci swojej najblizszej rodzinie, pozostajac w chwili czynu w szczegolnie
ciezkiej sytuacji majatkowej, podyktowanej op6znieniami w platno$ciach przez pracodawce, przez co uzna¢ nalezalo,
iz wystepek ten stanowi wypadek mniejszej wagi opisany w art. 278 § 3 kk

-na podstawie art. 438 pkt 4 kpk razacg niewspolmiernosé orzeczonej kary 1 roku pozbawienia wolnosSci w sytuacji,
gdy stopien winy oskarzonego S. B., spotecznej szkodliwoéci czynu w szczegolnoéci w kontekscie niskiej wartosci
zabranego mienia a takze motywacji sprawcy, ktory chcial dostarczy¢ zywnos$ci rodzinie znajdujacej sie w ciezkiej
sytuacji finansowej wskazywal na konieczno$¢é wymierzenia kary tagodniejszej, niz orzeczonej przez sad.

W konkluzji apelujacy wniost o:

-zamiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu czynu dzialania przez S. B. wspdlnie i porozumieniu
z innymi osobami oraz zmiane kwalifikacji przypisanego mu czynu na art. 119 § 1 kw i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4
kpk umorzenie postepowania w tym zakresie z uwagi na przedawnienie karalno$ci, ewentualnie o zmiane kwalifikacji
przypisanego oskarzonemu czynu na art. 278 § 3 kk i wymierzenie mu kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje prokuratora i obronicéw oskarzonych okazaly sie bezzasadne. Zaskarzony wyrok wymagal korektury z urzedu
lecz nie wigzalo sie to w zaden sposo6b z zarzutami podniesionymi w skargach apelacyjnych.

Jesli chodzi o apelacje prokuratora, shuszny i racjonalny w konteksScie art. 7 kpk jest przytoczony w niej poglad,
iz osoby, ktoére najpierw wspolnie zaplanowaly dokonanie kilku kradziezy, a nastepnie przyjechaly do miejsca
ich dokonania, najprawdopodobniej rowniez wspo6lnie wykonywaly ostatni element przestepczego planu, jakim
byt fizyczny zabor mienia. Sek jednak w tym, iz rozumowanie takie moze stuzyé ocenie uchwytnych dowodow
wskazujgcych na udziat poszezegdlnych sprawcéw w popelnieniu konkretnych przestepstw. Rolg za$ prokuratora jako
oskarzyciela publicznego jest te dowody zebra¢ w dochodzeniu (por art. 2 kpk i 297 kpk) lub tez uzupelnia¢ na etapie
postepowania sadowego skladajac wnioski dowodowe. W zadnym wypadku wspolczesna procedura karna nie toleruje
natomiast dokonywania ustalen faktycznych i wydawania wyrokow skazujacych tylko w oparciu o przypuszczenia czy
tez hipotezy w oderwaniu od wymowy zgromadzonych dowodéw. Nie mozna, zdaniem sadu okregowego, podzieli¢
pogladu prokuratora, iz ,sam fakt braku dowodéw $wiadczacych o obecnosci S. B. (1)w jednym ze sklepow i (...)w
drugim z nich, nie przesadza w zaden sposoéb o tym, ze nie wspoéldzialali”, skoro na jego poparcie oskarzyciel nie
przedstawil zadnych kontrargumentéw wskazujacych, iz S. B.i M. P., mimo ich nieobecno$ci w miejscu kradziezy
czynnie w jakikolwiek sposob (pomocnicy, podzegacze, wspolsprawcy) uczestniczyli w ich dokonaniu. Lektura akt
sprawy nie wskazuje, jak slusznie przyjal sad rejonowy, iz poza twierdzeniem prokuratora, istnialy jakiekolwiek
dowody (podlegajace ocenie w oparciu o teze apelacji prokuratora) wskazujace na udzial oskarzonego S. B. (1)w
usilowaniu kradziezy artykulow spozywczych w sklepie (...)w T.M.. przyl. (...) a M. P. (1)w kradziezy w sklepie
(...)przy ul. (...). Analiza nagran z monitoringu, ktore byly odtwarzane rowniez bezpo$rednio przed sadem rejonowym,
protokotu ogledzin tegoz zapisu a takze zeznan pracownikoéw ochrony, ktérzy byli naocznymi §wiadkami obu czynow
tj. B. S. (1)i S. C. (1), zatem kluczowych, bezpos$rednich dowodéw w sprawie w tym zakresie skladu osobowego
grup dokonujacych obu kradziezy sklepowych i rysopisu sprawcow, nie potwierdza przypuszczenia prokuratora co
do udzialu M. P.w pierwszej chronologicznie kradziezy a S. B. (1)w drugiej. Dowody te, a w szczegoélnosci zapis
monitoringu, wskazuja na udziat w kradziezy w sklepie przy ul. (...)oskarzonego S. B.i §wiadkéw D. G. (1)oraz R. Z.



(1)(o czym szerzej sad napisze w dalszej czesci uzasadnienia). Natomiast oskarzony M. P.nie pojawia sie w ogole na
terenie tego sklepu w czasie dzialania w/w trzyosobowej grupy. Brak jest réwniez jakichkolwiek dowodéw na to, iz
M. P.uczestniczyl w dokonaniu tej kradziezy znajdujac sie poza sklepem —ubezpieczajgc kradziez czy tez dostarczajac
srodka przewozu. Brak wzmianki o tym w zeznaniach $§wiadka B. S., ktory interweniowal w zwiazku z ujawniong
kradzieza. Nie potwierdzaja tego rowniez zeznania pozostalych sprawcow kradziezy przy ul. (...)to jest S. B., R. G.ani
R. Z.ani relacje samego M. P.. Przypuszczenie, iz M. P.bral wiec udzial w tym zdarzeniu, nawet przy zalozeniu, ze
znal pozostalych sprawcéw i przybyl razem z nimi w dniu 2 marca 2011 r. do T.M.. na ,goScinne wystepy” jest
prawdopodobne w tym samym stopniu co twierdzenie, iz nie brat w nim udziatu (a powodéw tego moglo by¢ wiele)
a zatem dowolne. Nie mozna go bowiem w zaden sposéb dowodowo wesprze¢, bo po prostu nie wiemy, gdzie byl,
co robil i mys$lal M. P.w czasie, kiedy jego towarzysze dokonywali kradziezy. Z analogicznym ukladem dowodéw
mamy do czynienia w przypadku zarzutu udzialu w usilowaniu kradziezy w sklepie (...)przy ul. (...)M.w T.M.. przez
S. B.. Podobnie jak poprzednio, ani dowody oskarzenia (zapis monitoringu, zeznania §wiadkéw C.i S.) ani obrony
(wyjaénienia M. P., S. B., zeznania D. G., R. Z.) nie wskazuja, izby w usitlowaniu drugiej kradziezy uczestniczyt
oskarzony S. B.. Z zeznan S. C.i B. S.wynikalo jednoznacznie, iz w probie drugiej kradziezy bralo udzial 3 mezczyzn
z czego dwoch zostalo ujetych na goragcym uczynku (M. P.i R. Z.), natomiast trzeciemu, ktérym byl bez watpienia D.
G.udalo sie zbiec. Sad dostrzega, iz na rozprawie $wiadek S. C.zeznal, iz trzej sprawcy usilowania zaboru artykulow
spozywczych prawdopodobnie wspoldzialali z czwartym sprawca, ktory stal ,,na czujce”. Niemniej jednak, pomijajac
juz to, $wiadek iz nie wspominat o tym na ,,goraco” po kradziezy kiedy szczegoly pamieta sie najlepiej, rozpytany na te
okoliczno$é na rozprawie stwierdzil, iz sg to jedynie jego przypuszczenia, gdyz mezczyzny tego w ogole nie widziat (k.
608). Nie potwierdzaja tego rdwniez zeznania $wiadka B. S.przybylego do sklepu przy ul. (...)M., ktéry znal rysopisy
sprawcow poprzedniej kradziezy przy ul. (...), bedac jej Swiadkiem w tym tez S. B.ubranego w charakterystyczng
czerwong kurtke. Gdyby wiec S. B.znajdowat sie przed sklepem, ,,ubezpieczajac” pozostalych to logika wskazuje, iz
zostalby przez B. S.przybylego do tego marketu, rozpoznany i zatrzymany a sytuacja taka nie miala przeciez miejsca.
S. C.dodal rowniez, iz mezczyzna, ktory mial sta¢ ,,na czujce” wezedniej —tydzien przed kradzieza mial pojawié sie na
terenie sklepu i sprawdza¢ zabezpieczenia towardéw przed kradziez. Zeznal jednoczeénie, iz mezczyznie temu udalo
sie zbiec ze sklepu po proébie kradziezy w dniu 2 marca 2011 r. - chodzilo o wysokiego mezczyzne w czarnej kurtce
i bluzie z jasnym kapturem (k. 30-31), ktory to rysopis pasuje ,jak ulal” nie do S. B., lecz R. G., ktory dokladnie tak
byl ubrany tego dnia. (vide zapis monitoringu w ostatnie fazie, na ktérym uwieczniono wyjscie D. G., a nie S. B.z
hali sprzedazowej przez kase nr 1). Bezblednie zatem sad rejonowy ustalil, iz zgromadzone dowody nie pozwolilty
na przypisanie oskarzonemu S. B.udzialu w usitlowaniu drugiej kradziezy. Zeznania S. C.z rozprawy z przytoczonych
wyzej powoddw w opisanej czeéci z racji niekonsekwencji, sprzecznos$ci z pozostalymi dowodami a takze oparciu na
przypuszczeniach, a obserwacjach nie mogly stanowié podstawy do ustalen faktycznych.

Niezasadne okazaly sie réwniez zarzuty apelacji obroncéw oskarzonych M. P. i S. B..

Co do zarzutow obrazy art. 7 k.p.k. sad okregowy zauwaza, ze sad I instancji istotnie odmoéwil wiarygodnosci
wyjaénieniom oskarzonego M. P., ktory nie przyznat sie do popelienia zarzucanego mu czynu jak réwniez zeznaniom
R. Z. jednak stanowisko swoje w tym zakresie nalezycie uzasadnil, przy czym nie dopuscit sie w ocenie dowodow
naruszenia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i dodwiadczenia zyciowego. Za nieporozumienie
sad okregowy uznaje zarzut odmowy wiarygodnoSci wyjasnieniom oskarzonego S. B. w zakresie wspoldzialania z
oskarzonym M. P., wobec ustalenia przez sad rejonowy, iz sprawcy ci nie dzialali razem ze soba w przypadku kradziezy
w sklepie przy ul. (...) (chodzi o M. P.) oraz przy ul. (...) —go M. (chodzi o S. B.) co skutkowalo przeciez wydaniem
orzeczen uniewinniajacych ich od czynéw, ktére wedlug prokuratora popehili wspélnie i w porozumieniu.

Sad rejonowy oceniajac wyjasnienia oskarzonych M. P. a takze wspierajace je zeznania $wiadka R. Z. wskazal, iz
przecza im zeznania S$wiadkow S. C. oraz B. S., jak rowniez zapis nagrania monitoringu sklepowego. Ocena ta, choé¢
faktycznie dokonana bez szerszego uzasadnienia jest zdaniem sadu odwotawczego prawidlowa. Poczynajgc od najdalej
idacych wyjaénien oskarzonego M. P., w ktorych podawal, iz w ogdle nie mial zamiaru dokonaé zaboru towarow,
a jedynie z racji stwierdzenia braku gotowki po podejéciu do kas wyszed! ze sklepu, pozostawiajac przygotowane
artykuly spozywcze, wskazaé nalezy, iz zapis monitoringu doskonale opisuje zachowanie oskarzonego w sklepie na



okolo minute przed odstawieniem koszyka sklepowego i proba wyjscia ze sklepu. Na nagraniu tym (chodzi o obraz z
kamery nr 51 czas od godziny 18:23:48 do godziny 18:24:06) widaé, iz oskarzony zbliza sie aleja do linii kas, zatrzymuje
przy palecie z napojami i obserwuje nie towary, lecz kasy i wejScie do sklepu a nastepnie nagle odstawia koszyk i
wychodzi ze sklepu. Wezeéniej M. P. podchodzi do kolejki przed kasa i przemieszcza sie do alei z napojami (kamera
nr 6 godzina 18:23:32). Oskarzony mija sie wiec z prawda, iz koszyk zostawil przed kasami i wyszed! ze sklepu, skoro
od kas odszedl, doszed} do napoi i po obserwacji otoczenia dopiero odstawil koszyk. Nie utrwalono réwniez sytuacji,
o ktorej mowil oskarzony M. P. i o ktérej wspomina obronica na k. 8 apelacji, iz oskarzony poszukiwal gotowki np.
sprawdzajac kieszenie garderoby, czy tez portfela i po okazaniu sie, ze nie ma banknotu 100 zlotowego odstawil koszyk
i wychodzi ze sklepu. Nie mialo to miejsca ani przy kasie, ani w alejce z napojami skad oskarzony obserwowal kasy i
gdzie odstawil koszyk. Tutaj oskarzony byt spos6b niemalze ciggly nagrywany. Owszem oskarzony moégl brak gotowki
stwierdzi¢ wczesniej, lecz po pierwsze nie wynika to z zapisu monitoringu na ktérym utrwalono wczeéniejszy pobyt
oskarzonego P. w sklepie, po drugie za$ gdyby tak bylo, to oskarzony jak wskazuje dos§wiadczenie zyciowe po prostu
odstawilby koszyk wczedniej, nie za$ ,,paradowal” z nim ku wyjéciu, obserwujac nerwowo linie kas i stojacego przy
nich drugiego sprawce D. G.. Nie bylo racjonalnego powodu do takiego zachowania osoby, ktéra wiedziala z gory,
ze nie dokona zakupow z braku pieniedzy. Zachowanie to wskazuje, jak przyjal bezblednie sad I instancji na prébe
dokonania kradziezy. Nieprzypadkowo bowiem oskarzony M. P. stoi nie w innym miejscu, lecz przy linii kas i wejéciu
do sklepu, przez ktére mogl swobodnie z racji bliskoSci w odpowiednim momencie wynie$¢ przygotowany towar,
nieprzypadkowo rowniez stojac przy napojach obserwuje nerwowo kasy i wejécie, nie za$ wklada towar do koszyka i
nieprzypadkowo odklada ten koszyk, kiedy widzi, ze jego ,kompan” D. G. szybko przechodzi bez koszyka przez linie
kas a na koncu alei w ktorej stoi pojawial sie pracownik ochrony B. S. w charakterystycznym uniformie (B. S. pojawia
sie 0 18:23:59, D. G. przechodzi przez linie kas o0 18:24:04, M. P. odstawia koszyk o 18:24:09 ). Gdyby oskarzony M.
P. rzeczywiécie nie mial nic ,na sumieniu” i nie chcial dokona¢ kradziez to nie mial powod6éw do tak nerwowej reakcji
na widok pracownika ochrony sklepu (chodzi o odstawienie koszyka i wyjScie ze sklepu) i na niemal jednoczesne
opuszczenie go przez D. G. (ktérego rzekomo nie znal). Nieprzypadkowo tez, wbrew twierdzeniu obroncy oskarzonego
M. P., w tym samym dniu zaledwie godzine wstecz w tym samym mieScie w sklepie tej samej sieci, o identycznym
rozmieszczeniu regaldw i polozeniu wyjScia trzej sprawcy w tym dwaj, ktorzy znajduja sie w sklepie przy ul. (...) M.
razem z M. P. — chodziiR. Z. i D. G. - widentyczny sposdb — czatujac przy wejsciu przy regatach z napojami wychodza
przez wejécie nie placgc za towar. Fakt odstawienia koszyka przez oskarzonego i D. G. oraz R. Z. na widok pracownikéw
ochrony potwierdzaja zeznania §wiadkéw S. C.1iB. S.. Zatem zar6wno osobowy, jak i nieosobowy material dowodowy,
ktérego ocene neguje obrona sa ze soba jak najbardziej spojne. Dodatkowo zeznania §wiadkéw w tym zakresie cechuje
konsekwencja, co wzmacnia ich wiarygodno$c.

Nie mozna tez podzieli¢ tezy apelacji obroncy oskarzonego M. P., iz ani nagranie monitoringu, ani tez zeznania
Swiadkow S. C. i B. S. nie pozwalaja, aby przyjac, iz oskarzony P. dzialal w porozumieniu z D. G. i R. Z.. Jak wskazal
obronca M. P. nagranie wykonane w sklepie (...) przy ul. (...) M. w T. M.. przeczy temu, iz sprawcy porozumiewali
sie ze soba w jakikolwiek sposob za pomoca slow, rozmoéw telefonicznych czy gestdow, nie wiadomo wiec z jakich
powoddéw sad uznal, ze dzialali w porozumieniu. Owszem racje ma obronca, iz na nagraniu tym nie utrwalono
momentu rozmowy osobistej oskarzonego z R. Z., D. G. jak rowniez sytuacji wykonywania przez nich gestow w celu
porozumienia sie w trakcie kradziezy. W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze oskarzony, jak pozostali wspotsprawcy
kradziezy, mimo mlodego wieku sa osobami wielokrotnie karanymi za przestepstwa w tym przeciwko mieniu, zatem
posiadaja doswiadczenie w tym zakresie (o czym §wiadczy zorganizowany i seryjny sposob dzialania) i w zwiagzku z
tym wiedzieli, iz sklep jest wyposazony w kamery a ich ,,ruchy” na jego terenie zostang utrwalone i moga postuzy¢ jako
dowod przeciwko nim. Kazde wiec odezwanie sie do drugiego ze sprawcow czy wykonanie gestu, byloby niezbitym
dowodem na ich wspolprace. Majac tego §wiadomo$c i chegc osiagnaé cel w postaci kradziezy bez ujecia przez ochrone,
sprawcy wrecz przesadnie starali sie stwarzaé pozory nieznajomoéci. Sek jednak w tym, iz analiza szeregu ich zachowan
utrwalonych na nagraniu z monitoringu i opisanych w zeznaniach §wiadkéw B. S. i S. C. pozwala na przyjecie, tak jak
uczynil to sad rejonowy, iz osoby te rzeczywistoSci wspoldziataly ze soba. Otéz osoby te pojawiaja sie w sklepie niemalze
w tym samym czasie (w ostepach kilkunastu sekundowych), zabieraja do koszykéw niemalze identyczne towary,
podchodzac do tych samych regalow — caly czas wiec sie wzajemnie widza i w zwigzku z tym mogac sie wzajemnie
»ubezpieczat”, cho¢ nie rozmawiaja. Do koszykow, co wida¢ na monitoringu na wierzch zabranych towaréw, wszyscy



trzej ,jak jeden maz” kladg charakterystyczne torby termoizolacyjne, ktore pobieraja z lad z mrozonkami. Torby te
utrudniaja zarejestrowanie przez kamery przemystowe rodzaju i iloSci zabranych towarow a jednocze$nie stuzyé moga
do pbzniejszego spakowania zabranych towarow (wlasnie w tych torbach odnaleziono réwniez ,fanty” z kradziezy w
(...) przy ul. (...) (vide dokumentacja fotograficzna i protokét ogledzin k. 15-16,19-21,22-23). Najwazniejsze jest jednak
to, iz kiedy w sklepie zjawia sie ochrona, chodzi o B. S., ktory S. C. wskazuje, kto kradl godzine wcze$niej w (...) przy
ul. (...) i czy te osoby sa réwniez w sklepie przy ul. (...) M. (konsultacje te wida¢ na nagraniu z kamery nr 6), wiec kiedy
pojawia sie dla sprawcow jednoznaczny sygnal, iz zaraz moga by¢ zatrzymani, zaréwno oskarzony, jak i bynajmniej
nieprzypadkowo, niemalze jednocze$nie R. Z. oraz D. G. odstawiaja koszyki z towarem (D. G. odstawia koszyk przed
18:23:59, M. P. 018:24:09 a R. Z. 0 18:24:18). Jesli zestawic to z okoliczno$cia, ze sprawcy pochodza z jednego miasta,
metoda ich dzialania i spos6b zachowania w sklepie, jest niemalze kopia wczesniejszej kradziezy w (...), a dwoch
uczestnikéw poprzedniej kradziezy (D. G. i R. Z.) bierze udzial w kolejnej to nie sposob jest w mysl wskazan logiki
i doSwiadczenia zyciowego przyja¢ iz sie nie znali i przypadkowo w tym samym czasie zdecydowali sie na kradziez
a ich spotkanie jest tylko, jak twierdzi obronca ,koincydencja”. Podobnie bowiem jak poprzednim razem scenariusz
dzialania jest taki sam. Sprawcy przemieszczaja sie po sklepie nie odzywajac sie do siebie nawzajem i nie dajgc z pozoru
powodow by uznac, ze sa razem. Po zapakowaniu koszykéw i przygotowaniu toreb zmierzajg ku wejsciu, grupuja
sie, czekaja na dogodny moment i wychodza przez wejécie do sklepu wykorzystujac nieuwage kasjerek i ochrony. W
podobny sposob zachowywal sie M. P. wraz z D. G. i R. Z., jednak ich plan nie zostal zrealizowany do konica z uwagi
na interwencje ochrony. Obrazuje to nagranie z kamery nr 5, na ktérym wida¢ podejécie do linii kas, obserwacje
wejécia do sklepu przez M. P. (zbiegajaca sie czasowo z podejSciem do linii kas D. G. z koszykiem). Obserwacje te
przerywa pojawienie sie pracownika ochrony B. S. w uniformie w alejce w ktorej stal oskarzony, nastepnie dostrzezenie
porzucenia koszyka i naglego wyjscia ze sklepu (...). G., utwierdzajace M. P. w przekonaniu, iz kradziez z uwagi
na interwencje ochrony nie dojdzie do skutku. Potem nastepuje porzucenie koszyka przez oskarzonego i wyjScie
ze sklepu. Znamiennym jest, iz M. P. bez namyshu, niejako automatycznie odstawia koszyk, widzac, ze uczynil to
D. G.. Swiadczy to dobitnie o tym, iz sprawcy dzialali razem, kontrolowali sie pozostajac w zasiegu wzroku a ich
zachowania byly uwarunkowane postepowaniem pozostalych sprawcoéw co miato ulatwi¢ dokonanie kradziezy, a w
razie jej niemoznosci ,ulotnienie sie” ze sklepu bez ryzyka ujecia. Faktem jest, iz oskarzony R. Z. (1) nie podszed}
do linii kas razem z M. P. i D. G., jednak bylo to podyktowane tym, iz kiedy obok niego pojawili sie pracownicy
ochrony, czym byl zaskoczony stal w drugim koncu sklepu. Dlatego tez odstawil koszyk w miejscu w ktorym zastali
go pracownicy ochrony, nie probujac nawet zblizy¢ sie z nim do wejécia w celu wyniesienia towaréw, gdyz wiedzial,
ze byloby to skazane na niepowodzenie, ludzac sie jednoczesnie, iz odstawienie koszyka (de facto pograzajgce go)
odsunie od niego podejrzenia o probe kradziezy. Gdyby oskarzony i pozostali sprawcy rzeczywiScie sie nie znali opisana
wyzej synchronizacja czasowa ich dzialan bylaby po prostu niemozliwa. Tym samym shusznie sad rejonowy odmowil
wiary wyjasnieniom oskarzonego M. P. i zeznaniom R. Z. w tym fragmencie i wyciagnal prawidlowe wnioski z analizy
zapisu monitoringu sklepowego i zeznan §wiadkow S. C. i B. S.. W efekcie prawidlowej oceny w/w dowoddéw wbrew
twierdzeniu apelacji ustalenia co do wspoéltdzialania M. P. z pozostalymi osobami uznaé nalezy za prawidlowe.

Podobne zarzuty sformulowano w apelacji obroncy oskarzonego S. B.. Podtrzymujac to co napisano juz wyzej w
zakresie elementéw wskazujacych na dzialanie sprawcéw wspoélnie i porozumieniu (wejécie do sklepu w odstepach
kilkunastosekundowych, podchodzenie do tych samych regaléw, pakowanie tego samego asortymentu, poruszanie
sie w zasiegu wzroku ,towarzyszy”, przykrycie towaru charakterystycznymi torbami termicznymi) dodaé nalezy, iz
obronca S. B., zarzucajac sadowi I instancji nieprawidlowa ocene dowodu w postaci nagrania z monitoringu, zdaje
sie nie zauwazaé tego co zarejestrowala kamera nr 1 od godziny 17:40. Ot6z na zapisie utrwalono wspdlny marsz
oskarzonego S. B. wraz z D. G. i R. Z., ktorzy idg ,bark w bark” ku wejsciu do sklepu, zatrzymanie sie przy regale
z napojami, nerwowg obserwacje wejScia (do godziny 17:42) a nastepnie grupowe wyjscie ze sklepu, oczywiscie
przez wejécie. Analiza tego dowodu dokonana przy uwzglednieniu wytycznych z art. 7 kpk nie pozwala wrecz na
przyjecie, iz oskarzony S. B. nie wspoldzialal woéwcezas z pozostalymi sprawcami, ktérzy dopuscili sie razem wspoélnego
przestepstwa. To, ze sprawcy w jednym czasie, razem stosujac ten sam charakterystyczny ,patent” na wyjScie ze
sklepu — przez wejécie, poza zasiegiem wzroku kasjerek i ochrony dokonuja zuchwalej kradziezy nie moze by¢ uznane
dla przecietnego obserwatora za dzielo przypadku. Oceny tej nie zmienia fakt, iz sprawcy na terenie sklepu przed
wyjéciem w sposéb dostrzegalny nie porozumiewali sie. W efekcie stanowisko sadu rejonowego, ktory odmowit wiary



wyjasnieniom S. B. i zeznaniom D. G. i R. Z. w ktorych zaprzeczali wspb6lnemu popelnieniu kradziezy uznaé nalezy za
shuszne i spelniajace wymagania z art. 7 kpk.

Tozsame tezy obu apelacji wskazujace na konieczno$¢ odrebnego ustalania, co ktéry sprawca zabrat i w oparciu o
to dokonywanie subsumcji zachowan oskarzonych z art. 119 § 1 kk nie wytrzymuja krytyki. Ot6z w konsekwencji
ustalenia, iz sprawcy w obu przypadkach dzialali wspolnie i w porozumieniu, warto$¢ zabranego przez kazdego z nich
mienia ulegala globalnemu zsumowaniu z tym, co zabrali pozostali wspolsprawcy (doktrynalne uzasadnienie teorii
poszerzenia odpowiedzialno$ci karnej zawiera apelacja obroficy M. P.). Zwalnialo to sad rejonowy z konieczno$ci
ustalania jaka byla warto$¢ towardw, ktdre ,pojedynczy” sprawca zabral. Suma wartoSci zabranego mienia wynosila
w przypadku kradziezy z (...) przy ul. (...) 439,23 zlotych, a przy ul. (...) M. 367,63 zlotych. W konsekwencji w obu
przypadkach prawidlowo sad rejonowy ustalil, iz oskarzeni wyczerpali znamiona przestepstw z art. 278 § 1 kk, bo
warto$¢ zabranego mienia przekraczala ustawowy prog 250 zlotych a nie za$ jak suponuja obroncy wykroczen z art.
119 § 1 kk. Nie doszlo wiec do naruszenia prawa materialnego w tym zakresie.

Sad rejonowy nie obrazil tez przepisu art. 5 § 1 pkt 4 kpow, jak wywodzily apelacje obu obroncow. W sprawie,
jak wskazano wyzej nie mieliémy, do czynienia z wykroczeniami tylko przestepstwami, wiec terminy przedawnienia
Scigania wykroczen nie mogly znaleZ¢ zastosowania i nie wiazaly sagdu. Tym samym wykluczonym bylo umorzenie
postepowania z uwagi na przedawnienie w oparciu o przywolane w apelacji obroncéw przepisy Kodeksu Postepowania
w Sprawach o Wykroczenia.

Nieporozumieniem jest zarzut pominiecia przez sad I instancji dowodu z zeznan §wiadkéw J. J., K. S. oraz B. P. w
zakresie odnoszacym sie do iloéci i warto$ci towar6éw zabranych ze sklepu (...) przy ul. (...), sformulowany w apelacji
obroncy oskarzonego S. B.. Obronca podnosi, iz wedlug relacji §wiadka J. J. oszacowanie warto$ci skradzionych
towar6ow mialo charakter orientacyjny na podstawie analizy monitoringu sklepowego, bez dokonania remanentu co
oznacza, iz tak naprawde nie ustalono precyzyjnie wartoéci zabranego mienia. Owszem pierwotne wskazanie warto$ci
zabranych z w/w sklepu towar6ow przez J. J. mialo charakter oszacowania. Podczas przestuchania §wiadek ten nie kryl
tego i podal wprost, iz dokonano zaboru towaréw na kwote ,okolo 500 zlotych” (k. 6v). Niemniej jednak w sprawie
nie mialo to zadnego znaczenia, gdyz taka warto$¢ przedmiotu zaboru nie byta wskazana w zarzucie aktu oskarzenia.
Warto$ci skradzionego mienia ustalono bowiem, nie na podstawie zeznan J. J., jak zdaje sie uwaza obronca, lecz na
podstawie zsumowania warto$ci konkretnych artykulow spozywezych, ktore zostaly najpierw skradzione ze sklepu
przy ul. (...) potem porzucone przez sprawcow w torbach izolacyjnych przy ul. (...) a nastepnie odnalezione przez
Swiadka A. S. i poddane ogledzinom policyjnym. To za$, ze towary odnalezione przez S§wiadka pochodzily z kradziezy
w dniu 2 marca 2013 r. potwierdzaja opinie daktyloskopijne z kt6érych jasno wynika, ze na odnalezionych artykulach
spozywczych znajdowaly sie odciski palcow R. Z. (k. 154-157, 164-166). Wyliczenie warto$ci porzuconych ,fantow” w
formie wyszczegoblnienia pozycji jak i paragonu znajduje sie na k. 271 39 akt sprawy. Obejmuje warto$é wszystkich
przedmiotéw ujawnionych w porzuconych torbach i jest prawidlowe pod wzgledem matematycznym. Jednocze$nie
autor zarzutu, poza golostownym twierdzeniem, nie wskazal zadnych argumentéw $wiadczacych o ty, ze cokolwiek sie
tam ,nie zgadza”, ograniczajac sie jedynie do twierdzenia, iz warto$¢ przyjeta przez sad odbiega od rzeczywiste;j.

Sad okregowy nie podzielit zarzutu apelacji obroncy S. B. naruszenia przez sad I instancji przepisow art. 4 kpk i
170 kpk polegajacego na bezzasadnym oddaleniu przez sad rejonowy jego wniosku dowodowego o ustalenie cen
hurtowych zakupu przez spoélke (...) w K. towardw, ktore zostaly skradzione ze sklepu (...) przy ul. (...). Zdaniem
obroncy warto$¢ zabranego sklepowi mienia powinno ustala¢ sie w oparciu o cene hurtowa po jakiej pokrzywdzona
spotka nabywa towary od dystrybutoréw, hurtownikéw. Natomiast niedopuszczalnym jest doliczanie do niej marzy
pobieranej przez sklep. Z pogladem tym nie sposob sie zgodzié. Zdaniem sadu okregowego wlasciwym jest obliczanie
wartoSci rzeczy na podstawie jej ceny i stusznie orzekajacy sad przyjat - w niniejszym wypadku towaru przeznaczonego
na dalsza odsprzedaz - cene, za jaka zbywane byly towary na przedmiotowym sklepie. OczywiScie jest to pewne
uproszczenie, niemniej jednak dokladniejsze wyliczanie tejze ceny stanowiloby z pewnoScia nadmierna dywagacje
i hipotetyzowanie (czy akurat udaloby sie sprzeda¢ dane towary po wskazanej cenie w najblizszym czasie, czy ceny
poszczegblnych towarow spadlyby w najblizszym czasie, a jesli tak to u ktérych sprzedawcow najpierw, czy marza
sprzedajacego nie pozostaje zbyt wysoka, etc.). Istotne na gruncie przytoczonych wywodéw w kazdym razie jest,



ze przyjecie wartoSci samej szkody (czyli w niniejszym wypadku tylko wartoSci, po jakiej zakupione byly towary
przez wskazany sklep pozostaje niewystarczajace wziawszy pod uwage literalne brzmienie przepiséw o zaborze cudzej
rzeczy funkcjonujacych na gruncie polskiego materialnego prawa karnego. W przypadku zaboru chodzi natomiast
nie o szkode lecz o warto$¢ rzeczy, a te najlepiej odzwierciedla warto$¢ rynkowa, a taka jest ,cena sklepowa”. Za
rozumowaniem przyjetym przez sad rejonowy w tym zakresie przemawiaja rowniez zasady logiki. Gdyby przyjaé tok
my$lenia obroncy mogloby dojs$¢ do kuriozalnej sytuacji, kiedy warto$¢ stanowigcego zabér mienia zmienialby sie wraz
ze zmiang wiasciciela. Przykladowo: towar lezacy na polce w sklepie (...) i stamtad skradziony bylby wart mniej (cena
hurtowa), niz ten sam towar skradziony osobie ktora go zakupila w (...) (cena rynkowa) i przeszla z nim poza linie
kas, mimo tego, Ze caly czas bylaby to rzecz o tej samej warto$ci. Wspomnieé nalezy, iz poglad ten znajduje poparcie w
orzecznictwie sagdowym (por postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrze$nia 2012 r. IT KK 223/13, opubl w Lex
1220806). Natomiast orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Krakowie przytoczone przez autora zarzutu na jego poparcie
dotyczy zupeklie odmiennej kwestii (wliczania do warto$ci szkody w przypadku kradziezy pieniedzy odsetek) i choé
stuszne to nie przystaje w zaden spos6b do realibw sprawy, majac w efekcie jedynie walor edukacyjny. Podsumowujac
ten watek, postanowienie sadu rejonowego oddalajace wniosek dowodowy obroncy o ustalenie warto$ci hurtowych
zakupionych przez pokrzywdzonego artykuléw bylo legalne i prawidlowe, bo okolicznoé¢ ta nie miala znaczenia dla
rozstrzygniecia (art. 170 § 1 pkt 2 kpk).

Niezasadne okazaly sie zarzuty obu apelacji obroncéw naruszenia przez sad rejonowy art. 424 § 1 pkt 1 kpk. Apelacja
obroncy oskarzonego M. P. poza przytoczeniem przepisu procedury blizej nie precyzuje na czym to naruszenie mogto
polegaé. Trudno wiec odnieé¢ sie do niej w tym fragmencie. Z kolei apelacja obroncy S. B. suponuje, ze uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie zawiera ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa jego klienta. Zarzut ten jest chybiony.
Lektura uzasadnienia sporzadzonego przez sad rejonowy $wiadczy o tym, ze zawiera ono stan faktyczny odnoszacy
do kradziezy w ktoérej bral udzial oskarzony B. wraz z opisem jego zachowania pod katem udzialu w kradziezy oraz
wskazuje dowody na ktérych sad oparl te ustalenia ( strona 2 ). W skondensowanej formie uzasadnienie to zawiera
réwniez ocene dowodow w tym odnoszacych sie do czynu przypisanego S. B. i wyjaénia dlaczego odmoéwiono wiary
relacjom oskarzonego (strona 7).

Dalej obronca S. B. twierdzi, iz do naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 kpk doszlo réwniez poprzez doreczenie mu
niekompletnego uzasadnienia wyroku, bez stron 5 i 6 przez co nie istniala mozliwo$¢ pelnego zweryfikowania
poczynionych przez sad w stosunku do oskarzonego S. B. ustalen. Zarzut ten Swiadczy o tym, iz jego autor nie
zapoznal sie z treScig doreczonego mu odpisu uzasadnienia, ktore ustalenia faktyczne dotyczace kradziezy S. B. o
ktorych wspomina apelujacy, zawiera na stronie 2 uzasadnienia. Te strone pisemnych motywoéw obronca z pewnoécia
otrzymal, skoro odestal ten fragment uzasadnienia do sagdu. Mogl wiec zapoznac sie ustaleniami poczynionymi przez
sad rejonowy we wskazanym zakresie. Niedoreczone strony uzasadnienia (5 i 6 na k. 685 akt sprawy) zawierajg dane
osobopoznawcze oskarzonych i przytoczenie ich wyjasnien, sa wiec de facto odtworczym streszczeniem dokumentow
z akt, do ktorych obronca mial swobodny dostep przez cale postepowanie. Oczywiscie bledem sadu, a w zasadzie
sekretariatu wydzialu bylo niedoreczenie obroncy uzasadnienia w komplecie. Jednak z podanych wyzej powodow
uchybienie to nie moglo mie¢ wplywu na treé¢ zapadlego wyroku, ani tez nie ograniczalo w zaden sposéb prawa
oskarzonego do obrony.

Z drugiej strony nie sposéb zauwazy¢, iz obronca S. B. po dostrzezeniu, ze doreczony mu dokument jest niepelny,
co dla fachowego prawnika bylo widoczne ,golym okiem” przy niespelna 10-cio stronnicowym uzasadnieniu, méogt
zasygnalizowac to uchybienie sadowi, zadajac nadeslania brakujacej stronnicy, chociazby faksem. Uzyskanie przezen
calego uzasadnienia i zapoznanie sie z jego trescia, przed uplywem terminu do wniesienia apelacji byto wiec w realiach
sprawy mozliwe.

Sad okregowy nie podzielil stanowiska apelacji obroncy oskarzonego S. B., iz sad rejonowy dopuscil sie obrazy
przepisu art. 278 § 3 kk poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji niskiej wartosci przedmiotu zaboru, dopuszczenia
sie go przez oskarzonego z ,ubOstwa”- w celu zaspokojenia potrzeb rodziny, ktére to elementy podmiotowo-
przedmiotowe nakazywaly przyjecie wypadku mniejszej wagi. Bezspornie warto$¢ zabranego przez oskarzonego S. B.
jest w realiach gospodarczych niska. Niemniej jednak warto$¢ przedmiotu zaboru, jak przyjmuje sie w orzecznictwie,



nie jest ani jedynym, ani tez naczelnym probierzem natezenia fadunku spolecznej szkodliwo$ci czynu zabronionego
(vide uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 1996 r. powolanego na stronie 7 apelacji).
Obronca eksponujgc te okoliczno$é zupeklie pomija, ze dzialanie oskarzonego S. B. bylo zaplanowane, przemys$lane
w szczegodlach i konsekwentnie wrecz profesjonalnie zrealizowane a przy jego realizacji oskarzony dzialal wspoélnie
i porozumieniu z dwoma innymi osobami. Zauwazy¢ nalezy, iz sprawcy wspodldzialajac ze soba dokonali kradziezy
publicznie ,,w bialy dzien”, wrecz zuchwale nic sobie nie robiac z tego, iz sklep byl monitorowany kamerami i
dozorowany przez pracownika ochrony a ich dzialanie moglo by¢ obserwowane przez licznych klientow sklepu. W
takim ukladzie sad rejonowy zasadnie przyjal, iz brak jest podstaw do zakwalifikowania czynu oskarzonego B. jako
wypadku mniejszej wagi.

Kara wymierzona oskarzonemu S. B. nie jest, tak jak suponuje jego obronca razaco niewspolmierna do stopnia
winy i spotecznej szkodliwoéci przypisanego mu czynu. Uwzglednia ona wszystkie okoliczno$ci, zaréwno te na
korzy$¢é oskarzonego jak i dla niego niekorzystne, ktorym sad I instancji przydal odpowiednia wage przy okresleniu
jej wymiaru. Apelujacy eksponujgc, nadmiernie zdaniem sadu okregowego, motywacje sprawcy i niskg warto$é
zabranego mienia, zapomina przy tym, iz oskarzony dzialal publicznie, w zorganizowany sposdéb, wspoélnie i
porozumieniu z innymi osobami, bedac juz wczeéniej wielokrotnie karanym z podobne przestepstwa i odbywajacym
za to kare pozbawienia wolnoéci. Silg rzeczy z racji przewagi okoliczno$ci obciazajacych, S. B. nie mogl by¢ wiec
traktowany, tak samo jak popelniajacy przestepstwo po raz pierwszy a przypomniec nalezy, iz wymierzona mu kara
przekracza zaledwie o 6 miesiecy dolny prog ustawowego zagrozenia za wystepek z art. 278 § 1 kk, co §wiadczy o tym,
iz z pewno§cig razgco surowgq nie jest.

Jednocze$nie prawidlowo, wbrew zarzutowi apelacji sad rejonowy ustalil, iz w stosunku do S. B. nie bylo podstaw
do postawienia pozytywnej prognozy, iz mimo niewykonania kary nie popelni przestepstwa w przysztoéci i tym
samym do zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary. Oskarzony mimo mlodego wieku, byl
juz wezesniej karany za podobne przestepstwa, nawet odbywal za nie kary pozbawienia wolnosci. Nie wyciagajac
z ,tych lekcji” zadnych pozytywnych wnioskéw, ponownie zdecydowal sie powrdci¢ na droge przestepstwa, ktore
popehil w sposob zorganizowany przemys$lany i kolegialnie, co zdaniem sadu okregowego, Swiadczy o razacym
lekcewazeniu norm porzadku prawnego i gleboko posunietej demoralizacji. Resocjalizacja S. B. moze odbywa¢ sie
jedynie w warunkach izolacji penitencjarnej a kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie dawalaby zadnych
gwarancji, iz oskarzony nie popelni w przyszlosci kolejnego przestepstwa.

Z urzedu dokonano ,technicznej” korektury opisu przypisanych oskarzonym czynow.

W my$l zasady domniemania niewinno$ci wyrazonej w art. 5 § 1 kpk brak prawomocnego wyroku skazujacego
nie pozwala na przyjecie, iz dana osoba dopuscila sie przestepstwa. OczywiScie niedopuszczalnym jest réwniez
przypisywanie w tre§ci wyroku sprawstwa osobie, ktora zostala uniewinniona. Trafnie wiec sad rejonowy
wyeliminowal z opisu czynu przypisanego M. P. dane S. B. (pkt 4 wyroku) a z opisu czynu przypisanego S. B. dane M. P.
(pkt 1 wyroku), gdyz od tych czynoéw osoby te zostaly uniewinnione. Natomiast sad rejonowy zapomnial jednoczes$nie,
iz wobec 0s6b wspoldzialajacych z oskarzonymi w popehieniu czynéw z punktu 1 i 4 wyroku, chodzi o R. Z. i D.
G., materialy wylaczono do odrebnego postepowania i na chwile wyrokowania nie zapadly wobec nich prawomocne
wyroki skazujace za te przestepstwa. W tej sytuacji, majac na wzgledzie tre$c art. 5 § 1 kpk nalezalo dane D. G. i R.
Z. usuna¢ z opisu czyndéw przypisanych obu oskarzonym i dlatego w tym zakresie zaskarzony wyrok sad okregowy
zmienil (por wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 21 kwietnia 2011 r. w sprawie II Aka 20/11, opubl w Lex nr
846478). Uchybienie to nie mialo jednak zadnego wplywu na tre$é¢ zaskarzonego wyroku.

Sad Rejonowy okreslajac podstawe wymiaru kary w przypadku czynu za ktory skazal oskarzonego M. P. naruszyl
prawo materialne, nie powolujac tresci przepisu art. 14 § 1 kk w sytuacji, gdy z wyroku jasno wynikalo, iz oskarzony
dopuscil sie przestepstwa kradziezy w formie stadialnej usitowania. Wymagato to réwniez stosownej korektury.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok jako stuszny i odpowiadajacy prawu utrzymano w mocy.



O kosztach za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie przytoczonych w sentencji przepisow.



