Sygn. akt IV Ka 451/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2013 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Krzysztof Gagsior

Sedziowie SO Ireneusz Grodek (spr.)

SO Tomasz Ignaczak

Protokolant Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim S. K.
po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2013 roku

sprawy S. S. (1)

oskarzonego z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 60 kpk, z art. 190 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 24 czerwca 2013 roku sygn. akt VII K 45/13

na podstawie art. 437 § 2 kpk, art. 438 pkt 3 i 4 kpk, art. 634 kpk, art. 629 kpk w zw. z art. 627 kpk, art. 624 § 1 kpk,
art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz.
223 7 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami)

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz:

- Z opisu czynu przypisanego oskarzonemu S. S. (1) eliminuje sformulowanie ,,a ponadto podczas zadawania tych
ciosdw grozil C. M., ze w przyszlos$ci ponownie ja pobije wzbudzajac w osobie pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze
grozba ta bedzie spelniona”,

- przyjmujac, iz tak przypisany oskarzonemu S. S. (1) czyn wyczerpuje dyspozycje art. 157 § 2 kk, na podstawie art. 66
§ 11 2 kk oraz art. 67 § 1 kk postepowanie karne w stosunku do niego warunkowo umarza na okres proby 1 (jednego)
roku,

- na podstawie art. 67 § 3 kk tytulem obowiazku naprawienia szkody orzeka od oskarzonego S. S. (1) na rzecz
oskarzycielki positkowej C. M. kwote 1.000,00 (jeden tysiac) zlotych,

- uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2;
2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

3. zasadza od oskarzonego S. S. (1) na rzecz oskarzycielki positkowej C.- P.- M. kwote 420,00 (czterysta dwadzieécia)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego poniesionych w postepowaniu odwolawczym;



4. zwalnia oskarzonego S. S. (1) od oplaty za obie instancje i zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa w
postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 451/ 13

UZASADNIENIE

S. S. (1) oskarzony zostal o to, ze:

I. w nocy 5 sierpnia 2012 r. w miejscowosci K., ul. (...), gm. M., pow. (...), woj. (...), uderzal po calym ciele
pokrzywdzona C. M., przez co spowodowal u w/w obrazenia ciala w postaci: stluczenia w obrebie glowy, tutowia,
prawej konczyny gornej i obu koniczyn dolnych oraz otaré naskoérka piersi prawej, ktore to obrazenia spowodowaly
naruszenie czynno$ci narzadow ciala trwajace nie dluzej niz siedem dni w rozumieniu przepiséw kodeksu karnego,
fj. o czyn z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 60 Kk;

II. wnocy 5 sierpnia 2012 r. w miejscowosci K., ul. (...), gm. M., pow. (...), woj. (...) grozil C. M. pozbawieniem zycia
wzbudzajac w osobie pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze grozbe ta moze spehic.

Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2013 r. w sprawie VII K 45 / 13 Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb.:

1. oskarzonego S. S. (1) w miejsce zarzuconych czynéw uznal za winnego tego, ze w nocy 5 sierpnia 2012 r. w
miejscowodci K., ul. (...), gm. M., pow. (...), woj. (...) uderzal rekoma po calym ciele pokrzywdzong C. M., przez
co spowodowal u w/w obrazenia ciala w postaci: sthuczenia w obrebie glowy, tulowia, prawej koniczyny gornej i obu
koniczyn dolnych oraz otar¢ naskdrka piersi prawej, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadow
ciala trwajace nie dtuzej niz siedem dni w rozumieniu przepisow kodeksu karnego, a ponadto w czasie zadawania tych
ciosow grozit C. M., ze w przyszlo$ci ponownie ja pobije, wzbudzajac w osobie pokrzywdzonej uzasadniong obawe,
ze grozba bedzie speliona, czym wyczerpal dyspozycje art. 157 § 2 i art. 190 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za Ti na
podstawie art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare grzywny w ilo$ci 70 stawek dziennych, przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 15 zlotych;

2. na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzil od oskarzonego S. S. (2) na rzecz pokrzywdzonej C. M. kwote 1500 zlotych
tytulem zado$é¢ uczynienia za doznana krzywde;

3. zasadzil od oskarzonego S. S. (1) na rzecz oskarzycielki positkowej C. M. kwote 432 zlotych tytutem zwrotu wydatkow
poniesionych z tytulu ustanowienia pelnomocnika;

4. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa 624,22 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw oraz kwote 105 zlotych
tytulem oplaty.

Powyzszy wyrok zaskarzyl oskarzony. Wniesiona przez niego apelacja nie wskazuje w sposéb czytelny zakresu
zaskarzenia oraz wysuwanych pod adresem tego orzeczenia zarzutéw, tym niemniej z jego tresci wynika, iz S. S.
(1) skarzy wyrok w catoéci, podnoszac zarzut blednej oceny zebranych w sprawie dowodow, skutkujacych blednymi
ustaleniami faktycznymi co do zakresu doznanych przez pokrzywdzonag obrazen, a takze co do tego, iz wypowiadal pod
jej adresem grozby, o jakich stanowil akt oskarzenia. Z koncowego akapitu apelacji oskarzonego wynika, iz domagal
sie on zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go od zarzuconych mu czynow.

Na rozprawie apelacyjnej:
- oskarzony popieral apelacje i wnioski w niej zawarte;

- prokurator oraz pelnomocnik oskarzycielki positkowej wnosili o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy, przy czym
ten ostatni domagat sie nadto zasgdzenia od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego poniesionych w postepowaniu odwolawczym.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna czeSciowo — w takim zakresie, w jakim skarzacy podnosil brak wiarygodnego materialu
dowodowego mogacego stanowié¢ dostateczna podstawe do skazania go za grozby karalne, jakie wypowiedzie¢ mial
pod adresem C. M.. W rzeczywistoS$ci, jedynym Zrédlem informacji w tym zakresie byly zeznania pokrzywdzonej. Co
prawda w tej czedci przebieg zdarzenia Sad Rejonowy odtwarzal rowniez w oparciu o relacje M. K., tym niemniej nie
byl to dowod o charakterze bezpoérednim. Jej wiedza miala charakter wtorny — Swiadek wiedzial o zajsciu tyle, ile sam
dowiedziala od pokrzywdzonej. Sad I instancji zasadnie zauwazal, ze do wiarygodnosci C. M. nalezy podchodzié¢ z duza
ostrozno$cia, albowiem w jej relacjach dawalo sie zauwazac wyrazne tendencje do wyolbrzymiania i przejaskrawiania
tego, co mialo ja spotkac ze strony oskarzonego. Tego rodzaju wniosek zostal przez Sad Rejonowy na tyle obszernie i
logicznie argumentowany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze nie ma potrzeby szerszego roztrzasania tej kwestii.
Nie powtarzajac wiec calego wywodu, jaki zawiera w tej mierze wspomniane uzasadnienie, warto jedynie uzupelié go
o analize przedstawianego przez pokrzywdzona opisu agresywnych zachowan oskarzonego i zestawié je z obrazeniami
ujawnionymi po zajSciu na jej ciele. Ot6z, czy to sktadajac interweniujacym policjantom ,, na goraco ” relacje z zajécia
( k. 1), czy tez pdzniej, skladajac zeznania jako $wiadek ( k. 109 odwro6t ), pokrzywdzona podnosila min., ze byla
przez S. S. (1) wielokrotnie i z duza sila uderzana pieSciami po glowie, a takze kopana po plecach i nogach. Gdyby
rzeczywiScie tak bylo, niewatpliwie na tych czeSciach ciala obrazenia bylyby nieporéwnanie liczniejsze, rozleglejsze,
a przede wszystkim powazniejsze — nie mniejsze, anizeli te ujawnione na piersiach pokrzywdzonej. W tej sytuacji
Sad Okregowy uznal, iz zakres odpowiedzialnosci S. S. (1) moze by¢ oparty o zeznania pokrzywdzonej o tyle tylko, o
ile zostaly one uwiarygodnione innymi dowodami. Jesli wiec jej relacje, ze oskarzony uzyl wzgledem niej przemocy,
nastepstwem ktorej byly opisane w wyroku obrazenia ciala, potwierdzone zostaly: dokumentacja medyczna z jej
leczenia, opiniami bieglych oraz obdukcja lekarska, o tyle nie da sie juz tego samego powiedzie¢ w odniesieniu do
rzekomych gr6zb. W tym bowiem zakresie zeznania C. M. sg jedynym zrédlem dowodowym. Skoro wiec zasadnie Sad
Rejonowy przyjmowal, ze relacje pokrzywdzonej nacechowane sa tendencja do wyolbrzymiania krzywd doznanych ze
strony oskarzonego, skutkujaca posadzaniem go takze o zachowania, ktére nie byly jego udzialem, to zdaniem Sadu
Okregowego, analogicznie nalezalo podejéé do kwestii zarzuconych mu grézb karalnych. Zaden inny dowdd ich nie
potwierdzil, a w tej sytuacji zeznania pokrzywdzonej uznac¢ nalezy za zbyt watla podstawe dowodowa, by oprze¢ na
niej wyrok stwierdzajacy sprawstwo rowniez w odniesieniu do wystepku z art. 190 § 1 kk.

Sad Okregowy nie podzielil natomiast zarzutow apelacyjnych w takim zakresie, w jakim kwestionowaly zasadno$¢
przypisaniu oskarzonemu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 157 § 2 kk. Juz wyzej zasygnalizowano, w tym
zakresie zeznania C. M. znajdowaly oparcie w innych dowodach — dokumentacji medycznej z leczenia szpitalnego,
opinii bieglych oraz obdukcji lekarskiej. Wbrew sugestiom skarzacego, nie zachodza pomiedzy nimi sprzeczno$ci
co do zakresu i charakteru obrazen doznanych przez pokrzywdzona. Ro6zni je tylko , technika ” w sposobie ich
opisu. Obdukcja sporzadzona przez R. K. opisuje je bardzo szczegélowo, wrecz drobiazgowo, natomiast pozostale
wymienione dokumenty zawieraja sformulowania syntetyczne, uogoélniajac to, co bardziej precyzyjnie ujal R.
K.. Nie ma jednak pomiedzy nimi sprzeczno$ci co do lokalizacji, charakteru, czy domniemanych mechanizmoéw
powstania obrazen takiego rzedu, by ktérykolwiek z tych dowodéw zdyskredytowac. Podniesé nalezy, iz biegli zgodnie
stwierdzali, iz obrazenia mogly powstaé¢ w czasie i okolicznoSciach podawanych przez C. M..

W sytuacji, gdy ostatecznie przypisany oskarzonemu czyn ograniczony zostal do naruszenia czynnosSci narzadow
ciala, o jakim mowa w art. 157 § 2 kk, Sad Okregowy uznat warunki do jego innego warto$ciowania z punktu
widzenia zastosowanych konsekwencji prawnokarnych — wobec spelnienia opisanych w art. 66 § 11 2 kk przeslanek
uzasadniajacych siegniecie po instytucje warunkowego umorzenia postepowania karnego.

Stosownie do tre$ci wymienionych przepisoéw, Sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne w stosunku do
sprawcy przestepstwa zagrozonego karg nie przekraczajaca 3 lata pozbawienia wolnosci, jezeli wina i spoleczna
szkodliwoé¢ czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy nie
karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosSci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja



przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lnoéci nie
popehi przestepstwa.

Co do stopnia winy — jak stusznie ustalil Sad Rejonowy, oskarzony nie dzialat w spos6b uprzednio zaplanowany, czy
przemy$lany ( z géory powzietym zamiarem ). Uzycie sily fizycznej wobec pokrzywdzonej bylo reakcja na zaczepke
C. M., ktéra najpierw nie pozwalala mu wej$¢ do mieszkania, skad chcial tylko zabraé¢ swoje dokumenty i odejsc, by
potem probowac uderzaé go trzymang w reku laskg. Zamiar popelnienia czynu powstal wiec u oskarzonego nagle i pod
wplywem wzburzenia wywolanego prowokacyjnym zachowaniem pokrzywdzonej. Ustalenie to jest wazne, albowiem
zamiar nagly jest przezyciem, z ktérym zaré6wno nauka prawa karnego, jak i praktyka orzecznicza lacza mniejszy
stopient winy. Sprawca nie ma bowiem wystarczajacej dyspozycji czasowej i warunkéw wszechstronnego przemyslenia
czynu i dlatego podejmuje taka, a nie inng decyzje okre§lonego zachowania sie. Decyzja podjeta w sposob nagly,
pod wplywem emocji, bez mozliwo$ci racjonalnego rozwazenia okolicznosci, ktére mogloby doprowadzi¢ do innego
zachowania sie, jest bez watpienia mniej naganng od przypadkéw dzialania z géry powzietym zamiarem, tj., gdy
sprawca ma czas i mozliwo$ci wszechstronnego przemyslenia czynu, a jednak przestepstwo z rozmyslem przygotowuje
i wykonuje ( tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 pazdziernika 1995 r., III KRN 118 / 95, Prok.i Pr. 1996 / 4 / 1).

Co do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu — nie wymykal sie on spod kryteriéw, o
jakich mowa w art. 66 § 1 kk w zw. z art. 115 § 2 kk. Jesli chodzi o rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary
wyrzadzonej lub grozacej szkody uznaé nalezy, iz pokrzywdzona mimo wszystko doznala stosunkowo niegroznych
obrazen, ktére w dalszej perspektywie czasowej z nie wiazaly sie z niekorzystnymi nastepstwami dla jej zdrowia.
Naruszenia czynno$ci narzadow ciala ograniczyly sie do powloki skornej i sprowadzaly do stluczen, zadrapan i zasinien
( tylko na Kklatce piersiowej rozleglych i intensywnych ). Co do okolicznos$ci ich powstania — zajécie wywolala i
sprowokowala pokrzywdzona, ktora sama chwile wecze$niej nie wahala sie probowac ugodzi¢ w to samo dobro, ktore
poOzniej zostalo u niej naruszone. O postaci zamiaru i motywacji Sad Okregowy wypowiedzial sie powyzej, omawiajac
stopien winy.

Czyn przypisany oskarzonemu nie przekraczal zagrozenia, o jakim mowa w art. 66 § 2 kk ( 3 lat pozbawienia wolno$ci ).

Wedlug Sadu Okregowego mozna zasadnie zalozyé¢, ze mimo warunkowego umorzenia postepowania S. S. (1) bedzie
w przyszlo$ci przestrzegat porzadku prawnego, w szczegblno$ci, ze nie popelni kolejnego przestepstwa. Trudno
o inng prognoze kryminologiczna wobec osoby w pelni juz dojrzalej, o uksztaltowanej osobowosci, nienagannej
przesztoSci i nieposzlakowanej opinii, ktérej dopiero w wieku 59 lat pierwszy raz w zyciu zdarza sie popa$¢ w
konflikt z prawem. Przy czym niebagatelna wymowe ma tu fakt, iz nie wynikalo to z jego sktonnosci do zachowan
agresywnych, lecz z prowokacyjnego zachowania pokrzywdzonej. Oskarzony tak do tego czasu, jak i p6zniej, staral
sie unika¢ pokrzywdzonej, co do ktorej wiedzial, Ze nie darzy go przyjaznymi uczuciami. Réwniez tego wieczoru
zachowywal sie podobnie i to pokrzywdzona ,, szukala ” okazji do zaczepienia go, a nie odwrotnie. Oskarzonego obarcza
wylacznie nadmierna i nieadekwatna reakcja do prowokacyjnego zachowania pokrzywdzonej. W takiej sytuacji
siegniecie wobec niego przy pierwszym naruszeniu porzadku prawnego, popelionym po tylu latach nienagannego
i odpowiedzialnego zycia, nawet po najlagodniejsza rodzajowo kare, jaka przewiduje kodeks karny, byloby reakcja
przesadzona — tym bardziej, gdy przypisany oskarzonemu czyn zredukowany zostat o wystepek grézb karalnych. Aby
jednak nie oznaczalo to, iz S. S. (1) nie ponosi zadnych realnych konsekwencji zwigzanych z popelnionym wystepkiem,
Sad Okregowy orzeczenie w przedmiocie warunkowego umorzenia postepowania karnego obwarowal obowigzkiem
uiszczenia na rzecz pokrzywdzonej kwoty 1000 zlotych w oparciu o art. 67 § 3 kk. W przypadku warunkowego
umorzenia postepowania karnego sad zobligowany jest do zobowigzania sprawcy do naprawienia szkody w calo$ci
lub w cze$ci ( art. 67 § 3 kk ). W nauce prawa karnego dopuszcza sie poglad, ze ,, zobowiazanie do naprawienia
szkody ” w rozumieniu art. 67 kk obejmuje takze naprawienie strat poniesionych przez pokrzywdzonego w dobrach
niemajatkowych, a wiec takze zadoSéuczynienie za doznana krzywde ( por. Eukaszewicz M., Ostapa A. w: Obowigzek
naprawienia szkody — wybrane zagadnienia, Prok.i Pr. 2001/9/54 — t. 4; rdwniez Guzik A. w: Wplyw warunkéow
materialnych sprawcy na nakladanie obowigzku naprawienia szkody, Cz.PKiNP 2002/1/127 — t. 2 ). Wysokoé¢ tego
zado$éuczynienia ustalono majac w szczegdlnoSci na uwadze: rodzaj, charakter i zakres doznanych obrazen, wiek
pokrzywdzonej, poziom doznanego przez nig bolu i negatywnych skutkow, jakie w jej psychice wywolalo pobicie przez



oskarzonego, ale takze wysoki stopien przyczynienia sie pokrzywdzonej do tego, ze oskarzony zachowal sie wobec niej
agresywnie, a zwlaszcza, ze chwile wcze$niej sama w podobny sposéb chciala wzgledem niego postapic.

Majac na uwadze, iz orzeczenie $rodka karnego, o jakim mowa w art. 46 § 1 kk dozwolone jest tylko w przypadku
wydania wyroku skazujacego ( orzeczenie o warunkowym umorzeniu postepowania karnego takowym nie jest ),
uchylono rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego z tym zwigzane.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przywolanych w wyroku przepisow.



