Sygn. akt IV Ka 481/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 wrzesnia 2013 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Slawomir Goslawski (spr.)

Sedziowie SA Stanistaw Tomasik

del. SR Anna Hanus - Klara

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim S. K.
po rozpoznaniu w dniu 06 wrze$nia 2013 roku

sprawy R. H.

oskarzonego z art. 278 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 16 maja 2013 roku sygn. akt II K 447/12

na podstawie art.43781 1 2 kpk, art.438 pkt 3 kpk, art.62481 kpk, art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami)

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wysokosé orzeczonego w punkcie 2 obowiqzku
naprawienia szkody obniza do kwoty 1.580 (Jeden tysiqgc pieéset osiemdziesiqt) zlotych;

w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata P. P. kwote 516,60 (pieéset szesnascie 60/100)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

zwalnia oskarzonego od oplaty za druga instancje i zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa w
postepowaniu odwolawczym.

IV Ka 481/13
UZASADNIENIE
R. H. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie 25 — 26 marca 2012 roku w T. woj. (...) z niezamknietego garazu przy ul. (...), zabrat w celu przywlaszczenia
spawarke elektryczna marki C., wiertarke udarowa, wyrzynarke, walizke z kluczami oraz dwa szyldy podklamkowe, w
wyniku czego powstaly straty o lacznej wartoSci 1690 zlotych na szkode M. D.,



tj. o czyn z art. 278 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim wyrokiem z dnia 16 maja 2013 roku w sprawie II K
447/12:

1. oskarzonego uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 278 § 1 kk i za
to na podstawie art. 278 § 1 k wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego kwote 1690 zlotych tytulem
naprawienia szkody;

3. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Indywidualnej Kancelarii (...)kackiej w T. kwote 615 zlotych, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu przez obronce w osobie adw. P. P.;

4. zwolnil oskarzonego od uiszczania kosztow sadowych i przejat je w calo$ci na rachunek Skarbu Panstwa.
Powyzszy wyrok zaskarzyl w calosci obronca oskarzonego.

Na podstawie art. 427 § 11 2 kpk i art. 438 pkt 2 kpk wyrokowi temu zarzucil obraze przepisébw postepowania
majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 7, 174 i 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez zastapienie dowodu z wyjasnien
oskarzonego treécia notatki urzedowej (z k. 19) w sytuacji, gdy tresé ztozonych wyjaénien przez podejrzanego w dniu
27 marca 2012 roku nie odpowiada treéci sporzadzonej w dniu 26 marca 2012 roku notatki urzedowej, dokonania
dowolnej oceny w/w przeciwstawnych dowodoéw bez nalezytego uzasadnienia w wyroku tego stanowiska, ktory z tych
dowodow sad przyjat za podstawe poczynionych ustalen faktycznych.

Na podstawie art. 427 § 11 2 kpki art. 438 pkt 2i 3 kpk wyrokowi temu zarzucil rowniez blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za jego podstawe i majacy wplyw na tre$¢ wyroku poprzez niezasadne, z naruszeniem zasady swobodnej
oceny dowodow wyrazonej w art. 7 kpk, przyjecie, iz pokrzywdzony utracil mienie w lgcznej kwocie 1690 zlotych,
co stoi w sprzeczno$ci z zeznaniami pokrzywdzonego w zakresie, w ktorym pokrzywdzony zeznal, ze cze$¢ mienia w
lacznej kwocie 110 zlotych — w postaci skrzynki na narzedzia, kilku kluczy oraz szyldu — odzyskal.

W konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy okazala sie o tyle zasadna, ze skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie wysokoSci
orzeczonego w punkcie 2 obowigzku naprawienia szkody do kwoty 1580 zlotych.

W $wietle art. 174 kpk notatka urzedowa sporzadzona z czynno$ci rozpytania nie moze zastapi¢ dowodu z wyjasnien
oskarzonego, czy z zeznah $wiadka, nie podlega ona ujawnieniu na rozprawie (art. 393 § 1 kpk). Na podstawie tresci
notatki urzedowej nie wolno takze dokonywa¢ ustalen faktycznych sprzecznych z wyjasnieniami oskarzonego, czy
z zeznaniami §wiadka, gdyz byloby to zastapienie tego rodzaju dowoddéw trescia notatki ( nie ma natomiast zakazu
przestuchania w charakterze $§wiadka funkcjonariusza policji, ktéry dokonal czynnoéci rozpytania i sporzadzil z niej
notatke urzedows ).

Na podstawie tego dowodu nie wolno tez czyni¢ ustalen faktycznych sprzecznych z wyjasnieniami oskarzonego lub z
zeznaniami $wiadka, wobec ktorych dokonano czynnosci rozpytania, gdyz byloby to usankcjonowanie nieformalnie
przeprowadzonego dowodu z wyjasnien lub z zeznan w sytuacji, gdy jego przeprowadzenie w formie okreslonej
przez prawo dowodowe jest bezwzglednie wymagane. Nie ma natomiast zakazu przestluchania w charakterze swiadka
funkcjonariusza policji, ktory dokonal czynnoéci rozpytania i sporzadzil z niej notatke urzedowa.

Natomiast w przypadku treéci notatki urzedowej, inng kwestia jest wprowadzenie jej do podstawy faktycznej
rozstrzygniecia. Ustalajac podstawe faktyczng wyroku, sad powinien na kazde ustalenie powola¢ dowod, na podstawie



ktoérego czyni to ustalenie. OczywiScie w dalszej cze$ci uzasadnienia nalezy przeprowadzi¢ analize wszystkich
zebranych dowodow (art. 410 kpk ) i podaé przyczyny dania wiary tym dowodom, na ktérych oparte zostaly ustalenia
faktyczne i uzasadnié, dlaczego nie uznano dowoddéw przeciwnych, co dopiero czyni zado$¢ obowigzkom sadu
wynikajacym z zasady prawdy obiektywnej (art. 2 § 2 kpk).

Przepis art. 410 kpk oraz art. 424 kpk naklada na sad orzekajacy powolania w ramach ustalen faktycznych tylko tych
dowodow, na ktorych sie opart ( sad bowiem, majac na uwadze caloksztalt przeprowadzonych dowodéw, zgodnie z
zasada swobodnej ich oceny, ma prawo oprzeé sie na jednych dowodach, oraz pomina¢ inne dowody ).

W tym kontekScie ma racje obronca, iz naruszeniem powyzszych zasad bylo powolanie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku jako jednej z podstaw dowodowych odno$nie ustalen w zakresie sprawstwa oskarzonego notatek urzedowych
z k 18 ( k 131 ), sporzadzonej z rozpytania pokrzywdzonego i brata oskarzonego M. H. w dniu 26 marca 2012 roku
( ten ostatni odmoéwil dodatkowo skladania zeznan w postepowaniu sagdowym ) oraz z k 1 — nie sg one dowodami
w rozumieniu kpk. Obronca w apelacji jednak w istocie blednie powolat sie na tres¢ notatki urzedowej z rozpytania
oskarzonego dokonanego w dniu 26 marca 2013 roku, podczas ktorego R. H. zanegowal swoje sprawstwo ( k
19 ). Notatki tej wbrew wywodom skarzacego sad I instancji nie uwzglednil w podstawie dowodowej ustalen stanu
faktycznego.

Sad odwolawczy uznal, iz notatki z k 1 i 18 nie stanowily podstawy do zaskarzonego rozstrzygniecia. Lektura
uzasadnienia wyroku wskazuje jednoznacznie, iz sad merytoryczny oparl sie na analizie wyjasnienn oskarzonego,
zeznaniach pokrzywdzonego , protokole ogledzin, co stanowilo wystarczajaca podstawe dowodowa do poczynienia
ustalen w zakresie sprawstwa oskarzonego. Konfrontujac bowiem ustalenia faktyczne z przeprowadzonymi na
rozprawie dowodami trzeba stwierdzié, iz dokonana przez sad rejonowy rekonstrukcja przedmiotowego zdarzenia nie
wykazuje bledu i jest zgodna z dowodami, ktérym sad datl wiare i sie na nich oparl.

Dlatego uwzglednienie przez sad I instancji wymienionych wyzej notatek urzedowych jako dowodéw w ramach ustalen
stanu faktycznego stanowilo wprawdzie obraze przepis6w postepowania ale nie majaca wplywu na tres$¢ wyroku.

Na pelng akceptacje zasluguje natomiast drugi z podniesionych zarzutéw, iz sad zawyzyt orzeczony obowiazek
naprawienia szkody. Pokrzywdzony konsekwentnie twierdzil, iz laczna warto$¢ skradzionego mienia wynosila 1690
zlotych i ta wysoko$é ,strat” zostala uwzgledniona w przypisanym sprawcy czynie. Sad merytoryczny pominal jednak,
iz M. D. zeznal, iz odzyskal mienie o warto$ci okolo 110 zlotych (k 40 ).

Kwestia ta, jakkolwiek nie miala wplywu na okreélenie wartos$ci mienia zagarnietego, to jednak ma znaczenie dla
okreslenia wysoko$ci szkody podlegajacej restytucji. Odzyskanie cze$ci mienia musi bowiem znalezé odzwierciedlenie
w orzeczonym obowigzku naprawienia szkody. Dlatego sad okregowy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
wysoko$¢é orzeczonego w punkcie 2 obowiazku naprawienia szkody obnizyt do kwoty 1580 zlotych.

Orzeczona oskarzonemu kara nie nosi cech razacej niewspotmiernos$ci w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk i nie wymagala
korekty.

Z tych wzgledow sad okregowy orzekl, jak w sentencji. Trudna sytuacja materialna oskarzonego uzasadniala
zwolnienie go od kosztéw sadowych poniesionych przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.



