Sygn. akt IV Ka 572/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2013 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Slawomir Goslawski

Sedziowie SO Ireneusz Grodek

SO Tomasz Ignaczak (spr.)

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim S. K. (1)
po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2013 roku

sprawy A. H.

oskarzonego z art.15781 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 15 lipca 2013 roku sygn. akt IT K 85/13

na podstawie art.43781 kpk, art.438 pkt 11 2 kpk, art.634 kpk w zw. z art.627 kpk, art.8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami)

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:
» uchyla rozstrzygniecie z punktu 4;

+ obniza wysokos$é zwrotu wydatkéw zasqdzonych od oskarzonego A. H. na rzecz oskarzyciela
positkowego S. K. (2) do kwoty 840 (osiemset czterdziesci) zlotych;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. wymierza oskarzonemu A. H. 350 (trzysta piec¢dziesiat) zlotych tytulem oplaty za drugg instancje i zasadza od
niego na rzecz Skarbu Panstwa 20 (dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu
odwolawczym.

Sygn. akt: IV Ka 572/13
UZASADNIENIE
A. H. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 27 listopada 2012 roku w miejscowosci J. uderzal rekoma po calym ciele gléwnie po glowie S. K. (3) czym
spowodowal u niego uraz glowy ze wstrza$nieniem mozgu i uraz brzucha bez uszkodzen narzadéw wewnetrznych,



ktore to obrazenia powoduja naruszenie czynnoSci narzadow ciala na okres przekraczajacy 7 dni, tj. o czyn z art. 157
§ 1 kk.

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim wyrokiem z dnia 15 lipca 2013 roku w sprawie II K
85/13:

1. oskarzonego uznal za winnego dokonania zarzuconego mu czynu i na podstawie art. 157 § 1 kk wymierzyl mu kare
2 lat pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres préby 5 lat;

3. na podstawie art. 71 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego kare 50 stawek dziennych grzywny po 10 zt. jedna stawka;

4. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego odszkodowania w kwocie 150 zl.;

5. na podstawie art. 46 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci nawigzki na rzecz pokrzywdzonego
w kwocie 1500 zl.;

6. zasadzit od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego 1033,20 zt. tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w
sprawie;

7. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 190 zh tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w sprawie i
zwolnil go od oplaty.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez obronce oskarzonego.
Obronca zaskarzyt wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego, zarzucajac w apelacji wyrokowi:

« obraze przepisdbw prawa karnego procesowego majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 5 i 7 kpk
wyrazajace sie w przyjeciu tezy, ze oskarzony dopuscit sie zarzuconych czynoéw, podczas gdy ze zgromadzonego
materialu dowodowego wynika, ze udzial oskarzonego w przypisanym mu czynie jest dalece watpliwy, a
ocena przypisanego materialu dowodowego przekracza ramy swobodnej oceny dowodéw, a takze niedokladne
wyja$nienie sprawy poprzez zaniechanie przestuchania interweniujacych funkcjonariuszy policji;

« orzeczenie razaco niewspoétmiernej ( surowej) kary.

W konkluzji obronica wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zlagodzenie kary poprzez
wymierzenie jedynie grzywny.

Na rozprawie apelacyjnej obronca podtrzymal swoja apelacje.
Prokurator na rozprawie apelacyjnej wnosil o nieuwzglednienie apelacji obroncy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy jest bezzasadna, aczkolwiek w wyniku jej rozpoznawania doszlo do zmiany
wyroku z urzedu na korzysé oskarzonego.

Argumenty zawarte w apelacji okazaly sie bezzasadne. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych oraz naruszenia zasady
swobodnej oceny dowodow nie zastluguje na uwzglednienie, podobnie jak golostlowny zarzut naruszenia zasady in
dubio pro reo. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w oparciu o rzetelnie i wszechstronnie oceniony
material dowodowy. Kazdy istotny dowod zostal poddany analizie i oceniony w kontekécie innych, powigzanych z



nim dowod6w. Ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy jest obiektywna, prawidlowa, zgodna z
zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, oparta o caloksztalt uyjawnionego na rozprawie materialu dowodowego
i jako taka korzysta z ochrony jaka daje art. 7 kpk. Sad Okregowy nie bedzie w tym miejscu tej oceny i tych ustalen
powielal, albowiem wobec doreczenia stronom odpisu uzasadnienia zaskarzonego wyroku analiza ta powinna by¢ im
znana - do$¢ powiedzieé, ze Sad odwolawczy aprobuje dokonang przez Sad Rejonowy ocene dowoddéw oraz oparte
na niej ustalenia faktyczne. Ponadto w sprawie nie zachodzily nie dajace sie usunaé watpliwosci — to apelant usituje
podwazy¢ prawidlowe ustalenia faktyczne Sadu i doszukuje sie watpliwo$ci tam, gdzie ich nie ma. To, ze skarzacy
nie zgadza sie z oceng dowodow zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie jest rownoznaczne z
wystepowaniem w sprawie nieusunietych watpliwosci.

W szczegolnosci nie jest prawda stawiana w apelacji teza, jakoby inkryminowane zdarzenie mialo mie¢ miejsce okolo
godziny 15.°°, czyli na osiem godzin przed badaniem pokrzywdzonego alkosensorem. Zdarzenie to mialo miejsce okolo
godziny 22.°°, co wynika ze wszystkich zgromadzonych dowodéw ( zeznan §wiadkéw, notatek urzedowych ). Dlatego,

skoro o godzinie 23.3° pokrzywdzony miat 0,48 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, to okoto godziny 22.°° (w
chwili zdarzenia) nie mo6g}l mie¢ wiecej niz 1,3 promila alkoholu we krwi (albowiem organizm ludzki eliminuje alkohol
w tempie od 0,1 do 0,2 promila na godzine). Takie stezenie alkoholu ( okolo 1,3 promila), cho¢ nie jest niskie, nie
jest tez bardzo wysokie, nie prowadzi jeszcze do stanu upojenia alkoholowego i nie zakldca procesu spostrzegania
i zapamietywania spostrzezen w stopniu, ktory nie pozwolilby pokrzywdzonemu na zrozumienie, zapamietanie i
odtworzenie prostej przeciez sytuacji, jaka bylo pobicie go przez oskarzonego.

Ponadto o tym, Ze to oskarzony uderzal pokrzywdzonego, zeznaja rowniez inni $§wiadkowie ( Z. J. — vide k. 9, S. M.
— vide k. 20v, D. C. - vide k. 22v). Swiadkowie ci potwierdzili te zeznania z postgpowania przygotowawczego na
rozprawie glownej. A przeciez, co przyznaje sam apelant, D. C. byla w chwili zdarzenia trzezwa. Nawet sam oskarzony
przyznaje sie do pewnych form przemocy wobec pokrzywdzonego ( aczkolwiek minimalizuje je twierdzac ze jedynie
szarpal i popychat pokrzywdzonego).

Co do braku przestuchania funkcjonariuszy policji interweniujacych na miejscu zdarzenia, to nie ma zadnej istotnej
okoliczno$ci, na jaka mogliby by¢ oni przestuchani, a ktéra nie zostala udowodniona w inny sposéb. Przeciez przybyli
oni na miejsce dopiero po poéttorej godziny od zdarzenia, kiedy to w mieszkaniu, w ktérym doszlo do pobicia, byt
juz tylko jego wlasciciel Z. J. i pokrzywdzony ( vide notatka k. 10 ). Osoby te zostaly przestuchane, nie ma zadnych
kontrowersji co do sposobu relacjonowania przez nich ,na goraco” zdarzenia, to samo zeznawali w pierwszej fazie
postepowania przygotowawczego, zatem nie ma potrzeby do siegania po zeznania funkcjonariuszy policji, ktérzy
rozmawiali z nimi na miejscu. Jesli chodzi o stan trzezwoSci pokrzywdzonego, to zostal on zbadany i wynik tego
badania jest utrwalony ( k. 11). Co do obrazen pokrzywdzonego, to przeciez zostaly one opisane w sporzadzonej po
zdarzeniu dokumentacji lekarskiej ( k. 15 — 16).

Chybione sg zarzuty zwiazane z surowo$cig orzeczonej kary. Przeciez oskarzony jest osobg wielokrotnie karana, w
tym za czyny przeciwko zuciu i zdrowiu ( vide k. 26 — 27 oraz k. 44 — 48). Popekil przypisany mu czyn w sposéb
brutalny, bez powodu, pod wplywem alkoholu. Wszystko to powoduje, ze wobec oskarzonego mozna bylo rozwazaé
zastosowanie kary pozbawienia wolnoSci bez warunkowego jej zawieszania — powoduje to, ze kara wymierzona w
zaskarzonym wyroku jawi sie wrecz jako lagodna.

Dlatego Sad Okregowy nie podzielil zadnego z argumentéw apelanta — ale z urzedu dostrzeg} obraze prawa karnego
materialnego i procesowego, ktére mialy wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia i dlatego doszlo do zmiany zaskarzonego
wyroku.

Przechodzac do szczegotow - Sad Rejonowy dopuscil sie obrazy prawa karnego materialnego majacego wplyw na
tre$¢ wyroku, albowiem nie mozna jednocze$nie orzekaé o obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46
§ 1 kk i o nawiazce z art. 46 § 2 kk, co wynika literalnie z brzmienia przepisu. Zgodnie z treScig art. 46 § 2 kk
~zamiast obowiazku okreslonego w § 1 sad moze orzec nawiazke na rzecz pokrzywdzonego”. Przepis ten expressis
verbis formuluje zakaz lacznego orzeczenia obowigzku naprawienia szkody i nawiazki. R6wniez w doktrynie prawa




karnego materialnego kwestia ta nie budzi watpliwosci ( por. Kodeks karny. Komentarz pod red. prof. dr hab. Alicja
Grzeskowiak, prof. dr hab. Krzysztof Wiak).

Zatem, skoro jednoczesne zastosowanie przez Sad Rejonowy przepisow § 11 § 2 art. 46 naruszalo prawo karne
materialne, nalezalo jedno z tych dwoch rozstrzygnie¢ wyeliminowaé — Sad Okregowy uznal, Ze w niniejszej sprawie
uchyli¢ nalezy rozstrzygniecie z pkt 4 zaskarzonego wyroku o obowigzku naprawienia szkody w trybie art. 46 § 1 kk,
a pozostawi¢ w mocy rozstrzygniecie o nawigzce. Ponizej zostanie wytlumaczone, dlaczego Sad odwolawczy dokonal
takiego wyboru.

W niniejszej sprawie nie zostala dokladnie ustalona wysokosé szkody, jaka poniost pokrzywdzony. Sad przyjal, ze na
szkode ta sklada sie koszt zniszczonych ubran, ale jednoczes$nie ustalil, ze byly to ubrania zuzyte, uzywane. Jednak
nie ustalono ani stopnia ich zuzycia, ani wartosci poczatkowej tych ubran, czy byly to ubrania markowe, czy byly
juz wezesnej zniszczone, itd. Zreszta byloby to bardzo trudne do ustalenia, pokrzywdzony nie przedstawil zadnych
rachunkéw, nie udokumentowat stopnia niszczenia ubran. W takim przypadku ocena wysokoSci szkody jest bardzo
nieprecyzyjna, a kwota zasadzona przez Sad zostala przyjeta ex cathedra, bez wiekszego uzasadnienia. Ponadto w
niniejszej sprawie, na szkode pokrzywdzonego sklada sie rowniez jego krzywda (bdl, cierpienie ), a takze koszty
leczenia, itd., ktére rowniez nie zostaly wycenione.

Wlasnie w takich sytuacjach, na podstawie art. 46 § 2 kk zamiast obowiazku okreslonego w art. 46 § 1 kk, Sad
moze orzec nawigzke na rzecz pokrzywdzonego. Nawigzka orzekana na podstawie art. 46 § 2 kk zamiast obowigzku
naprawienia szkody jest konstrukcjg, ktéra powinna by¢é wykorzystywana na wypadek trudnoéci dowodowych
dotyczacych ustalenia wielkoéci szkody, co powoduje, ze z reguly nie odpowiada jej wysokoSci, chociaz zaznacza sie
w literaturze, iz powinna stanowi¢ przyblizony jej ekwiwalent (por. Kodeks karny. Komentarz pod red. prof. dr hab.
Alicja Grze$kowiak, prof. dr hab. Krzysztof Wiak). Dlatego w niniejszej sprawie nalezalo poprzestaé na orzeczeniu
nawiazki z art. 46 § 2 kk — Sad Okregowy uchylil wiec rozstrzygniecie z pkt 4 zaskarzonego wyroku.

Sad Rejonowy dopuscil sie réwniez obrazy prawa karnego procesowego majacego wplyw na tres¢ wyroku,
albowiem zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego koszty zastepstwa procesowego w zawyzonej wysokosci.
Oskarzyciel positkowy korzystat z pelnomocnika z wyboru, ten o§wiadezyl, iz koszty jego zastepstwa wyniosly 840
z}. i wnibst o ich zasadzenie na rzecz swego mandanta po ich podwyzszeniu o warto$¢ podatku VAT ( vide k. 68v).
Tymczasem po pierwsze, wysoko§é takich kosztow nalezy miarkowaé, a po drugie, w przypadku pelnomocnika z
wyboru nie obejmuja one podatku VAT.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim podziela poglad prezentowany przez Sad Najwyzszy, a takze przez cze$c
Sadéw Apelacyjnych, zgodnie z ktérym zasadzajac oplate za czynnoéci adwokata z tytulu zastepstwa prawnego, Sad
bierze pod uwage niezbedny naklad pracy adwokata, a takze charakter sprawy i wklad pracy adwokata w przyczynienie
sie do jej wyjadnienia i rozstrzygniecia, przy czym podstawe zasadzenia owej oplaty, stanowig stawki minimalne
okreslone w stosownych przepisach. Wynika to wprost z § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.). Oplata ta nie moze by¢ jednocze$nie wyzsza niz
szeSciokrotna stawka minimalna ani przekracza¢ wartoSci przedmiotu sprawy ( por. postanowienie Skladu Siedmiu
Sedziow Sadu Najwyzszego - Izba Karna z 2011-03-23, I KZP 1/11, opubl: Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna
rok 2011, Nr 5, poz. 38, str. 1, oraz w postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 2009-09-30, II AKz 643/09,
opubl: Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Katowicach rok 2009, Nr 4, poz. 35).

W przedmiotowej sprawie proces przed Sadem Rejonowym nie byl skomplikowany, toczyt sie krdtko, tylko na jednym
terminie. Dlatego zdaniem Sadu Okregowego zasadzenie zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 1033,20
z} stanowigcej prawie trzykrotno$é stawek minimalnych nie byto uzasadnione stopniem trudnos$ci sprawy i stopniem
przyczynienia sie pelnomocnika oskarzyciela positkowego do jej rozstrzygniecia. Ponadto niezasadnie doszlo do
podwyzszenia tych kosztow o podatek VAT ( zgodnie z § 2 ust. 3 w/w rozporzadzenia podatek VAT dolicza sie jednie
do wynagrodzenia adwokata przydzielonego z urzedu). Dlatego Sad Okregowy skorygowal to rozstrzygniecie i obnizyt



wysoko$¢ zwrotu wydatkow zasadzonych od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego do kwoty 840 zl. ( a wiec
do deklarowanych kosztéw poniesionych bez podatku VAT).

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok jako sprawiedliwy nalezalo utrzymac¢ w mocy.
Na wydatki w postepowaniu odwolawczym zlozyl sie ryczalt za doreczenia pism procesowych w kwocie 20 zlotych.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk i art. 8 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z
pOZniejszymi zmianami) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 zlotych tytutem zwrotu wydatkow
poniesionych w postepowaniu odwolawczym oraz wymierzyl mu 350 zlotych tytulem oplaty za druga instancje.
Oskarzony jest mtodym, zdrowym mezczyznag i nic nie przemawia za tym, aby w jego przypadku odstepowac od zasady
ponoszenia przez skazanego kosztow postepowania karnego.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w wyroku.



