Sygn. akt IV Ka 594/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2013 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Stanistaw Tomasik

Sedziowie SO Tomasz Ignaczak (spr.)

del. SR Joanna Cisak - Nieckarz

Protokolant Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Slawomira
Kierskiego

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2013 roku

sprawy J. G.

oskarzonego z art.20781 kk w zb. z art.15782 kk w zw. z art.15784 kk w zw. z art.118§2 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obronce, oskarzycielke positkowa oraz jej pelnomocnika
od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 1 lipca 2013 roku sygn. akt IT K 777/12

na podstawie art. 437 § 2 kpk, art. 438 pkt 2, 31 4 kpk, art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk, art. 633 kpk i art. 624 § 1 kpk
oraz art. 10 ust. 11 art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity:
Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami)

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

« eliminuje z opisu czynu przypisanego oskarzonemu slowa ,,w okresie czasu od 23 marca 2010 r. do 14 lutego
2011 1. w T. woj. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja zona H. G. w ten sposob, ze ublizal jej stowami
wulgarnymi oraz popychal, szarpal, uderzal, wykrecat jej rece, przy czym”, oraz w miejsce stow ,,nie spowodowato
naruszenia czynnosci narzadu ciala na okres przekraczajacy siedem dni” wpisuje stowa ,,spowodowalo naruszenia
czynnosci narzadu ciala na okres nie dluzszy niz siedem dni”,

« jako podstawe skazania i podstawe wymiaru kary przyjmuje art. 157 § 2 kk,
+ obniza iloéc¢ stawek dziennych orzeczonej kary grzywny do 30 ( trzydziestu);

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajqgc apelacje oskarzycielki
posilkowej oraz jej pelnomocnika za oczywiscie bezzasadne;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. C. kwote 619,92 (sze$c¢set dziewietnasdcie 92/100) zlotych
tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej oskarzonemu J. G. z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;



4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. P. (1) kwote 619,92 (sze$cset dziewietnaScie 92/100) zlotych
tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej oskarzycielce positkowej H. G. z urzedu w
postepowaniu odwolawczym,;

5. zasadza od oskarzonego J. G. na rzecz Skarbu Pafistwa 30,00 (trzydzieSci) zlotych tytulem oplaty za obie instancje
oraz 629,92 (szeSéset dwadzieScia dziewie¢ 92/100) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu
odwolawczym;

6. zwalnia oskarzycielke positkowa H. G. od oplaty za druga instancje i od wydatkéw poniesionych w postepowaniu
odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 594/13

UZASADNIENIE

J. G. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie czasu od 23 marca 2010 roku do dnia 14 lutego 2011 roku w T. woj. (...) znecal sie fizycznie i psychicznie
nad swoja zong H. G. w ten sposdb, ze urzadzal awantury domowe, w trakcie ktorych ublizat jej stowami wulgarnymi
potocznie uznanymi za obelzywe, ponizal ja, grozit pozbawieniem zycia, plul w twarz, uzywal wobec niej przemocy
fizycznej poprzez lapanie za nadgarstki, szarpanie, kopanie, popychanie na Sciane, uderzanie jej glowa o $ciane,
uderzanie w okolice ucha, bicie rekoma, uderzanie w okolice piersi, w splot sloneczny, a przy tym:

+ po pobiciu w dniu 18.10.2010r. pokrzywdzona w czasie badania (...) podala, ze zostala uderzona w okolice ucha
prawego, zglaszajac niedostuch i bdl ucha, stwierdzono u niej obustronnie w uszach woskowine, ktéra wyplukano
z obu uszu, uszkodzenia blon bebenkowych nie stwierdzono, a tym samym nie stwierdzono obrazen mogacych
spowodowac naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na okres przekraczajacy 7 dni, a powyzszy stan zwiazany z
przebytym urazem mozna zakwalifikowa¢ co najwyzej do art. 157 § 2 kk;

+ wdniu 14.12.2010r. w czasie badania w (...) pokrzywdzona podala, ze w dniu poprzednim doznala obrazen ciala
prawego przedramienia i prawego nadgarstka po $ciskaniu i szarpaniu przez meza i zglaszata bélowe ograniczenie
ruchéw konczyng, stwierdzono u niej skrecie prawego przedramienia, nadgarstka, zlecajac opaske elastyczna na
okres 7-10 dni, ktdre to obrazenia nie powoduje naruszenia czynnoéci narzadéw ciala na okres przekraczajacy
7 dni;

« w dniu 14.12.2010r. pokrzywdzona zostala przewieziona przez pogotowie do (...) podajac, ze zostala pobita
przez meza, byla przytomna, w wywiadzie utarty przytomno$ci nie zglaszala, bez zewnetrznych Sladéw urazu, z
pobudzeniem psychoruchowym, neurologicznie objawy polineuropatii cukrzycowej, ci$nienie bez patologicznego
wzrostu, na zdjeciach RTG czaszki zmian urazowych nie stwierdzono, rozpoznano stan po urazie glowy i nerwice,
zlecajac dalsze leczenie w POZ, ktére to obrazenia nie powoduje naruszenia czynnoéci narzadow ciala na okres
przekraczajacy 7 dni;

+ wdniu 31.01.2011r. pokrzywdzona zostala przewieziona przez pogotowie ratunkowe do (...), podawala, ze zostala
rzucona przez meza na potluczona szybe, stwierdzono u niej powierzchowne rany na grzbiecie reki prawej i na
przedramieniu, ktdre zaopatrzono chirurgicznie, ktdre to obrazenia nie powoduje naruszenia czynnos$ci narzadow
ciala na okres przekraczajacy 7 dni

tj. o czyn z art. 207 § 1 kk w zw z art. 157 § 2 kk w zw z art. 157 § 4 kk
w zw z art. 11 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 15 marca 2012r. w sprawie o sygnaturze akt II K 308/11 Sqd Rejonowy w
Tomaszowie Mazowieckim uznal oskarzonego za winnego popelnia zarzucanego mu czynu i za to:



« na podstawie art. 207 § 1 kk w zw z art. 11 § 3 kk w zw z art. 58 § 3 kk wymierzyl mu kare 50 stawek dziennych
grzywy przy okresleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 10,00 zk;

+ na podstawie art. 44 § 1 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci plyt CD —
karta 126 i 314 akt sprawy, nakazujac ich pozostawienie w aktach sprawy;

« zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy kwote 2.214,00 zl tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu;

« zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz pelnomocnika kwote 2.214,00 zl tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej pokrzywdzonej - oskarzyciele positkowej
z urzedu;

« zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 50 zlotych tytulem optaty
ikwote 2000 zl tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw, zwalniajac go od ich ponoszenia w pozostalym zakresie.

Powyzszy wyrok zaskarzyl prokurator i obronca oskarzonego.

Na skutek rozpoznania tych apelacji Sqad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem z dnia 13 lipca
2012 roku w sprawie IV Ka 385/12 uchylit zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania do
Sadu pierwszej instancji.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sqd Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim wyrokiem z dnia
1 lipca 2013 roku w sprawie Il K 777/12:

1. oskarzonego w ramach zarzuconego mu czynu uznal za winnego tego, ze w okresie czasu od 23 marca 2010 roku
do dnia 14 lutego 2011 roku w T. woj. (...) znecal sie fizycznie i psychicznie nad swoja zona H. G. w ten sposéb, ze
ublizal jej stowami wulgarnymi oraz popychal, szarpal, uderzal, wykrecal rece, przy czym w dniu 13 grudnia 2010 roku
trzymajac za rece wbrew jej woli spowodowal u niej skrecenie prawego przedramienia i nadgarstka, ktore to obrazenie
nie spowodowato naruszenia czynno$ci narzadu ciala na okres przekraczajacy siedem dni, tj. czynu z art. 207 § 1 kk
iart. 157 § 2kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 207 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 58 § 3 kk i
art. 33 § 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 50 stawek dziennych grzywy przy okresleniu wysokosci jednej stawki dziennej
na kwote 10 z;

2. na podstawie art. 44 § 1 kk orzek! przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego ujetego w wykazie
dowodow zrazowych na k. 173 akt pod poz. 1 nakazujac pozostawienie go w aktach sprawy;

3. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz pelnomocnika kwote 1033 zl. tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
pokrzywdzonej - oskarzyciele positkowe;j
z urzedu;

4. zasadzil od Skarbu Pahstwa na rzecz obroncy kwote 1033 zl. tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu;

5. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 50 zlotych tytulem oplaty
i kwote 2000 zt tytulem zwrotu poniesionych wydatkoéw, a w pozostalej czeéci wydatki poniesione w sprawie przejat
na rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony apelacjami obroncy, petnomocnika oskarzycielki positkowej i
oskarzycielki positkowej.

Obronca z urzedu zaskarzyl wyrok w calosci na korzysé oskarzonego. Wyrokowi zarzucik:



« blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ wyroku poprzez przypisanie oskarzonemu przestepstwa
znecania sie nad pokrzywdzong, podczas gdy zdaniem obroficy po stronie pokrzywdzonej zaistniala pelna
wzajemno$¢ negatywnych zachowan wzgledem oskarzonego, co zdaniem obroncy powinno prowadzi¢ do
uniewinnienia oskarzonego;

« obraze przepisOw prawa karnego procesowego majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk poprzez dowolna
a nie swobodng ocene dowodow polegajaca na:

« braku nalezytego oparcia sie na opinii psychologicznej o pokrzywdzonej, z ktorej wynika, ze nadinterpretuje ona
zachowania skierowane przeciwko niej i ma tendencje do wyolbrzymiania swoich krzywd,

+ bezkrytyczne danie wiary pokrzywdzonej i bezkrytyczne oparcie sie na opinii bieglego lekarza, ze stwierdzone u
pokrzywdzonej obrazenia powstaly w okoliczno$ciach podawanych przez pokrzywdzona,

« zbyt pobiezne potraktowanie zeznan $wiadkéw A. K., R. Z., P. P. (2), A. M. poprzez uznanie, ze zeznania tych
Swiadkoéw nie maja donioslego znaczenia, gdyz nie byli oni Swiadkami bezpos$rednimi, podczas gdy zdaniem
obroncy byli to §wiadkowie majacy wiedze z wlasnych, bezpoérednich obserwacji i wynika z nich, ze oskarzony
nie znecal sie nad pokrzywdzona,

+ bezpodstawne odmoéwienie waloru wiarygodno$ci nagraniom dostarczonym przez oskarzonego i niesluszne
uznanie, ze s to nagrania tendencyjne, nie oddajace rzeczywistosci.

W konkluzji obronica wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, alternatywnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad pierwszej instancji.

Apelacgja pelnomocnika z urzedu oskarzycielki positkowej zaskarzyla wyrok w cze$ci o karze na niekorzy$é
oskarzonego.

Pelnomocnik zarzucit wyrokowi razaca niewspolmierno$éc orzeczenia o karze poprzez wymierzenie kary samoistne;j
grzywny.

W konkluzji pelnomocnik wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby, a w pozostalym zakresie o utrzymanie
zaskarzonego wyroku w mocy.

Apelacja oskarzycielki posilkowej zaskarzyta wyrok w caloSci co do winy, a takze co do kary. Nie formutuje ona
podstaw prawnych zarzutow, ale mozna z niej wywies¢, ze zarzucila wyrokowi:

« blad wustaleniach faktycznych majacy wplyw na tres¢ wyroku polegajacy na niestusznym wyeliminowaniu z opisu
czynu pobi¢ pokrzywdzonej i skutkow tych pobic¢ z dni: 18 pazdziernika 2010 r., 14 grudnia 2010 r., 31 stycznia
201171,

« kwestionowala zasadno$¢ umorzen postepowan przygotowawczych w innych sprawach;

« naruszenie prawa karnego procesowego majacego wplyw na tre$¢ wyroku poprzez bledna ocene zeznan $wiadkow
A. M. i E. B. oraz nie oparcie sie na obdukcjach i opiniach lekarskich, odmowe badania technicznego plyt
dostarczonych przez oskarzonego oraz niezasadne przyznanie oskarzonemu obroncy z urzedu.

W konkluzji oskarzycielka positkowa wnosila ,,0 eksmisje” oskarzonego, co nalezy rozumiec jako wniosek o obostrzenie
kary poprzez orzeczenie Srodka karnego z art. 41 a § 1 kk.



Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik oskarzycielki positkowej podtrzymywal swoja apelacje oraz przylaczyl sie
do apelacji oskarzycielki positkowej, wnosil o nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonego, wniost réwniez o
zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej oskarzycielce positkowej z urzedu.

Oskarzycielka positkowa na rozprawie apelacyjnej podtrzymywala swoja apelacje, przylaczyla sie do apelacji swego
pelnomocnika, wnosila o nieuwzglednienie apelacji obroncy.

Na rozprawie apelacyjnej obronca podtrzymywal swoja apelacje, wnosil o nieuwzglednienie apelacji oskarzycielki
posilkowej i jej pelnomocnika, wnioést rowniez o zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej
oskarzonemu z urzedu.

Oskarzony na rozprawie apelacyjnej przylaczyl sie do apelacji swojego obroncy, wnosil o nieuwzglednienie apelacji
oskarzycielki positkowej i jej pelnomocnika.

Prokurator na rozprawie apelacyjnej wnosil o nieuwzglednienie wszystkich apelacji i o utrzymanie zaskarzonego
wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarionego okazala sie czesciowo zasadna i spowodowala zmiane
zaskarzonego wyroku. Natomiast apelacje oskarzycieli positkowej oraz petlnomocnika oskarzycieli
positkowej byly bezzasadne. Sad Okregowy omowi te apelacje po kolei, przy czym, poniewaz niektoére z zarzutow
apelacyjnych pokrywaja sie, zostana omowione lacznie.

Co do apelacji obroncy, to w zakresie wyczerpania przez oskarzonego znamion przestepstwa z art. 207 § 1 kk
mial on racje, nie mozna bowiem przypisaé przestepstwa znecania oskarzonemu, gdyz w analizowanej sprawie J.i
H.malzonkowie G.w tym samym czasie ,znecali sie” nad soba wzajemnie, tj. zachodzila wzajemnosé negatywnych
zachowan miedzy nimi, polegajaca na dwustronnym awanturowaniu sie, wycigganiu do siebie pretensji, dokuczaniu
sobie i utrudnianiu sobie wspo6lzycia. W dodatku niewatpliwym podlozem tej patologicznej sytuacji byly podejrzenia
pokrzywdzonej, ze maz ma kochanke i Ja zdradza. Jednak, o ile w wypadku wzajemno$ci takich zachowan, nie mozna

zadnemu z malzonkéw prz 1 kk, bo zadne z nich nie ma niezbednej
pozwalajacej na przypisanie jednemu z nich roli ofiary, to nie moze doj$¢ do zdepenalizowania innych skutkdéw,
bedacych wynikiem przestepczych zachowan, ktére wykraczaja poza granice wzajemnych krzywd ( por. wyrok Sadu
Najwyzszego - Izba Karna z 2006-12-12, IV KK 395/06, opubl: Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych
rok 2006, Nr 1, poz. 2413 oraz wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Wojskowa z 2005-09-13, WA 24/05 opubl: Legalis).
Takim skutkiem jest spowodowanie przez oskarzonego u pokrzywdzonej w dniu 13 grudnia 2010 roku skrecenia
prawego przedramienia i nadgarstka, ktore to obrazenia naruszyly czynnosci narzadéw ciala pokrzywdzonej na okres
nie dluzszy niz siedem dni. Czyn ten wyczerpal dyspozycje art. 157 § 2 kk i po zmianach zapadlych przed Sadem
drugiej instancji taki czyn zostat ostatecznie oskarzonemu przypisany ( Sad Okregowy uprzedzil o takiej mozliwosci
na rozprawie apelacyjnej w trybie art. 399 § 1 kpk, a prokurator o§wiadczyl, Ze obejmuje taki czyn Sciganiem z urzedu).

Racje mial bowiem obronca, podnoszac zarzut blednej ( naruszajacej dyspozycje art. 7 kpk) oceny dowodéw co do
Swiadkow: A. K., R. Z., P. P. (2) oraz A. M. poprzez uznanie, ze zeznania tych Swiadkow nie maja donioslego znaczenia,
gdyz nie byli oni $§wiadkami bezpo$rednimi. Przeciez A. K. i R. Z. bezposérednio widzieli zachowania zwa$nionych
malzonkéw ( wzajemne pretensje ) i widzieli drobne powierzchowne obrazenia od szarpania na rekach obojga z nich
(k. 157v, k. 82 v). Co wiecej, w ich obecnosci to oskarzony byt spokojniejszy i bardziej rzeczowy od pokrzywdzone;.
Rowniez wlaéciwa analiza zeznan P. P. (2) wskazuje na to, ze pokrzywdzona nie potrafila temu policjantowi
wytlumaczyé¢, jak niby ,pastwi sie nad nia” oskarzony, nie potrafila wskaza¢ zadnej konkretnej okoliczno$ci poza
jedna, wokol ktorej wszystko sie toczyto, a mianowicie poza swoimi podejrzeniami, ze maz ma kochanke ( k. 117v
— 118). Wreszcie najistotniejszym Swiadkiem jest A. M. — sasiadka oskarzonego i pokrzywdzonej. Slyszala ona
awantury malzonkéw przez Sciany, zatem jest na tg okoliczno$é Swiadkiem bezposrednim. I wyraznie zeznala, ze to



pokrzywdzona byla osoba glo$niejsza, ktora bylo slychaé ( k. 55 — 56) i z ktdrej ust padaly wulgaryzmy (bluZnila
na oskarzonego — vide k. 320). Co wiecej, pokrzywdzona tlumaczac sie temu §wiadkowi z halasow przepraszala za
nie ( a zatem brala rowniez na siebie wine za awantury) i jako jedyny powod nieporozumien z mezem podawala
swoje przypuszczenia na temat tego, ze ma on kochanke. Dopiero, gdy pokrzywdzona dowiedziala sie, ze A. M. bedzie
wzywana na policje w tej sprawie w charakterze §wiadka, przyszla do niej i zaczela sugerowac jej, jakoby miala by¢
przez meza pobita.

Ponadto nie da sie nie zwrécic¢ uwagi na dostarczone przez oskarzonego nagranie monologu pokrzywdzonej, na ktorym
to ona zlorzeczy na oskarzonego, zwraca sie do niego zloéliwie i wulgarnie, potwierdza, ze to ona wybila szybke w
drzwiach i skaleczyla sie o szklo. Nagranie to koresponduje z zeznaniami A. M. i przekonuje, ze pokrzywdzona wcale
nie byla ofiarg awantur, tylko czynnie brala w nich udzial odplacajac mezowi pieknym za nadobne. Shuszny jest zarzut
bezpodstawnego odmoéwienia wiary tym nagraniom, skoro pokrzywdzona nie zaprzeczyla, ze faktycznie takie slowa
wypowiedziala.

Stuszny jest rowniez zarzut braku nalezytego oparcia sie na opinii psychologicznej o pokrzywdzonej, z ktérej wynika, ze
nadinterpretuje ona zachowania skierowane przeciwko niej i ma tendencje do wyolbrzymiania swoich krzywd. Opinia
ta jest jasna, pelna, wyczerpujaca i nalezalo sie na niej oprze¢.

Zatem co do znecania sie oskarzonego nad pokrzywdzona, to Sad Rejonowy naruszyt prawo karne procesowe,
gdyz nie opieral sie na calo$ci materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie ( art. 410 kpk) i nie dokonal
wszechstronnej i pelnej oceny materialu dowodowego ( art. 7 kpk). Uchybienia te mialy wplyw na tres¢ wyroku,
albowiem doprowadzily do blednego ustalenia faktycznego, jakoby oskarzony mial przewage nad pokrzywdzona i
znecal sie nad nia, podczas gdy mieliémy w tej sprawie z sytuacja wzajemnego znecania sie stron, z ktérych zadna nie
miala wyraznej przewagi.

Jednak co do wyczerpania przez oskarzonego znamion przestepstwa z art. 157 § 2 kk, Sqd Okregowy
nie podzielil argumentow obroncy.

Sad Rejonowy slusznie wyeliminowal z opisu czynu wszystkie skutki i opisane w zarzucie obdukcje pokrzywdzonej
( swoja droga opis czynu zawarty w akcie oskarzenia jest co najmniej kontrowersyjny, gdyz polegal na przepisaniu
fragmentéw obdukcji), poza jednym skutkiem z dnia 13 grudnia 2010 roku — to wlasnie wtedy oskarzony wykrecajac
pokrzywdzonej reke spowodowal u niej skrecenie prawego przedramienia i nadgarstka, co spowodowalo skutek z
art. 157 § 2 kk. W przeciwienistwie do pozostalych ,,obdukcji” opisanych w akcie oskarzenia, to byl jedyny realny
i uchwytny skutek, ktéry spowodowal oskarzony i tylko za ten skutek powinien ponosi¢ odpowiedzialno$¢ karng
(kwestia pozostalych ,obdukcji” bedzie jeszcze omawiana przy okazji analizy apelacji oskarzycielki positkowej). Co do
w/w zdarzenia z dnia 13 grudnia 2010 roku Sad Okregowy nie podzielil argumentéw apelacji obroncy, opinia bieglego
jest co do tego skutku jasna, pelna i wyczerpujaca, a zeznania pokrzywdzonej w tej czesci wiarygodne.

Dlatego Sad Okregowy dokonal wyeliminowania z opisu czynu przypisanego oskarzonemu znamion dotyczacych
znecania sie oskarzonego nad pokrzywdzong oraz sprecyzowal opis okresu, na jaki naruszone zostaly czynnosci
narzadow ciala pokrzywdzonej. Jako postawe skazania i podstawe wymiaru kary przyjal za$ jedynie art. 157 § 2
kk. Zmiany te obnizyly stopien spolecznej szkodliwoSci czynu oskarzonego i spowodowaly obnizenie wymiaru kary
grzywny orzeczonej wobec oskarzonego do 30 stawek dziennych.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok, jako sprawiedliwy, nalezalo utrzyma¢ w mocy, a apelacje oskarzycielki
positkowej i jej pelnomocnika byly oczywiScie bezzasadne.

Co do apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej, to wobec powyzej omoéwionych zmian
zdezaktualizowala sie ona. Orzeczona za przypisany ostatecznie oskarzonemu czyn z art. 157 § 2 kk kara 30 stawek
dziennych grzywny po 10 zl. stawka jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego i do stopnia spotecznej szkodliwosci
jego czynu. Kara pozbawienia wolnoéci ( nawet z warunkowym zawieszeniem jej wykonania) bylaby razaco surowa.



Co do apelacji oskarzycielki posilkowej, to — jak juz byta o tym wczeéniej mowa — Sad Rejonowy slusznie
wyeliminowal z opisu czynu przypisanego oskarzonemu wszystkie pozostale ( poza skutkiem z dnia 13 grudnia 2010
roku) obrazenia. Zawarte w aktach sprawy obdukcje i dokumentacja medyczna nie mogg by¢ bowiem dowodem na to,
ze te skutki wystapily za przyczyna dzialania oskarzonego, albo, ze w ogole mialy miejsce. Przeciez co do skutku z dnia
18 pazdziernika 2010 roku, z dokumentacji tej wcale nie wynika, ze lekarz stwierdzil, iz pokrzywdzona zostala w ogole
pobita — on wyraznie zapisal, ze pacjentka jedynie ,podaje”, ze zostala pobita przez meza i jednoczeénie zaznaczyl,
ze zadnych obrazen u pokrzywdzonej nie stwierdzono ( k. 51). To samo wynika z opinii bieglego, ktéry zadnych
dajacych sie zweryfikowac¢ obrazen z tego dnia nie stwierdzil ( k. 59). Podobnie co do skutku z dnia 14 grudnia 2010
roku — nie stwierdzono zadnych uchwytnych obrazen, zaznaczono, ze jest to jedynie werbalna wersja pokrzywdzonej
( pacjentka ,podaje”), a rzekomy stan po pobiciu byl tak watpliwy, ze wpis ten zostal opatrzony znakiem zapytania
( vide zapis z karty pacjenta k. 71). Co do skutku z dnia 31 stycznia 2011 roku, to Sad Rejonowy prawidlowo ustalil,
iz powstal on nie na skutek ingerencji oskarzonego, tylko pokrzywdzona sama skaleczyla sie o pottuczong szybe, co
przeciez potwierdzila policjantce E. B. ( vide s. 6 uzasadnienia Sadu Rejonowego). Dlatego zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych polegajacego na wyeliminowaniu z opisu czynu pobié pokrzywdzonej i skutkéw tych pobi¢ z dni: 18
pazdziernika 2010 r., 14 grudnia 2010 r., 31 stycznia 2011 r. jest chybiony.

Chybiony jest rowniez zarzut naruszenia prawa karnego procesowego majacego wplyw na tre§¢ wyroku poprzez bledng
ocene zeznan $wiadka E. B. oraz nie oparcie sie na obdukcjach i opiniach lekarskich. Sad Rejonowy prawidtowo ocenit
zeznania tego Swiadka ( Sad Okregowy aprobujac ta ocene nie bedzie jej tu powielal), za$ co do obdukeji lekarskich,
to kwestia ta byla juz omawiana.

Co do zeznan $wiadka A. M., to Sad Okregowy rowniez omowit juz ta kwestie przy okazji analizowania apelacji obroncy.
Dos¢ powiedzieé, ze z zeznan tego $wiadka absolutnie nie wynika ( wbrew intencjom apelacji oskarzycielki positkowej),
jakoby oskarzycielka mialaby by¢ pobita przez oskarzonego.

Co do odmowy badania technicznego plyt dostarczonych przez oskarzonego, to nie bylo takiej potrzeby, skoro
pokrzywdzona nie wykluczala, ze wypowiadala nagrane slowa.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia tej sprawy pozostaje zasadno$¢ umorzen postepowan przygotowawczych w innych
sprawach, gdyz sg to decyzje prawomocne, ktérych nie mozna podwazaé przy okazji rozpoznawania apelacji w sprawie
niniejsze;j.

Co do zasadnoSci przyznania oskarzonemu obroncy z urzedu, to przeciez Sad Rejonowy w czeSci, a Sad Okregowy w
calo$ci obcigzyt oskarzonego przypadajacymi na niego wydatkami postepowania, w tym poniesionymi tymczasowo
przez Skarb Panstwa kosztami obrony z urzedu.

Whnoszenie przez oskarzycielke positkowa ,,0 eksmisje” oskarzonego, co nalezy traktowac na gruncie przedmiotowego
procesu karnego jako wniosek o orzeczenie Srodka karnego z art. 41 a § 1 kk, bylo nieuzasadnione i stanowiloby
nadmierng represje wobec oskarzonego, skoro ostatecznie zostal mu przypisany jedynie czyn z art. 157 § 2 kk, a
zachowanie pokrzywdzonej wzgledem oskarzonego réwniez nie bylo wlasciwe.

Pozostale argumenty apelacji oskarzycielki positkowej ( sformulowane w sposéb nieprofesjonalny i bez podawania
podstawy prawnej ) rowniez nie zasluguja na uwzglednienie i s czysto polemiczne.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu oskarzonemu na rozprawie apelacyjnej ( w tym na
terminie dodatkowym ) Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 618§ 1 pkt 11 kpk oraz § 19 wzw z § 14 ust. 2 pkt 4 w
zw. z § 2 ust. 3 w zw. z § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu ( Dz. U. z dnia 3 pazdziernika 2002 roku. Nr 163 poz. 1348).

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu oskarzycielce positkowej na rozprawie apelacyjnej (w
tym na terminie dodatkowym ) Sad Okregowy orzek!t na podstawie art. 618§ 1 pkt 11 kpk oraz § 19 w zw z § 14 ust. 2



pkt 4 wzw. z § 2 ust. 3 wzw. z § 16 w zw. § 14 ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U. z dnia 3 paZzdziernika 2002 roku. Nr 163 poz. 1348).

Na wydatki w postepowaniu odwolawczym zlozyty sie w/w koszty zastepstwa adwokackiego oraz ryczalt za doreczanie
pism w kwocie 20 zt.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk, art. 633 kpk i art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6zniejszymi zmianami) Sad
Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 629,92 zl. tytulem zwrotu przypadajacych na
niego wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym oraz wymierzyl mu 30 zlotych tytulem oplaty za obie
instancje. Oskarzony pracuje i osiaga dochody — nie zachodza zadne powody, dla ktérych mozna by odstapi¢ od zasady
ponoszenia przez skazanego kosztow procesu.

Na podstawie art. 624 § 1 kpki art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst
jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z pdzniejszymi zmianami) Sad Okregowy zwolnil oskarzycielke positkowa
od oplaty za drugg instancje i od wydatkoéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym, albowiem z uwagi na bardzo
niskie dochody poniesienie tych kosztéw byloby dla niej zbyt ucigzliwe.

Wobec powyzszego orzeczono jak w wyroku.



