Sygn. akt IV Ka 662/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2013 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Tadeusz Weglarek (spr.)

Sedziowie SO Tomasz Ignaczak

del. SR Joanna Cisak - Nieckarz

Protokolant Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Slawomira
Kierskiego

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2013 roku

sprawy P. T.

oskarzonego z art. 59 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 10 pazdziernika 2013 roku sygn. akt II K 466/13

na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 438 pkt 2 kpk art. 624 § 1 kpk zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob,
Ze wykonanie orzeczonej w punkcie 6 zaskarzonego wyroku wobec P. T. kary pozbawienia wolnoSci na podstawie art.
69 § 1 kk, art. 70 § 2 kk i art. 73 § 2 kk warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat i w tym okresie oddaje go
pod dozoér kuratora sagdowego;

w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

koszty procesu za postepowanie odwolawcze przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygn. akt IV Ka 662/13

P. K. zostal oskarzony o to, Ze:

I. w dniu 31 stycznia 2013 roku w S., pow. (...) przy ul. (...) dzialajagc wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomani posiadal znaczng ilos$é §rodka odurzajacego w postaci marihuany w iloéci tacznej 23 gramy,

j. o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

II. wokresie od 25 stycznia 2013 roku do dnia 28 stycznia 2013 roku w P. ul. (...), woj. (...) dzialajac w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu w wykonywaniu z gory powzietego zamiaru udzielit L. D. Srodkow
odurzajacych w postaci marihuany w iloci lacznej 1 grama, osiagajac korzy$¢ majatkowa w kwocie 60 zlotych,



tj. o czyn z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk.
P. T. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 29 stycznia 2013 roku w P. ul. (...), woj. (...) dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, udzielil n/n
mezczyznie Srodkéw odurzajacych w postaci 0,5 grama marihuany, osiagajac korzysé majatkowa w kwocie 30 zlotych,
przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

fj. o czyn z art. 59 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomani.

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim w II Wydziale Karnym wyrokiem z dnia 10 paZzdziernika 2013 roku w
sprawie o sygn. akt IT K 466/13:

1. oskarzonego P. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to wymierzyl mu:

a/ za czyn I na podstawie art. 62 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

b/ za czyn II na podstawie art. 59 ust 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 33 re
1 roku pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w liczbie 70 stawek dziennych ustalajgc wysoko$c¢ jednej stawki na
kwote 10 zlotych,

2. na podstawie art. 85 KKk, art. 86 § 1 kk jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w pkt 1a/ i 1b/ polaczyt
i wymierzyl oskarzonemu kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoSci,

3. na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 2 Kk, art. 73 § 2 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby 5 lat oddajac go w tym czasie pod dozoér kuratora sagdowego,

4. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet wymierzonej kary grzywny okres zatrzymania w dniu 31
stycznia 2013 roku, przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie dwom stawkom dziennym

grzywny,

5. na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa réwnowarto$ci korzysci
majatkowej uzyskanej z przestepstwa opisanego w pkt II aktu oskarzenia w kwocie 600 zlotych,

6. oskarzonego P. T. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 59 ust 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii i art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny
w liczbie 40 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych,

7. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet wymierzonej kary grzywny okres zatrzymania w dniu 31
stycznia 2013 roku, przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci réwna sie dwom dziennym stawkom

grzywny,

8. na podstawie art. 70 ust. 11 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzek} przepadek
na recz Skarbu Panstwa dowodoéw rzeczowych wymienionych na k. 121 pod poz. 1 oraz 11 2 i nakazal ich zniszczenie,

9. na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Pafistwa réwnowartos$ci korzysci
majatkowej uzyskanej z przestepstwa w kwocie 30 zlotych,

10. zasadzil od oskarzonych P. K. i P. T. na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 200 zlotych czeéciowego tytulem zwrotu
wydatkéw postepowania oraz wymierzyl im oplaty : P. K. 300 zlotych, P. T. 120 zlotych.

Powyzszy wyrok w czesci orzeczenia o karze na korzy$¢ oskarzonego P. T. zaskarzyl Prokurator Rejonowy w Piotrkowie
Trybunalskim.



Z podstawy art. 438 pkt 2 kpk zarzucil wyrokowi:

- obraze przepisOw postepowania art. 387 kpk, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku w zakresie orzeczonej
wobec oskarzonego P. T. polegajaca na uwzglednieniu wniosku oskarzonego o wydanie wyroku skazujacego
bez przeprowadzenia postepowania dowodowego w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem na okres proby 3 lat, dozér kuratora, grzywne w liczbie 40 stawek dziennych kazda po 10 zlotych,
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa réwnowarto$ci korzysci majatkowej uzyskanej z przestepstwa w kwocie
30 zlotych, przepadek rzeczy oraz czeSciowe obcigzenie kosztami postepowania gdy okolicznoSci popelnienia
przestepstwa nie budza watpliwos$ci, cele postepowania zostaly osiggniete mimo nieprzeprowadzenia rozprawy w
caloéci, nie sprzeciwial sie temu prokurator podczas gdy orzeczona wyrokiem kara pozbawienia wolnoSci zostata
wymierzona bez instytucji warunkowego jej zawieszenia na okres proby.

W konkluzji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej oskarzonego P. T. poprzez orzeczenie za
przypisane mu przestepstwo kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z dobrodziejstwem jej warunkowego zawieszenia
na okres proby wynoszacy 3 lata a w pozostalej czedci utrzymanie wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest zasadna.

Mozliwo$¢é wydania wyroku skazujacego, po przeprowadzeniu bezposrednio na rozprawie jedynie z wyjaénien
oskarzonego po przeprowadzeniu tzw. skroconej rozprawy w trybie art. 387 kpk jest mozliwa wowczas, gdy zostaly
spelnione nastepujace warunki:

- czyn zarzucony oskarzonemu stanowi wystepek,

- okoliczno$ci popelnienia przestepstwa nie budza watpliwosci,

- brak sprzeciwu prokuratora i pokrzywdzonego,

mimo nieprzeprowadzenia rozprawy w caloSci osiggniete zostang cele postepowania karnego,

-zostal zlozony przez oskarzonego wniosek w terminie i spelniajacy wymogi okreslone w art. 387 § 1 kpk.

W realiach tej sprawy powyzsze warunki w ocenie sagdu odwolawczego zostaly spelnione, a wiec sad byt w
peli uprawniony do uwzglednienia wnioskéw oskarzonych i wydania wyroku skazujgcego po przeprowadzeniu
bezposrednio na rozprawie jedynie dowodéw z wyjasnienn oskarzonych.

Odnoszac sie do wniosku oskarzonego P. T., jezeli sad uwzglednil wniosek, w ktorym oskarzony nie dokonywat
zadnych zmian, to winien sad wymierzy¢ kare taka jaka zostala okreslona we wniosku oskarzonego.

W realiach niniejszej sprawy wnioski o wydanie wyroku skazujgcego i wymierzenie okreslonych kar zlozyli oskarzeni
P.K.iP.T..

Wymierzajac kary sad meriti w wyroku nie uwzglednil wnioskowanego na rozprawie przez oskarzonego P. T.
zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia okre$lonej we wniosku kary pozbawienia wolnos$ci na okres proby
3 lat i oddanie w tym okresie pod dozor kuratora sagdowego /k — 143v,145/.

Skoro sad rejonowy — mimo werbalnego uwzglednienia w caloSci wniosku oskarzonego P. T., nie orzekl
zaproponowanego przez niego warunkowego zawieszenia wykonania na okres proby 3 lat orzeczonej wobec niego kary
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i nie oddat go w okresie proby pod dozoér kuratora, to dopuscil sie sad meriti razacej
obrazy przepisu art. 387 § 2 kpk.



Nie zmienia tego fakt, ze brak powyzszego rozstrzygniecia stanowi nastepstwo oczywistego przeoczenia, ktére nie
powinno mie¢ miejsca, a co lojalnie przyznaje sad meriti w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku /k — 154/.

Majac powyzsze na uwadze oraz tres¢ apelacji prokuratora zaskarzony wyrok podlegal zmianie w taki sposob aby
odpowiadatl wnioskowi zlozonemu takze w tym zakresie przez oskarzonego P. T. na rozprawie przed sadem I instancji,
a ktory to wniosek w catoéci zostat uwzgledniony przez ten sad.

Uwzgledniajac fakt, ze oskarzony jest sprawcg mlodocianym za podstawe warunkowego zawieszenia wykonania kary
przyjac nalezalo przepisy art. 69 § 1 kiart. 70 § 2 kk, jako podstawe orzeczenia dozoru sad odwolawczy przyjal przepis
art. 73 § 2 kk.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono jak w czeSci dyspozytywne;j.



