Sygn. akt IV Ka 709/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Marta Legeny-Blaszczyk (spr.)

Sedziowie SO Slawomir Goslawski

SO Agnieszka Szulc-Wroniszewska

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Violetty
Wlodarczyk

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2014 roku

sprawy B. S.

oskarzonej z art.190a81 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 28 pazdziernika 2013 roku sygn. akt I K 1115/12

na podstawie art. 43781 kpk, art.438 pkt 4 kpk, art.63681 kpk, art.62481 kpk

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla zawarte w punkcie 4 rozstrzygniecie dotyczqce
obowiqzku przeproszenia pokrzywdzonej;

w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzycielki positkowej Z. S. kwote 420 (czterysta dwadzieécia) zlotych tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa prawnego poniesionych w postepowaniu odwolawczym,;

zwalnia oskarzonag B. S. od zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.
Sygn. akt IV Ka 709/13

UZASADNIENIE

B. S. zostala oskarzona o to, ze w okresie czasu od 20 kwietnia 2012 roku do 21 sierpnia 2012 roku uporczywie nekala
swoja te$ciowa Z. S. w ten sposob, ze wykonywala na jej numer telefonu liczne nieuzasadnione polaczenia badz proby
polaczen, co wzbudzilo u pokrzywdzonej uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia

tj. o czyn z art. 190 a & 1 kk.

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2013 roku sygn akt II K 1115/12 uznal
oskarzona B. S. za winna popelnienia zarzucanego jej czynu, z tym uzupeklieniem w opisie czynu, iz po slowie



,» zagrozenia” wpisal stowa ,, i istotnie naruszylo jej prywatno$¢” i na podstawie art. 190 a & 1 kk w zw. z art. 58 & 3
kk wymierzyt kare 3 miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie,

na podstawie art. 69 & 1i 2 Kk, art. 70 & 1 pkt. 2 kk wykonanie orzeczonej kary ograniczenia wolnoéci warunkowo
zawiesil na okres préoby 2 lat,

na podstawie art. 72 & 1 pkt. 8 kk zobowiazal oskarzona w okresie proby do zaniechania wszelkiego rodzaju dzialan
wobec pokrzywdzonej Z. S., ktére naruszalyby jej prywatno$¢ lub wzbudzaly uzasadnione okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia,

na podstawie art. 72 & 1 pkt. 2 kk zobowiazal oskarzong do przeproszenia pokrzywdzonej Z. S.,

na podstawie art. 71 & 1 kk wymierzyt kare 20 stawek dziennych grzywny, przyjmujac warto$c jednej stawki dziennej
na kwote 10 zlotych,

zasadzil od oskarzonej na rzecz oskarzycielki positkowej Z. S. kwote 738 zlotych tytulem zwrotu poniesionych
wydatkéw,

zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 90 zlotych tytutem zwrotu wydatkéw i zwolnil ja od oplat.

Wyrok ten zaskarzyl Prokurator Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim na niekorzy$é oskarzonej B. S. w czeSci
dotyczacej orzeczenia o karze.

Skarga apelacyjna wywiedziona z podstawy art. 438 pkt. 1 kpk, art.439 & 1 pkt. 7 kpk zarzucila:

- obraze prawa materialnego tj. art. 72 & 1 pkt. 2 kk poprzez brak wskazania gdzie, kiedy oraz w jaki sposob oskarzona
ma przeprosi¢ pokrzywdzona,

- sprzeczno$¢ w treSci orzeczenia, uniemozliwiajaca jego wykonanie, wyrazajaca sie w ten sposob, iz brak wskazania
gdzie, kiedy oraz w jaki sposob oskarzona ma przeprosi¢ pokrzywdzona, a jednocze$nie zobowigzanie oskarzonej
do zaniechania wszelkiego rodzaju dzialan wobec pokrzywdzonej, ktére naruszalyby jej prywatnoéé lub wzbudzaly
uzasadnione okolicznoSciami poczucie zagrozenia, powoduje sprzeczno$¢ w treSci wyroku, gdyz podjete przez
oskarzong dzialania majace na celu realizacje obowigzku nalozonego przez sad w postaci przeproszenia, przy braku
okreslenia warunkdéw, w jakich ma on zosta¢ spelniony moze spowodowaé naruszenie prywatnosci pokrzywdzonej i
tym samym uniemozliwi¢ wykonanie wyroku.

W konkluzji skarzacy wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi pierwszej instancji.

Na rozprawie apelacyjnej Prokurator Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim zmodyfikowal skarge apelacyjng w
ten sposéb, ze ograniczyl ja do zarzutu obrazy prawa materialnego tj. art. 72 & 1 pkt. 2 kk i wniost o uchylenie
rozstrzygniecia dotyczacego obowigzku przeproszenia pokrzywdzonego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Skarga apelacyjna jest zasadna w takim stopniu, Zze na skutek jej wniesienia powstaly podstawy do zmiany
zaskarzonego wyroku.

Racje ma skarzacy, ze obowigzek przeproszenia pokrzywdzonego, w przypadku popeklienia przestepstwa
wymagajgcego moralnej rekompensaty, polegajacy na osobistym wyrazeniu skruchy za wyrzadzong krzywde , majacy
wymiar etyczny, shuzacy celom wychowawczym, wymagajacy od sprawcy ukorzenia sie przed pokrzywdzonym, dajacy



okazje do chwili refleksji nad dotychczasowa postawa winien by¢ precyzyjnie okre$lony przez sad poprzez wskazanie
jego formy, tresci i czasu w jakim ma doj$¢ do jego realizacji.

Wymogu tego zaskarzony wyrok nie realizowal, wiec wydany zostal z obraza art.74 & 1 kk.

Na rozprawie apelacyjnej oskarzona wyrazila wole przeproszenia pokrzywdzonej w obliczu sadu odwotawczego i
uczynila to nie tylko werbalnie, ale takze wykonujac gest podania reki Z. S. oraz zapewnila ja o niepowtarzalnosci
prezentowanych zachowan przestepnych w przyszlosci

W tym stanie rzeczy wobec zrealizowania obowiazku przeproszenia pokrzywdzonej przez oskarzong Sad odwolawczy
uchylit zawarte w punkcie 4 zaskarzonego wyroku rozstrzygniecie w tym przedmiocie.

Uwzgledniajac wniosek pelnomocnika oskarzycielki positkowej Sad odwolawczy, na podstawie przepisé6w powolanych
w wyroku, zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz tej ostatniej zwrot kosztow zastepstwa prawnego za postepowanie
odwolawcze wedlug norm przepisanych, uznajac iz apelacja prokuratora nie zostala uwzgledniona z powodu
przeproszenia pokrzywdzonej przez oskarzona na rozprawie apelacyjnej, a jedynie w konsekwencji jej wniesienia
nalezalo z urzedu uchyli¢ nalozony w tym zakresie obowiazek, a zatem zmieni¢ wyrok na korzy$¢ oskarzone;j.

Zasady shusznoéci przemawialy takze za zwolnieniem oskarzonej od wydatkéw poniesionych w postepowaniu
odwolawczym.



