Sygn. akt IV Ka 58/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Krzysztof Gagsior

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Violetty Wlodarczyk
po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2014 roku

sprawy G. S.

obwinionego z art.11981 kw w zw. z art.17§2 kw

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 12 grudnia 2013 roku sygn. akt II K 474/13

na podstawie art.43781 kpk, art.438 pkt 1 kpk w zw. z art.10982 kpw, art.62481 kpk w zw. z art.119 kpw

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z podstawy prawnej wymiaru kary wymierzonej
obwinionemu G. S. eliminuje przepis art.17§2 kw;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata W. D. - Kancelaria Adwokacka w T. kwote 516,60 (pietset
szesna$cie 60/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej obwinionemu z urzedu
w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia obwinionego od kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IV Ka 58/14

UZASADNIENIE

G. S.zostal oskarzony o to, ze w dniu 17 maja 2013 r. w T.przy ul. (...)M.1/3 woj. (...)w sklepie (...)dokonal kradziezy
artykuléow spozywcezych w postaci dwoch sztuk butelek wodki (...)o poj. 0,7 litra kazda o wartoéci 149 zl. powodujac
straty w lacznej wartosci 298 zl. na szkode K.P. Sp z o.0. (...)-(...) W.ul. (...)

-fj.oczynzart. 278 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim wyrokiem z dnia 12 grudnia 2013r. w sprawie sygn. akt II K 474/13
oskarzonego G. S.uznal za winnego tego, ze w dniu 17 maja 2013 r. w T.przy ul. (...)M.1/3 woj. (...)w sklepie (...)dokonal
kradziezy artykulow spozywczych w postaci dwoch sztuk butelek wodki (...)o pojemnosci 0,7 litra kazda o warto$ci 149
zlotych powodujac straty w lacznej warto$ci 298 zlotych na szkode K.P. Sp z o.0. (...)-(...) W.ul. (...), przy czym czynu
tego dopuscit sie majac ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢ do rozpoznania jego znaczenia i pokierowania



swoim postepowaniem to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 119 § 1 k.w. w zw. z art. 17 § 2 k.w. i za to na
podstawie art. 119 § 1 k.w. w zw. z art. 17 § 2 k.w. wymierzyl mu kare 1 miesiaca ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin.

Zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. D. kwote 221,40 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Zwolnil oskarzonego od oplaty, a wydatki poniesione w sprawie przejal na rachunek Skarbu Panstwa.
Apelacje od powyzszego wyroku wniést Prokurator Prokuratury Rejonowej w Tomaszowie Mazowieckim.

Apelacja prokuratora wywiedziona z treéci art. 438 pkt 1 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucila obraze przepisow
prawa materialnego, a mianowicie art. 17 § 2 k.w. poprzez jego bledne wskazanie jako podstawy wymiaru kary, podczas
gdy Sad w wyroku nie odstgpil od wymierzenia kary lub Srodka karnego.

W konkluzji skarzacy wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z podstawy prawnej wymiaru
kary art. 17 § 2 k.w., a w pozostalej czesci utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora jest zasadna w takim stopniu, ze w wyniku jej wniesienia powstaly podstawy do zmiany
zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze z podstawy prawnej wymiaru kary wymierzonej obwinionemu G. S.
wyeliminowano przepis art. 17 § 2 k.w.

Racje ma skarzacy, ze skoro obwiniony dzialal w warunkach ograniczonej poczytalnoéci, to w podstawie prawnej
skazania winien znalezZ¢ sie przepis art. 17 § 2 k.w. i tak tez uczynil Sagd meriti. Natomiast w sytuacji kiedy Sad nie
odstapil od wymierzenia kary, to przepisu tego nie powinien juz powolywaé w podstawie prawnej wymiaru kary,
ograniczajac sie tylko do przepisu art. 119 § 1 k.w. Zatem powolanie w realiach przedmiotowej sprawy w podstawie
prawnej wymiaru kary kumulatywnie przepisu art. 119 § 1 k.w. w zw. art. 17 § 2 k.w. bylo bledne i stanowilo obraze
przepisu prawa materialnego.

Z uwagi na powyzsze Sad Odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z podstawy wymiaru kary
wyeliminowat art. 17 § 2 k.w.

Sad Odwolawczy w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymal w mocy jako sluszny i odpowiadajacy przepisom
prawa.

Na podstawie art. 14 ust. 1 pkt 4 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu z dnia 28 wrzeénia 2002 (Dz.U. Nr 163 poz. 1348) Sad Odwolawczy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
adwokata W. D. - Kancelarii Adwokackiej w T. kwote 516,60 zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej obwinionemu z urzedu w postepowaniu odwotawczym.

Na podstawie przepisOw powolanych w czeéci dyspozytywnej wyroku Sad Okregowy zwolnit obwinionego od kosztéw
procesu za postepowanie odwotawcze.



