Sygn. akt IV Ka 69/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Stanistaw Tomasik (spr.)

Sedziowie SO Slawomir Goslawski

SO Agnieszka Szulc-Wroniszewska

Protokolant Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Stachowiak
po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2014 roku

sprawy E. H. (1)

oskarzonej z art.15781 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 25 listopada 2013 roku sygn. akt IT K 364/13

na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk oraz art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami):

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajqgc skarge apelacyjnqg obroncy oskarzonej E. H. (1)
za oczywiscie bezzasadnag;

2) zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa 50,00 (pieédziesiat) zlotych tytulem oplaty za druga instancje
i obcigza ja wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym w kwocie 20,00
(dwadzie$cia) ztotych.

Sygn. akt. IV Ka 69/14

UZASADNIENIE

E. H. (1) zostala oskarzona o to, ze w dniu 27 stycznia 2013r. w miejscowos$ci B. woj. (...) w trakcie awantury
domowej z mezem D. H. szarpala, drapala meza i zadawala mu uderzenia po twarzy, glowie , ramionach i klatce
piersiowej oraz rzucala w niego plastikowymi elementami czym spowodowala uszkodzenia ciala w postaci krwiaka
okolicy prawego luku jarzmowego i zewnetrznego kata oka lewego, obrzek i otarcia naskdrka okolicy skroniowej lewej,
stluczenia czeéci klatki piersiowej, masywne krwiaki okolic mieéni piersiowych, otarcia naskorka na lewym i prawym
ramieniu, zadrapania i otarcia naskorka na bocznej powierzchni szyi po stronie prawej, ztamanie awulsyjne paliczka
dystalnego kciuka prawego z wolnym fragmentem kostnym, ktére to obrazenia naruszyly czynnoéci ustroju D. H. na
okres powyzej siedmiu dni

Y. o czyn z art. 15781 kk.



Sad Rejonowy w Belchatowie wyrokiem z dnia 25 listopada 2013 roku w sprawie sygn. akt II K
364/13:

1) oskarzong E. H. (1) uznal za winna dokonania zarzucanego jej czynu wypelniajacego dyspozycje art. 157 § 1 k.k. i
na podstawie tego przepisu przy zastosowaniu art. 58 § 3 k.k. wymierzyl jej kare 50 (pieédziesiat) stawek dziennych
grzywny ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 (dziesiec) ztotych;

2) zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa 50 (piec¢dziesiat) zlotych oplaty i 480 (czterysta osiemdziesiat)
zlotych z tytulu zwrotu wydatkow.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w calosci obronca oskarzonej na korzysé oskarzonej E. H. (2)

Apelacja obroncy oskarzonej E. H. (1), zostala wywiedziona z podstawy art. 438 pkt 2 i 3 kpk i zaskarzonemu
wyrokowi zarzucila:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial istotny wplyw na tre$é rozstrzygniecia
poprzez przyjecie, iz w dniu 27 stycznia 2013 roku w B. w trakcie awantury domowej z mezem D. H. oskarzona
drapala, zadawala mu uderzenia po twarzy, glowie, ramionach i klatce piersiowej, czym spowodowala rozstréj zdrowia
D. H. na okres powyzej siedmiu dni, podczas gdy w trakcie przedmiotowej awantury oskarzona jedynie pociagneta
pokrzywdzonego za wlosy oraz rzucila w niego drobnym plastikowym elementem gry planszowej, co nie moglo
spowodowac u niego opisanych obrazen ciala,

2. obraze przepisu postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tres$é rozstrzygniecia, tj. naruszenie art. 7 k.p.c.
poprzez dowolna, a nie swobodng, ocene zeznan maloletniego Swiadka N. H. i w konsekwencji odmowe uznania ich
wiarygodno$ci pomimo, iz zeznania te byly w pelni spojne i logiczne, za$ biegly psycholog oceniajacy wiarygodnoéc
zeznah maloletniej jedynie nie wykluczyl mozliwoéci wplywu otoczenia na tre$¢ tych zeznan, nie stwierdzil natomiast,
iz zeznania dziecka stanowig konfabulacje,

3. obraze przepisu postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tre§é rozstrzygniecia, tj. naruszenie art. 7.k.p.c.
poprzez nieprawidlowa ocene dowodu w postaci nagrania znajdujacego sie na plycie CD z zapisem przebiegu zdarzenia
z dnia 27 stycznia 2013 roku i w konsekwencji uznanie, iz z przedmiotowego nagrania wynika, ze oskarzona pobila
D. H., podczas gdy z treéci przedmiotowego nagrania nie tyle nawet nie wynika, iz oskarzona dopuscila sie wzgledem
meza czynnej napasci, co wszechstronna analiza przedmiotowego dowodu winna raczej prowadzi¢ do wniosku, iz w
ogole nie doszlo do pobicia D. H. przez oskarzona.

W konkluzji skarzqcy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej
od zarzucanego jej czynu, oraz zasqdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonej E. H. (1)
kwoty w wysokosci szesciokrotnosci stawki minimalnej okreslonej w rozporzqdzeniu Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002r. (Dz. U. z 2002r, Nr 163, poz. 1348 ze zm.) z tytulu
zwrotu poniesionych przez niq kosztéow obrony w postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji,
wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Belchatowie.

Obronca oskarzonej dodatkowo wniost o:

a) dopuszczenie dowodu z zeznah maloletniego Swiadka A. H. na podstawie art. 185b § 1 k.p.k. w zw. z art. 185a
§ 1 k.p.k. z uwagi na zgloszenie takiego zadania przez oskarzong, ktéra nie miala obroncy w czasie pierwszego
przestuchania §wiadka, za$ maloletni Swiadek nie odmoéwil skladania zeznan w ogdle, a jedynie w pewnej formie
(dziecko wystraszylo sie obecno$ci wielu oséb na przestuchaniu, byto przygotowane na obecno$c najwyzej dwoch oséb
- sedziego i psychologa),



b) zwrocenie sie do Komendy Powiatowej Policji w B. o udzielenie informacji o numerach spraw, ich przedmiocie
i wyniku (tj. czy zostaly zakonczone i z jakim wynikiem) z zawiadomienia D. H. w ciagu ostatnich 24 miesiecy, w
szczego6lnosci zawiadomien dotyczacych podejrzenia dokonania kradziezy i kradziezy z wlamaniem na jego szkode.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 18 lutego 2014 roku

Obronca z wyboru oskarzonego popieral wniosek dowodowy ze skargi apelacyjne;.
Prokurator oponowal wnioskowi, poniewaz maloletni §wiadek odmoéwil skladania zeznan.

Oskarzyciel posilkowy wnosil o nieuwzglednienie tego wniosku, o$wiadeczyl, ze na etapie postepowania przed
policja oboje z zona uzgodnili, ze maloletni $wiadek nie bedzie zeznawal.

Oskarzona popierala wniosek swojego obroncy.

Sad Okregowy postanowil nie uwzgledni¢ wniosku obroncy z wyboru oskarzonej o dopuszczenie dowodu z zeznan
maloletniego Swiadka A. H.

albowiem:

- maloletni $wiadek A. H. odmoéwil skladania zeznan w dniu 21 marca 2013 roku w sprawie II Kp 143/13 (k. 37) i do
chwili obecnej brak jest okoliczno$ci wskazujgcych na zmiane jego stanowiska,

- czynno$¢ przestuchania z uwagi na dobro maloletniego §wiadka winna by¢ przeprowadzona tylko jeden raz,

- w sprawie nie ujawnily sie istotne okolicznoéci, ktérych wyjasnienie wymagatloby ponownego przestuchania
maloletniego $wiadka na etapie postepowania odwolawczego.

Obronca z wyboru oskarzonej popieral wniesiong skarge apelacyjna i wnioski w niej zawarte. Wnosit o
uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego jej czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji; z ostroznosci procesowej wnosilt o warunkowe umorzenie
postepowania w stosunku do oskarzonej E. H. (1).

Prokurator wnosil o nieuwzglednienie skargi apelacyjnej obroncy z wyboru oskarzonej i utrzymanie w mocy
zaskarzonego wyroku.

Oskarzyciel positkowy wnosit o nieuwzglednienie skargi apelacyjnej obroncy z wyboru oskarzonej i utrzymanie
w mocy zaskarzonego wyroku.

Os$wiadczyl ,,ze nadal zamieszkuje wspoélnie z zong. Dodal, ,,ze przeciwko mojej zonie tocza sie sprawy karne, w sprawie
I1 K 1352/13, w ktorej zapadl wyrok nakazowy, pokrzywdzonym jestem ja. Nie wiem czy ten wyrok jest prawomocny.”

Oskarzona przylaczyla sie do skargi apelacyjnej swojego obroncy. Dodala ,uwazam, ze méj maz razem z moja
matka nie mogg sie pogodzi¢ z faktem, ze jest sprawa rozwodowa. Tocza sie postepowania karne przeciwko mojej
osobie, ktore sa prokurowane przez moja matke i mojego meza. Moja matka zostala w innych sprawach skazana
za czyny przeciwko mnie. Ja nie wiem nic o zadnym wyroku nakazowym, ktory zapadl w sprawie, w ktorej
pokrzywdzonym jej moj maz. Ja caly czas jestem wzywana przez policje i pomawiana o rézne zachowania na szkode
meza. Prawomocny wyrok w sprawie rozwodowej jeszcze nie zapadl, ja zostalam uznana w nieprawomocnym wyroku
za osobe wylacznie winng rozkladu mojego malzenstwa. Przeciwko mnie nie zapadl zaden prawomocny wyrok. My
nie mamy rozdzielnoSci majatkowej. W naszym domu nie ma nic zamykanego. Ja nie mam pojecia dlaczego mdj maz
sie w ten sposob zachowuje. Uwazam, ze maz méci sie na mnie za to, ze ja mam rzekomych kochankéw. Moje dzieci
sa dla mnie dobrem najwyzszym. Okoliczno$ci odmowy zeznan przez mojego syna byly zupehie inne niz podaje moj
maz. Ja nikogo do niczego nie zmuszalam. Ja nie wiem kiedy to nagranie powstalo, na ktére tak szeroko powoluje



sie mo6j maz. Ja jedynym czynem jaki zrobilam to zlapalam meza za wlosy i chcialam go wyciagna¢ z gabinetu. Ja nie
uwazam, ze przemoc jest czym$ dopuszczalnym. Ja nie zostalam ukarana za zle zachowanie na sali sadowej. Ja tylko
zostalam ukarana przez Sad za to, Ze nie wyszlam w tym momencie, w ktérym powinnam.”

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga apelacyjna obroncy oskarzonej jest oczywiscie bezzasadna, a podniesione w niej zarzuty
bledu w ustaleniach faktycznych i naruszenia prawa procesowego, ktore mogly mieé wplyw na
tresé rozstrzygniecia, nalezy uznaé za chybione i jako takie nie zastugujgce na wwzglednienie.

Na wstepie rozwazan podnie$¢ nalezy, ze wbrew wywodom skarzjcego apelacja sprowadza sie w istocie rzeczy
do zanegowania prawidlowych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji, a dotyczacych sprawstwa
oskarzonej E. C.. Opieraja sie ona na odmiennej interpretacji zebranych w sprawie dowodéw i nie przedstawiaja
jakichkolwiek przekonywujacych argumentéw, podwazajacych prawidlowosci i slusznoSci rozumowania Sadu I
instancji. Skarzacy nie wykazal bowiem w przekonywujacy sposob, ze rozumowanie Sgdu meriti bylo wadliwe
badz nielogiczne. Natomiast zarzuty przedstawione w skardze apelacyjnej maja wylacznie charakter subiektywnej
polemiki opierajacej sie na korzystnej dla oskarzonej ocenie dowodéw, nie znajdujacej potwierdzenia w realiach
niniejszej sprawy. Chodzi tu oczywiécie o to, ze skarga apelacyjna nie przedstawia zadnych wazkich argumentéw
potwierdzajacych wadliwe rozumowanie Sadu I instancji. Dokonane bowiem przez Sad I instancji ustalenia faktyczne
w pelni odpowiadaja zebranym w sprawie dowodom, a nade wszystko sa wynikiem wszechstronnej oraz wnikliwej ich
analizy. Zwazy¢ trzeba, iz przekonanie Sadu I instancji o istnieniu niepodwazalnych dowodéw na popelnienie przez
oskarzona E. H. (1) czynu opisanego w art. 157 § 1 kk, pozostaje pod ochrona prawa procesowego, jako ze nie wykracza
przez normy zasady swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w treSci art. 7 kpk. Jednocze$nie za$ konkluzje Sadu I
instancji stanowia wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzy$é, jak niekorzy$é
oskarzonej (art. 4 k.p.k.), a nade wszystko zostaly wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy,
do$wiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania — uzasadnione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku
(art. 42481 pkt 1 k.p.k.).

Nie budzi watpliwoSci, ze Sad I instancji szczegdtowo odniost sie do wszystkich okolicznos$ci faktycznych ujawnionych
w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego. Skarzacy za$ negujac dokonana w spos6b prawidlowy
przez Sad I instancji ocene dowoddw oraz podnoszac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, nie przytacza w
rzeczywisto$ci zadnych, dostatecznych argumentéow, ktére podwazalyby trafnos§é ustalen faktycznych, bedacych
podstawa przedmiotowego rozstrzygniecia. Argumenty podniesione w apelacji obroncy oskarzonej E. H. (2) nie sg
dostateczne i wystarczajace do obalenia ocen przeprowadzonych przez sad merytoryczny. Dowody na jakich Sad I
instancji opart swoje wnioski sa bowiem w swej wymowie jednoznaczne i nie budzace watpliwoSci.

Przede wszystkim shusznie uznal Sad meriti za wiarygodne zeznania pokrzywdzonego D. H. co do przebiegu zdarzenia.
Podkresli¢ nalezy, ze jego depozycje znalazly odzwierciedlenie w dowodach majacych walor obiektywno$ci w postaci
dokumentacji fotograficznej, opinii biegltego chirurga i dokumentacji medycznej. Pokrzywdzony D. H. od poczatku
byl bardzo konsekwentny w swoich zeznaniach. Jasno i logicznie przedstawil przebieg wydarzen w dniu 27 stycznia
2013r . W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze dokumentacja fotograficzna, medyczna jak i doznane obrazenia idealnie
koreluja z zeznaniami pokrzywdzonego D. H.. Zeznal on bowiem, ze zZona rzucila sie na niego i silnie uderzyla go w
glowe. Nastepnie oskarzona caly czas go uderzala po glowie ramionach i klatce piersiowej. Natomiast dokumentacja
fotograficzna uwidacznia wlaénie liczne obrazenia doznane przez pokrzywdzonego na twarzy, ramionach i klatce
piersiowej. Nadto z karty porady ambulatoryjnej — rozpoznania dodatkowego (k.6) wynika, ze przedmiotowe
obrazenia sa wynikiem: ugodzenia, uderzania, skrecenia. Wreszcie biegly chirurg w swojej opinii stwierdzil, ze
obrazenia ciala doznane przez pokrzywdzonego mogly powstac¢ we wskazany przez niego sposob. Nie mozna rowniez
traci¢ z pola widzenia faktu, ze z zapisbw w protokole rozprawy przed Sadem I instancji jak i obserwacji Sadu
Odwolawczego wynika, ze oskarzona E. H. (1) jest osoba reagujgcg bardzo emocjonalnie i nadpobudliwa. Sama
robwniez oskarzona przyznala fakt, ze ciagnela meza za wlosy w trakcie przedmiotowego zdarzenia. Zatem nie ulega
watpliwoéci, ze oskarzona - ktéra przyznala fakt, iz ciaggnela meza za wlosy - jest zdolna do stosowania wobec niego



przemocy fizycznej. W zwiazku z tym Sad Odwolawczy uznal, ze wyjasnienia oskarzonej sg przyjeta linia obrony,
ktora w realiach przedmiotowej sprawy nie zastuguje na uwzglednienie. Swiadczy o tym choéby fakt, ze oskarzona
jest niekonsekwentna. Raz wyjaéniala, iz pokrzywdzony doznal przedmiotowych obrazen na nartach, innym razem
ze musial ich doznaé w dniu zdarzenia kiedy po awanturze wyszed} z domu. Po pierwsze stwierdzi¢ nalezy, Ze opinia
bieglego z zakresu chirurgii jak i do§wiadczenie zyciowe wskazuja jednoznacznie, iz doznane przez pokrzywdzonego
obrazenia ciala nie sg charakterystyczne dla obrazen powstalych w na skutek upadkéw w trakcie jazdy na nartach.
Natomiast zadziwiajace jest, ze po rzekomym powrocie z nart (co pokrzywdzony kwestionuje) nikt takich obrazen u
pokrzywdzonego nie widzial, a D. H. nie udal sie na porade lekarska. Niewiarygodna jest rowniez wersja oskarzonej, ze
pokrzywdzony doznal obrazen twarzy juz po awanturze, kiedy na péttorej godziny wybiegl z domu. Musialby bowiem
zostac¢ pobity w tym czasie lub sam sie okaleczy¢. Gdyby zostal pobity to z pewnoscia udalby sie na policje i to zglosil.
W tym miejscu podkresli¢ jednak nalezy, ze pokrzywdzony D. H. rzeczywiScie po zdarzeniu wyszed} z domu, ale udatl
sie do szpitala po porade ambulatoryjng. Z jego zeznan wynika, ze do pobicia doszlo miedzy 13.00, a 13.30. Natomiast
porada ambulatoryjna zostala udzielona o godzinie 14.10. Nie bylo zatem takiej mozliwosci, by pokrzywdzony mogt
doznat przedmiotowych obrazen ciala w czasie miedzy opuszczeniem domu, a udzieleniem porady ambulatoryjnej,
gdyz wyjécie z domu, dojechanie do szpitala i oczekiwanie na udzielenie pomocy wypekilo czas od 13.30 do 14.10.
Natomiast rzeczywi$cie mogto by¢ tak, ze kiedy pokrzywdzony wrdcit ze szpitala jego obrazenia byly bardziej widoczne
niz bezposérednio po pobiciu.

Odnoszac sie natomiast do oceny zeznan maloletniej corki stron N. H. stwierdzié¢ nalezy, ze Sad I instancji slusznie
uznal je za nie w pelni wiarygodne. Poza argumentami Sadu meriti podnie$¢ nalezy, ze sama oskarzona twierdzila, ze
coérka zdarzenia nie widziala. W tym dniu lezala bowiem w swoim pokoju z 40 stopniowa goraczka. Swiadek N. H. z
kolei podawata poczatkowo, ze zeszla na polpietro kiedy uslyszala klotnie rodzicéw. Potem, ze stala w drzwiach. Nie
sposoéb ustali¢ czy w ogble miala mozliwo$é obserwowania calego zajScia. Ponadto z jednej strony maloletnia N. H.
opisywala zdarzenie w sposob bardzo ogélnikowy, nie pamietala jaka byla pora dnia, co robili inni domownicy, mylita
zdarzenia, z drugiej za$ zwrocila uwage na bardzo istotny element, ze ojciec przed wyjazdem z domu nie byl poobijany.
Podkreslenie akurat tego elementu podczas spontanicznych zeznan (bez pytania sadu) $wiadezy o tym, ze $§wiadek N.
H. méwila tak pod wplywem i za namowa osoby sprawujacej opieke rodzicielska. Zeznawala zreszta, ze jest bardziej
zwigzana oskarzong. Zatem slusznie Sad meriti ocenil przedmiotowe depozycje jako niewiarygodne.

Odnoszac sie natomiast do zarzutéw obrony zwiazanych z oceng nagrania z plyty CD stwierdzi¢é mozna, ze
racje ma obronca, iz nie wynika z niego zeby w trakcie nagrania pokrzywdzony byt bity. Nagranie rzeczywiScie
odzwierciedla bowiem jedynie cze$¢ ktotni w trakcie przedmiotowego zdarzenia. Jak wynika z pozostalego materialu
dowodowego do pobicia doszlo w innym momencie. Nie mozna jednak pomina¢ faktu, ze co do przebiegu fragmentu
przedmiotowej klotni, uzywanych zwrotéow czy wulgaryzmoéw nagranie koresponduje z depozycjami pokrzywdzonego
D. H.. Natomiast nie potwierdza wyjaénien oskarzonej. Umacnia to Sgd Odwolawczy w przekonaniu o stusznym daniu
wiary zeznaniom pokrzywdzonego D. H..

Sad Okregowy postanowil nie uwzgledni¢ wniosku obroncy z wyboru oskarzonej o dopuszczenie dowodu z zeznan
maloletniego swiadka A. H. albowiem maloletni §wiadek A. H. odmowil skladania zeznan w dniu 21 marca 2013
roku w sprawie II Kp 143/13 (k. 37) i brak bylo okolicznoéci wskazujacych na zmiane jego stanowiska. Tym
bardziej, ze jak wynika z notatki urzedowej z dnia 13.04.2013r. oskarzona stawila sie wraz z synem w KPP w B..
Oswiadczyla, Ze jej syn chce zeznawaé. Natomiast maloletni A. H. stal obok matki i nic nie méwil. Pamietaé przy
tym nalezy, ze czynno$é przestuchania z uwagi na dobro maloletniego §wiadka winna byé¢ przeprowadzona tylko
jeden raz. Natomiast w sprawie nie ujawnily sie istotne okolicznoSci, ktorych wyjasnienie wymagaloby ponownego
przeshuchania maloletniego S$wiadka na etapie postepowania odwolawczego. Natomiast pozostale dowody zebrane w
sprawie wskazujg jednoznacznie na sprawstwo oskarzonej E. H. (1).

W zwigzku z powyzszym, Sad Odwolawczy w calej rozciagtosci podziela stanowisko Sadu meriti w zakresie ostatecznej
oceny przedmiotowego zdarzenia, jak i metod ukierunkowanych na weryfikacje jego przebiegu i skutkéw. Zatem,
shusznie ocenil Sad I instancji, ze w przedmiotowej sprawie na uznanie oskarzonej E. H. (1) za winna popelienia
czynu z art. 157 § 1 kk, pozwala zgromadzony w spos6b kompleksowy i rzetelny material dowodowy. W tym miejscu



wymaga podkresli¢, iz w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy w sposob logiczny, niezwykle
wnikliwy, precyzyjny i szczeg6élowy uzasadnil swe stanowisko w zakresie oceny zebranych dowodéw. W ocenie Sadu
Okregowego, powyzsze wnioski Sadu Rejonowego sa wywazone i przekonujgce. Przede wszystkim za§ umacniajg
Sad Okregowy w przekonaniu, ze Sad Rejonowy prawidlowo i zgodnie z zasada swobodnej oceny dowod6w dokonat
subsumpcji zebranego materialu dowodowego na potrzeby niniejszego postepowania.

Zwazywszy na powyzsze okoliczno$ci Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie w przedmiotowej sprawie bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku. Swobodna ocena dowodow nakazuje, aby Sad ocenil znaczenie, moc i
wiarygodno$¢ materialu dowodowego w sprawie na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan
wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, nie bedac przy tym zwigzany zadnymi ustawowymi regutami dowodowymi
(tak tez SN w wyroku z 8.04.1997 r., IV KKN 58/97, Prokuratura i Prawo 1998/217). Wywody za$ zaprezentowane
uzasadnieniu skarzonego wyroku nie naruszaja w zaden sposéb przywotanej zasady swobodnej oceny dowodow,
albowiem Sad I instancji mial na wzgledzie wszystkie zebrane w sprawie dowody, ktére wnikliwie i starannie rozwazyl.

W tym miejscu podnie$¢ nalezy, ze brak jest réwniez podstaw do warunkowego umorzenia postepowania karnego.
Oproécz bowiem stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu, sposobu zachowania oskarzonej, na przeszkodzie stalo
prawomocne skazanie oskarzonej E. H. (1) w sprawie sygn. akt I K 1352/13 za czyn z art. 157 § 2 i 3 kk. Wynika to
jednoznacznie danych zawartych w notatce urzedowej z dnia 25.02.2014r. (k. 158).

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci Sad Okregowy utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, jako sluszny i
odpowiadajgcy prawu.

W oparciu o przepisy powolane w sentencji wyroku Sad Okregowy zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa
50,00 zlotych tytulem oplaty za druga instancje i obciazyl ja wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w
postepowaniu odwolawczym w kwocie 20,00 zlotych, uznajac ze ich uiszczenie przez oskarzona nie bedzie nadmiernie
ucigzliwe.



