Sygn. akt IV Ka 73/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Stanistaw Tomasik

Sedziowie SO Slawomir Goslawski (spr.)

SO Agnieszka Szulc-Wroniszewska

Protokolant Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Stachowiak
po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2014 roku

sprawy T. N. (1)

oskarzonego z art.23381 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Opocznie

z dnia 14 maja 2013 roku sygn. akt I K 88/13

na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 438 pkt 4 kpk, art. 233 § 5 pkt 2 Kk, art. 634 kpk, art. 627 kpk, art. 5 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi
zmianami) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz odstepuje od wymierzenia kary oskarzonemu T. N. (1);

w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zasadza od oskarzonego T. N. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 30,00 (trzydziesci) zlotych oplaty za obie instancje i 20,00
(dwadzie$cia) ztotych tytutem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

IV Ka73/14

UZASADNIENIE

T. N. (1) zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 10 wrzeénia 2012r. w m-ci (...) Gm. Z., wdj. (...), zlozyl falszywe zeznania w ten sposéb ,ze , skladajac
zeznania majace stuzy¢ za dowdd w postepowaniu przygotowawczym o sygn. Ds 1076/12 i bedac uprzedzony przez
przestuchujacego go funkcjonariusza Policji o odpowiedzialnoéci karnej za falszywe zeznania oraz pouczony o prawie
do uchylania sie od odpowiedzi na pytania , zeznal ,iz nie wie czy w nocy z 9 / 10 wrze$nia 2012r. w domu u jego
brata K. N.byla jaka$ kolezanka podczas gdy , jak ustalono w toku przeprowadzonego $ledztwa o sygn. Ds 1076/12 nie
bylo to prawda , gdyz $§wiadkiem , jak w tym czasie w pokoju u brata K. N.byla maloletnia A. W., tj. o przestepstwo
z art. 233 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Opocznie wyrokiem z dnia 14 maja 2013 roku w sprawie II K 88/13:



1.oskarzonego T. N. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu z art. 233 § 1 kk i na
podstawie art. 233 § 1 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2.na podstawie art.69 § 11 2 kk , art. 70 § 2 kk , art. 73 § 2 kk wykonanie orzeczonej w stosunku do oskarzonego
kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil , ustalajac okres proby na 3 lata i oddal w okresie proby pod dozér
kuratora sadowego;

3.wymierzyl oskarzonemu oplate w kwocie 120 zlotych oraz zasadzil kwote 9o zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania .

Powyzszy wyrok w calosci zaskarzyl obronca oskarzonego.
Wyrokowi zarzucik:

+ obraze prawa materialnego, ktora miala wplyw na tre$¢ orzeczenia , tj. art 233 § 1 kk poprzez jego zastosowanie
i przyjecie, iz oskarzony zlozyl falszywe zeznanie, podczas gdy w postepowaniu sadowym w sprawie II K
13/13 skorzystal on z przystugujacego mu prawa do odmowy skladania zeznan, a odmowa ta nastgpila przed
uprawomocnieniem sie skarzonego wyroku;

 obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c orzeczenia, tj. art. 182 § 1 kpk poprzez wlaczenie
w poczet materialu dowodowego sprawy zlozonych podczas postepowania przygotowawczego zeznan T. N. (1)
pomimo, iz w postepowaniu sgdowym odméwil on skladania zeznan, a zatem jego poprzednio ztozone zeznania
nie powinny by¢ brane pod uwage a co za tym idzie odpadla podstawa do prowadzenia przeciwko niemu
postepowania o czyn z art. 233 § 1 kk.

W konkluzji wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu w akcie
oskarzenia czynu ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
Instancji.

Z ostroznosci procesowej wniodsl, aby sad odwolawczy odstapil od wymierzenia oskarzonemu kary z uwagi na fakt, iz
w dniu 17 wrze$nia 2013 roku sprostowal uprzednio zlozone przez siebie zeznanie, a nastepnie skorzystal on z prawa
do odmowy skladania zeznan w sprawie o sygn akt: IT K 13/13 zanim nastgpilo prawomocne jej rozstrzygniecie.

Nadto wnidst o zwolnienie oskarzonego od koniecznosci uiszczenia kosztow sagdowych w sprawie, poniewaz nie jest
on w stanie ich uiéci¢ bez uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie.

Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja skutkowala zlagodzeniem zastosowanej wobec T. N. (1) reakcji karne;j.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz kontrole instancyjna wyroku wydanego w trybie okreSlonym w art. 343 kpk, poza
modyfikacja wynikajaca z art.. 434 § 3 kpk, przeprowadza sie na zasadach ogblnych ( zob. uchwale siedmiu sedziéw
SN z dnia 25 wrze$nia 2013 roku, I KZP 5/13, OSNIKiIW 11/2013 poz.92 ).

Sad rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny - nie byl kwestionowany przez odwolujacego sie, nie musi wiec by¢
szczegblowych analiz sadu odwolawczego.

Nie jest zasadny podniesiony przez obronce zarzut obrazy prawa materialnego — art. 233 § 1 kk. Sytuacja w niniejszej
sprawie przedstawia sie nastepujaco: T. N. (1) byl dwa razy przestuchany w postepowaniu przygotowawczym ( bedac
pouczony o tresci art. 183 kk ). W pierwszych zeznaniach ( 10 wrze$nia 2012 roku ) podal nieprawdziwa okoliczno$é,
iz nie wie czy u brata K. w nocy z 9 na 10 wrzeénia 2012 roku byla jakas kolezanka; w drugich zeznaniach ( 17 wrzeénia
1012 roku ) potwierdzil obecnoé¢ w tamtym czasie dziewczyny u brata w jego pokoju; natomiast w postepowaniu
sadowym w sprawie II K 13/13 przeciwko K. N. oskarzonemu o czyny z art. 200 § 1 kk i art. 18 § 2 kk w zw. z art.



233 § 1 kk odmowit skladanie zeznah na podstawie art. 182 § 1 kpk ( K. N. za zarzucane mu czyny zostal skazany
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Opocznie z dnia 12 grudnia 2012 roku ).

We wszystkich formach popehienia przestepstwa z art. 233 kk warunkiem odpowiedzialnosci jest:

-zarOwno obiektywna nieprawdziwo$¢ zeznania, opinii, thumaczenia czy oSwiadczenia - a wiec jego niezgodnos¢ z
rzeczywistoS$cig - jak i nieprawdziwo$¢ subiektywna, a wiec §wiadomo$¢ sprawcy istnienia obiektywnej niezgodno$ci
7z rzeczywistoscia;

- aby zeznanie, opinia, thumaczenie czy o$wiadczenie mialo stuzy¢ za dowod w postepowaniu sadowym lub innym
postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy;

- zlozenie zeznania (opinii, thumaczenia, o§wiadczenia) przed organem, ktory jest uprawniony do ich przyjecia z
uprzedzeniem o odpowiedzialno$ci karnej lub odebraniem przyrzeczenia.

Sad merytoryczny prawidlowo ustalil, iz te wszystkie przeslanki w stosunku do T. N. (1) - warunkujgce jego
odpowiedzialno$é karng z art. 233 § 1 kk - zostaly spelnione.

Przepisy 182 § 11 3 kpk, art. 183 § 1 kpk chronia interes §wiadka, pozwalajgc mu na uchylenie sie od zeznawania
( odpowiedzi na pytania ), w sytuacji gdy konieczno$¢ zeznawania w sprawie przeciwko osobie bliskiej wigzalaby sie
co najmniej z dyskomfortem wynikajacym z konfliktu sumienia albo co gorsza prowokowalaby do ukrywania prawdy
badz nawet zeznawania nieprawdy

Zgodnie z odczytywang szeroko dyspozycja art. 186 § 1 kpk, sad I instancji powinien powstrzymac sie od postugiwania
sie w postepowaniu sadowym wszelkimi relacjami $wiadkow w charakterze dowodoéw, jesli osoby te, oczywiScie
dzialajac jako osoby uprawnione, skorzystaly w sposéb skuteczny prawnie z przedstawionej w tejze jednostce
redakcyjnej mozliwosci.

Swiadek, ktéry skorzysta z prawa odmowy zeznan, przestaje w sprawie istnie¢ jako osobowe zrodto dowodowe. Zadne
jego wypowiedzi nie mogg by¢ w procesie odtworzone, bez wzgledu na to jak zostaly utrwalone, czy to za pomoca
protokolu, ta§my magnetofonowej, filmu, fotografii czy innych §rodkéw. Prowadzi to do trwalej eliminacji z materiatu
procesowego zeznan uzyskanych od $§wiadka, ktéry nastepnie w trybie art. 186 § 1 kpk - w stosunku do osoby najblizszej
przeciwko ktorej prowadzone jest postepowanie karne — skorzystal z prawa odmowy skladania zeznan.

Jednakze uprzednie zlozenie falszywych zeznan pozostaje czynno$cia sprawcza. Ustawodawca zapewnit §wiadkowi
mozliwo$¢ unikniecia narazania osoby najblizszej lub siebie na odpowiedzialnoé¢ karna, w zwiazku z okreslonym
stosunkiem do oskarzonego ( podejrzanego ), badz do przestepstwa objetego postepowaniem. W tym przypadku w
trakcie przestuchiwania w postepowaniu przygotowawczym, T. N. (1) mdg} sie uchyli¢ od odpowiedzi na pytania,
jezeli udzielenie odpowiedzi moglo narazi¢ osobe dla niego najblizszg na odpowiedzialno$¢ karng ( art. 183 § 1 kk ),
o czym zostal przez przestuchujacego pouczony. Decydujac sie na zlozenie zeznan dotyczacych brata mial obowiazek
podawania prawdy - zostal uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za zeznawanie nieprawdy. Przytaczanie $wiadome
podczas przestuchania nieprawdziwych okoliczno$ci w sytuacji, gdy zostat on pouczony zgodnie z art. 233 § 2 KKk,
determinuje odpowiedzialno$é karna T. N. (2) z art. 233 § 1 kk. Przestepstwo to jest bowiem dokonane w momencie
zlozenia falszywego zeznania i p6Zniejsze o$wiadczenie w/w o odmowie skladania zeznah nie mialo wplywu na byt
tego przestepstwa. Skutki wynikajgcych z niego zachowan lub ich brak nie decyduja o odpowiedzialno$ci karnej, moga

jedynie mie¢ wplyw na wymiar kary.

Zarzut razacej niewspotmiernos$ci kary jako zarzut z kategorii ocen mozna zasadnie podnosic, gdy kara ( zastosowana
reakcja karna ), jakkolwiek mieéci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaréwno
okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowoSci sprawcy — innymi stowy, gdy w spolecznym odczuciu jest
karg niesprawiedliwa.



Zmiana wysokoSci orzeczonej kary ( reakcji karnej ) moglaby w wyniku postepowania odwolawczego nastgpié
jedynie wowcezas, gdyby kara ta jawila sie jako ,razgco niewspdlmierna". Owa niewspdimierno$c¢ w ustawie zostala
poprzedzona okreSleniem ,razgca"”, co wyraznie zaostrza kryterium zmiany wyroku z powodu czwartej podstawy
odwolawczej. Okreslenie ,razaca" nalezy bowiem odczytywaé dostownie i jednoznacznie jako ceche kary, ktora istotnie
przez swa niewspolmierno$c razi (oSlepia).

Ma racje obronca, iz zastosowana przez sad I instancji realcja karna wobec T. N. (1) jest razaco niewspotmiernie
surowa. W tym kontek$cie nalezy podkresli¢, iz:

- T. N. (1) zlozyt inkryminowane zeznania na korzy$c¢ brata ( bliskie relacje rodzinne uwydatniaja dyskomfort moralny
w jakim sie znalazl ). W falszywych zeznaniach podkreslal brak wiedzy odno$nie wizyty dziewczyny u brata;

- okoliczno$ci, ktorych zeznania te dotyczyly byly juz znane organom Scigania;

-sprawca po kilku dniach dobrowolnie sprostowal falszywe zeznanie ( co jest ustawowg przestanka do nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, a nawet odstapienia od jej wymierzenia — art. 233 § 5 pkt 2 kpk), a w postepowaniu sadowym
odmowit skladania zeznan, eliminujac poprzednie zeznania z materialu procesowego;

- K. N. zostal prawomocnie skazany za czyn, ktorego dotyczyly falszywe zeznania;
- T. N. (1) nie byl uprzednio karany, co §wiadczy o tym, iz przedmiotowy czyn ma charakter incydentalny.

Uwzgledniajac powyzsze okolicznos$ci sad okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze odstapil od
wymierzenia kary T. N. (1). W sprawie przewazaja bowiem zdecydowanie okolicznoéci lagodzace, a sylwetka sprawcy
sie temu réwniez nie sprzeciwia. Ten epizodyczny czyn nie moze zaprzeczy¢ dotychczasowej drodze zyciowej
oskarzonego. Szczegdlowe przestanki dotyczace sprawcy uzasadniaja w pelni postawiong wobec niego dodatnig
prognoze kryminologiczna. Postawy oskarzonego sa z punktu widzenia przyjetego przez porzadek prawny systemu
aksjologicznego - pozytywne i nie ma potrzeby ich korygowania poprzez wymierzenie mu kary.

Z tych wzgledow sad okregowy orzekt jak w sentencji; o kosztach sadowych wynikajacych z postepowania
odwolawczego rozstrzygnal na po przepiséw powolanych w wyroku.



