Sygn. akt IV Ka 104/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Ireneusz Grodek

Sedziowie SO Tomasz Ignaczak (spr.)

SO Agnieszka Szulc-Wroniszewska

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Stachowiak
po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2014 roku

sprawy T. P.

oskarzonego z art.17781 kk w zb. z art.17881 kk w zw. z art.1182 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 18 grudnia 2013 roku sygn. akt IT K 1342/12

na podstawie art.43781 kpk, art.438 pkt 1 kpk, art.627 kpk, art.635 kpk

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

« na podstawie art.4282 kk orzeka wobec oskarzonego T. P. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego co do wszystkich kategorii pojazdu na okres 1 (jednego) roku;

2) w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3) zasadza od oskarzonego T. P. na rzecz oskarzycielki positkowej K. Z. 420 (czterysta dwadzieScia) zlotych tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego poniesionych w postepowaniu odwolawczym:;

4) zasadza od oskarzonego T. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 (dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw
poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt: IV Ka 104/14

UZASADNIENIE

T. P. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 13 czerwca 2012 roku naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze bedac we stanie
nietrzezwosci 1,68 promila alkoholu we krwi, jako pasazer samochodu kierowanego przez S. K., w trakcie jazdy
w czasie pokonywania zakretu w prawo gwaltownie chwycil za kierownice doprowadzajac do utraty kontroli nad
pojazdem przez kierujacego, po czym samochdd zjechal z jezdni na nieutwardzone pobocze i wywrdcil sie, w wyniku



czego kierujacy S. K., oraz pasazerowie w osobach W. S., K. Z.iM. K. doznali opisanych szczegblowo w zarzucie obrazen
ciala powodujacych u kazdego z nich naruszenie czynnoSci narzadéw ciala na okres przekraczajacy 7 dni, tj. o czyn z
art. 177 § 1 kKk w zw. z art. 178 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim wyrokiem z dnia 18 grudnia 2013 roku w sprawie I1

K1342/12:

« uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu ze zmiang kwalifikacji polegajaca na
wyeliminowaniu z niej dyspozycji art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 177 § 1 kk w zw. z art. 178 § 1 kk wymierzyl
mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

« napodstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 2 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres
proby lat 3;

« na podstawie art. 73 § 1 kk oddal oskarzonego pod dozér kuratora;
+ na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl mu kare 60 stawek dziennych grzywny po 10 zl. stawka;
« zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki posiltkowej K. Z. koszty zastepstwa procesowego;
« orzekl o kosztach sadowych.
Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora — na niekorzy$é oskarzonego.

Apelacja prokuratora zaskarzyla wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o $Srodku karnym. Prokurator zarzucit wyrokowi
obraze prawa karnego materialnego, tj. art. 42 § 2 kk, poprzez jego niezastosowanie.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie na podstawie art. 42 § 2 kk wobec
oskarzonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 ( jednego) roku i
o utrzymanie w pozostalym zakresie wyroku w mocy.

Na rozprawie apelacyjnej prokurator podtrzymywal swoja apelacje i wnioski w niej zawarte.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej K. Z. na rozprawie apelacyjnej przylaczyl sie do apelacji prokuratora oraz wniost
o zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora byla zasadna.

Sad Rejonowy dopuscil sie obrazy prawa karnego materialnego majacej wplyw na tres¢ wyroku, albowiem nie orzekl
o obligatoryjnym w tym przypadku §rodku karnym w postaci zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych.

Zgodnie z treScig art. 42 § 2 kk obligatoryjne jest orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
albo pojazdow mechanicznych okreslonego rodzaju, jezeli sprawca w czasie popehienia przestepstwa przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji (wymienionego w § 1 art. 42 kk) byl w stanie nietrzezwos$ci, pod wplywem $rodka
odurzajacego lub zbiegt z miejsca zdarzenia okre§lonego w art. 173 kk, 174 kk lub 177 kk.

Sprawca przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, wobec ktoérego stosownie do treéci powyzszego
przepisu nalezy orzec $rodek karny przewidziany w art. 42 § 2 kk, jest przy tym kazda osoba uczestniczaca w ruchu,
a nie tylko prowadzacy pojazd mechaniczny ( por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Karna z 2010-06-14, IV KK
70/10, opubl: Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych rok 2010, Nr 1, poz. 1192). ROwniez wiekszo$¢
przedstawicieli nauki opowiada sie za szerokim rozumieniem "osoby uczestniczacej w ruchu", nieograniczajacym sie
do 0s6b prowadzacych pojazd (zob. m.in. K. Lucarz, Nowa regulacja podmiotu zakazu prowadzenia pojazdow, s.




11-23 oraz Kodeks karny. Komentarz pod red. prof. dr hab. Alicja GrzeSkowiak, prof. dr hab. Krzysztof Wiak, rok
wydania: 2013, Wydawnictwo: C.H.Beck). Za taka interpretacja przemawiaja takze przepisy ustawy z dnia 20 czerwca
1997 r. prawo o ruchu drogowym ( Dz.U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908 ze zm.), postugujace sie terminem ,uczestnik
ruchu”, ktoérym jest zgodnie z legalna definicja zawarta w art. 2 pkt 17 tej ustawy: pieszy, kierujacy, a takze inne osoby
przebywajace w pojezdzie lub na pojezdzie znajdujacym sie na drodze.

Powyzsze rozwazania prowadza do konkluzji, ze wobec oskarzonego nalezalo ( w zwigzku z jego skazaniem za
zarzucony czyn z art. 177 § 1 kk w zw. z art. 178 § 1 kk) orzec okre§lony w art. 42 § 2 kk $rodek karny w postaci
zakazu prowadzania pojazdow mechanicznych. Dlatego Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok, wydajac takie
rozstrzygniecie.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok jako sprawiedliwy, nie naruszajacy prawa karnego materialnego i wydany
bez obrazy prawa karnego procesowego, nalezalo utrzymaé w mocy.

Na koszty procesu w postepowaniu odwolawczym zlozyly sie wydatki Skarbu Panstwa w postaci ryczaltu za
doreczenia pism procesowych w kwocie 20 ztotych oraz wydatki poniesione przez oskarzycielke positkowa zwigzane
z zastepstwem procesowym.

Na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 635 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej kwote
420 zl. tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego §wiadczonego w postepowaniu odwolawcezym. Zasadzajac
oplate za czynnosci adwokata z tytulu zastepstwa prawnego, Sad bierze pod uwage niezbedny naktad pracy adwokata,
a takze charakter sprawy i wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do jej wyja$nienia i rozstrzygniecia, przy czym
podstawe zasadzenia owej oplaty, stanowig stawki minimalne okre§lone w stosownych przepisach. Wynika to wprost z
§ 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163,
poz. 1348 ze zm.). Taki poglad wyrazono m. in. w postanowieniu Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego - Izba
Karna z 2011-03-23, I KZP 1/11, opubl: Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna rok 2011, Nr 5, poz. 38, str. 1,
oraz w postanowieniu Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 2009-09-30, II AKz 643/09, opubl: Orzecznictwo Sadu
Apelacyjnego w Katowicach rok 2009, Nr 4, poz. 35. Pelnomocnik oskarzycielki positkowej nie zlozyl zestawienia
wydatkow, a jego wklad w rozpoznanie sprawy na etapie postepowania odwolawczego byl niewielki i ograniczyt sie do
uczestnictwa w krotkiej rozprawie apelacyjnej i przylaczenia sie do stanowiska prokuratora. Uzasadnia to zasadzenie
wydatkéw w minimalnej okreslonej w/w rozporzadzeniem wysokoéci.

Sad Okregowy na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 635 kpk zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarnu Panstwa kwote
20 zl. tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w wyroku.



