Sygn. akt IV Ka 124/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Tadeusz Weglarek (spr.)

Sedziowie SA Stanistaw Tomasik

SO Agnieszka Szulc-Wroniszewska

Protokolant Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Piotrkowie Trybunalskim del. do Prokuratury Okregowej w
Piotrkowie Trybunalskim- Tomasza Retyka

po rozpoznaniu w dniu 04 kwietnia 2014 roku

sprawy oJ. D.

oskarzonego z art. 157 § 2 kk

K. K.

oskarzonego z art. 157 § 1 kk; z art. 157 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzonego J. D.
od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 12 grudnia 2013 roku sygn. akt II K 559/12

na podstawie art. 437 § 2 kpk, art. 438 pkt 2 i 3 kpk, art. 440 kpk uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do
oskarzonych J. D. i K. K. i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Rejonowemu w
Radomsku.

KalV124/14
UZASADNIENIE
1. J. D. zostal oskarzany o to, ze:

w dniu 05 kwietnia 2012r. na polu w msc. J.gm. L., woj. (...), dokonal uszkodzenia ciala K. K., w ten sposob, ze uderzyt
go widlami w glowe i reke prawa, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci rany thuczonej glowy i
stluczenia §rodrecza prawego z krwiakiem, ktore to obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonego naruszenie czynnosci
organizmu na okres czasu ponizej dni siedmiu,

tj. o czyn z art. 157 § 2 kk

2. K. K. zostal oskarzony zostal o to, ze:



- w dniu 05 kwietnia 2012r. na polu w msec. J. gm. L., woj. (...), dokonal uszkodzenia ciala J. D., w ten sposob, ze
uderzyl go widlami w glowe i reke lewa, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci stluczenia
glowy z rang thuczona glowy oraz zltamania trzon6w obu koéci przedramienia lewego, ktore to obrazenia spowodowaly
u pokrzywdzonego naruszenie czynnoéci organizmu na okres czasu powyzej dni siedmiu, tj. o czyn z art. 157 § 1 kk

- w dniu 05 kwietnia 2012r. na polu w msc. J. gm. L., woj. (...), dokonal uszkodzenia ciala D. D. (1), w ten sposéb,
ze uderzyl go widlami w glowe i reke lewa, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci sttuczenia
glowy z otarciem naskoérka skéry owlosionej glowy i policzka lewego oraz stluczenia kciuka lewego, ktore to obrazenia
spowodowaly u pokrzywdzonego naruszenie czynnosci organizmu na okres czasu ponizej dni siedmiu, tj. o czyn z art.
157 § 2 kk

Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z dnia 12 grudnia 2013 roku w sprawie II K 559/12

1. uznaje oskarzonego J. D. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 157 § 2 kk
wymierzyl mu kare 60 ( sze$édziesiat) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote
10 ( dziesiec¢ ) zlotych;

2. uniewinnil oskarzonego K. K. od popehienia zarzucanych mu czynow;

3. na podstawie art. 415 § 1 kpk uwzglednil pow6dztwo cywilne i zasadzil od oskarzonego J. D. na rzecz K. K. kwote 500
( piecset) zlotych tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde z ustawowymi odsetkami od dnia 26 wrzeénia 2012r.;

4. na podstawie art. 415 § 2 kpk pozostawil bez rozpoznania powo6dztwa cywilne przeciwko oskarzonemu K. K.;
5. zwalil oskarzonego J. D. od kosztéw sadowych, ktére przejal na rachunek Skarbu Panstwa.
6. koszty sadowe dotyczace oskarzonego K. K. przejal na rachunek Skarbu Pahstwa

Powyzszy wyrok na niekorzy$¢ obu oskarzonych zaskarzyl prokurator , ktéry z podstawy art. 438 pkt 2 kpk wyrokowi
zarzucil obraze przepis6w postepowania , ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a w szczegolnosci art. 50 k.p.k. ,
poprzez polaczenie przez Sad do wspdblnego rozpoznania spraw Sagdu Rejonowego w Radomsku o sygn. akt IT K 559/12
(oskarzony J. D. ) ze sprawa o sygn. I K565/12 ( oskarzony K. K. ) i tym samym skumulowanie w jednym procesie rol
oskarzonego i pokrzywdzonego , w sytuacji gdy Sad nie uprzedzil stron postepowania o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji
czynow zarzuconych oskarzonym w aktach oskarzenia na czyn z art. 158§ 1 k.k. albo na czyn z art. 159 k.k. i kiedy
ostatecznie Sad nie przyjal w wyroku kwalifikacji zachowan oskarzonych z art. 15881 k.k. albo z art. 159 k.k., a nadto z
podstawy art. 438 pkt 3 kpk zarzucil blad w ustaleniach faktycznych , majgcy wplyw na tresé orzeczenia , a polegajacy
na uznaniu , iz zebrany oraz ujawniony w toku postepowania material dowodowy nie daje podstaw do uznania , ze
oskarzony K. K. nie wyczerpal swoim zachowaniem znamion zarzucanych mu przestepstw z art. 15781 k.k. i art. 15782
k.k., co w konsekwencji doprowadzito do jego uniewinnienia , podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego
zgromadzonego w przedmiotowej sprawie prowadzi do przeciwnej konstatacji.

W konkluzji wnioést o uchylenie przedmiotowego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Radomsku.

Powyzszy wyrok zaskarzyl takze osobiécie oskarzony J. D., ktéry bez podstawy prawnej nie sformulowal takze
konkretnych zarzutéw. Z tresci uzasadnienia wnosi¢ nalezy, iz kwestionuje on ustalenia faktyczne sadu meriti w
zakresie, w jakim doprowadzily one do przypisania mu sprawstwa w zakresie zarzucanego mu czynu, podczas gdy jest
on faktycznie pokrzywdzonym.

Sad zwazy} co nastepuje:

Apelacje okazaly sie zasadne w takim stopniu, ze w skutek ich wniesienia zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢, a sprawe
przekazac¢ do ponownego rozpoznania.



Racje ma prokurator w zakresie, w jakim zarzuca sadowi meriti obraze przepiséw postepowania poprzez dopuszczenie
do polaczenia w jednym postepowaniu roli procesowej oskarzonego z rola pokrzywdzonego, czego efektem bylo
zasadzenie na rzecz oskarzonego K. K. od oskarzonego w tej samej sprawie J. D. na podstawie art. 415 par 1 k.kpk kwoty
500 zk tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde , a pozostawit bez rozpoznania powddztwo cywilne przeciwko
oskarzonemu K. K. - pkt 3i4 wyroku. Zgodnie z utrwalonymi pogladami doktryny i orzecznictwa niedopuszczalne jest
laczenie w jednym postepowaniu roli oskarzonego i pokrzywdzonego.

Taki wniosek jednoznacznie plynie z judykatéw SN - post SN z dnia 1 wrze$nia 1978 r. VI KRN 231/07, OSNKW
1979 /1/15, Post SN z 26 pazdziernika 2006 r I KZP 24/06 OSNKW 2006/11/101. Podobne wnioski nalezy wysnuc
takze z analizy uzasadnien postanowienia Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 6 paZdziernika 2010 roku IT AKz 442/10,
Proki Pr 2012 /6/19, wyroku SA w Katowicach z dnia 10 pazdziernika 2010 r IT Aka 230/12 Prok i Pr 2013r/3/31.

Ustawodawca dopuscil jedynie dwa odstepstwa od tego zakazu w sprawach z oskarzenia prywatnego wskazane w art.
497 par 1 kpki art. 498 par 3 k.p.k.

Co prawda prokurator / poza art. 50 kpk / w sposob ogolny stawia zarzut obrazy przepiséw procesowych, to zgodzi¢
nalezy sie, ze faktyczne uchybienia procesowe przez sad meriti mialy miejsce, a ich zaistnienie uniemozliwia ocene
prawidlowos$ci ustalen faktycznych , a ocena bledu w ustaleniach faktycznych bylaby obecnie przedwczesna. W
pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy na obraze przepiséw procesowych w postaci art. 7 kpk i art. 410 kpk , albowiem
ich naruszenie moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. Odnoénie do stosowania przepiséw art. 7 i 410 kpk podnie$c
nalezy, ze przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona
art. 7 wtedy, gdy stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okolicznos$ci , ktore teze oskarzenia potwierdzaja i tych ,
ktore ja podwazaja. Natomiast przepis art. 410 kpk zostaje naruszony takze wowczas , gdy sad nie rozwazyl wszystkich
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. W tym wiec zakresie uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie
bedzie spelnia¢ rowniez wymagan wynikajacych z art. 424 par 1 pkt 1 kpk.

Przenoszac te ogdlne rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy stwierdzié¢, ze Sad Rejonowy pominat
okoliczno$ci, ktore mogly mieé znaczenie dla merytorycznego rozpoznania sprawy.

Przed przystapieniem do szczegdtowych rozwazan zaczac trzeba od wyjasnienia z jakiego rodzaju dowodami przyszlo
zmierzy¢ sie sgdowi meriti w niniejszym postepowaniu. Ot6z w pierwszej kolejnoéci sg to osobowe zrédla dowodowe
przedstawicieli dwoch rodzin zwa$nionych ze sobg od wielu lat, ktérzy w sposob zasadniczo odmienny prezentuja
przebieg wydarzen bedacych przedmiotem prowadzonego postepowania. Powyzsze moze by¢ efektem gwaltownosci,
dynamiki i temperatury charakteryzujacych tego rodzaju konflikty, jak réwniez naturalnej w takich sytuacjach
tendencji ograniczania swoich wlasnych agresywnych zachowan oraz tego rodzaju zachowan ze strony swoich
bliskich , wyolbrzymiajac natomiast agresywne zachowania po stronie przeciwne;.

Taki charakter materialu dowodowego wymagal szczegblnej skrupulatnoéci w jego analizie i ocenie oraz powiazania
roznych okoliczno$ci.

Sad Rejonowy uznal za wiarygodne dowody z wyjasnien K. K. oraz zeznan P. i J. K., Natomiast za niewiarygodne
sad uznal wyjasnienia J. D. i zeznania D. D. (1) efektem czego bylo wydanie wyroku uniewinniajacego wobec K. K. i
skazujacego wobec J. D..

Taka ocena moglaby, jak wskazano powyzej , pozostawac pod ochrona art. 7 kpk pod warunkiem , ze bytaby wynikiem
analizy caloksztaltu ujawnionych okolicznoéci. Tak jednak nie jest. Uzasadnienie wyroku wskazuje, ze sad meriti
w rozwazaniach pomingt okolicznoéci, ktére moga mieé¢ znaczenie dla oceny wiarygodnoéci wskazanych powyzszej
dowodow , a bez ich rozwazenia, ta ocena musi by¢ uznana za niepelna, a wiec nie moze korzystaé z art. 7 kpk. W
efekcie takiej niepelnej oceny dowodéw mogto dojs¢é do wadliwej oceny przebiegu zdarzen.

W pierwszej kolejnoéci podnie$é nalezy, iz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad meriti przytacza bardzo obszerne
wyjasnienia K. K., uznajac je za wiarygodne, ograniczajac jednak swoje rozwazania do fragmentu tych wyjasnien.



Pominal natomiast w swoich rozwazaniach ten fragment wyjasnien oskarzonego, w ktérym podaje on, ze pojawit sie
na polu brata z uwagi na to, ze na swoje pole mieli przyjechaé D. i moglo doj$¢ do awantury. Doszlo do pyskéwek.

Z ciagnika wysiadl J. K. i dal oskarzonemu widly, a drugie wzial dla siebie. Oni wzieli te widly po to, aby poréwnac
obornik i w celu bezpieczenstwa. Brat kontynuowat orke, a oskarzony pieszo z J. udal sie na drugi koniec pola pod las,
bo tam wielokrotnie dochodzito do atakéw D.. Tam z dwoch stron jest las i przez to nie ma §wiadkéw. Tam stali ok. 20
m od granicy z polem J. D.. Z tychze wyja$nien wynika, ze po zakonczeniu prac polowych , jako pierwszy zaatakowal
D. D. (1), ktoéry z wyciggnietymi widlami biegt w kierunku K. K. /k. 158-162/. Z pierwszych zeznan J. K. takze wynika,
ze jako pierwszy atak na K. K. przypuscil D. D. (1), zdolal go nawet uderzy¢, on pobiegl w kierunku wujka, zeby mu
pomodc i wtedy D. D. (1) odwrdcil sie w jego kierunku i zaczat wymachiwa¢ widlami , a do wujka po chwili dobieg}t J.
D. i uderzyl wujka w glowe widlami. Te zeznania rowniez ocenione zostaly przez sad jako najbardziej szczegblowe i
wiarygodne , jadnakze w rozwazaniach sad w ogoéle nie odniost sie do faktu zadania uderzenia K. K. przez D. D. (1) .
Pominat sad meriti takze w swoich rozwazaniach fragment wyja$nien K. K., gdzie wyjasnil, iz po zdarzeniu J. K. mowit
mu, ze D. D. (1) uderzy! go po rekach, a on nie mogl go siegnaé, bo mial przy swoich widtach kroétki styl.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, iz przywolane powyzej dowody nie zostaly ocenione pod katem ustalen powodow
pojawienia sie K. K. na polu swojego brata, w szczegblnosSci w tym miejscu tego pola , gdzie rzekomo mialo dojs¢ do
atakow ze strony D., z uwagi na to, ze jest to miejsce ustronne i nie ma §wiadkéw. Brak jest takze ustalen pod katem
potrzeby przemieszczenia sie w to miejsce uzbrojonych w widly oskarzonego K. K. oraz J. K..

Wreszcie nie pochylil sie sad nad tym, dlaczego agresywne zachowania najpierw ze strony D. D. (1), nastepnie J.
D. ukierunkowane zostaly w pierwszej kolejnoéci wtasnie na K. K.. Wszak sp6r graniczny dotyczy pola, ktérego
wlaécicielka jest zona P. K., ktéry przeciez w tym dniu spokojnie wykonywal, wedlug ustaleni sadu, na tym polu prace
polowe.

Tak wiec przy uwzglednieniu faktu, iz przedmiotem oceny sadu meriti nie byly wszystkie okoliczno$ci, ktére gdyby
zostaly rozwazone to nie mozna wykluczy¢, iz inna bylaby ocena materialu dowodowego , a takze inna ocena
prawnokarna przebiegu zdarzenia, co stusznie akcentuje prokurator w ztozonym srodku odwolawczym .

Przepis art. 158 par 1 kpk nie okresla sposobu udzialu w bjce lub pobiciu , co oznacza, ze moze byé to kazda forma
$wiadomego wspoldzialania uczestnikéw bojki lub pobicia , a w jej ramach réwniez kazdy Srodek uzyty do ataku na
inna osobe lub osoby , jezeli wspolne dzialanie powoduje narazenie czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub nastapienia skutku wskazanego w art. 156 par 1 k.k. lub art. 157 par 1 k.k.

Do przypisania udzialu sprawcy w pobiciu nie jest konieczne udowodnienie , iz zadal on pokrzywdzonemu lub
pokrzywdzonym cios w postaci uderzenia, kopniecia itp. , a wystarczajace jest Swiadome polaczenie dzialania jednego
ze sprawcow z dzialaniem drugiego czlowieka lub wiekszej grupy oséb przeciwko innemu czlowiekowi lub grupie osob.

Odpowiedzialno$c¢ za udzial w pobiciu lub b6jce ma charakter wspolnej odpowiedzialno$ci za nastepstwa dzialania,
co stanowi odstepstwo od zasady indywidualizacji odpowiedzialno$ci karnej. Sprawcy odpowiadaja niezaleznie od
tego , czy mozna ustali¢ , ktéry spowodowal konkretne nastepstwa, ale pod warunkiem, ze kazdy z nich mozliwo§é
nastapienia ich przewidywal albo mogl przewidzie¢.

W przypadku wiekszej liczby pokrzywdzonych poszczegdlni sprawcy nie musza wziaé udzial w pobiciu kazdego z
nich, wystarczajace jest dzialanie skierowane chociazby przeciwko jednemu z pokrzywdzonych, jezeli sprawcy maja
wspoélny zamiar realizujac wspodlne konkretne zachowanie. / por wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Karna z 1980-11-05,
Rw 382/80 opubl: OSNKW rok 1981, Nr 1, poz. 5, a takze wyrok SA w Lublinie z 31 listopada 2002 r Aka 250/01,
Prok. i Pr. 2003/2/13 .

Surowsza represje karng na podstawie art. 159 k.k. ponosi uczestnik bojki lub pobicia , ktéry uzywa okres§lonego w
tym przepisie niebezpiecznego narzedzia.



Niezaleznie od braku pelnych ustaleni , o czym byla mowa w niniejszym uzasadnieniu, watpliwoéci budzi kwalifikacja
prawna przyjeta przez prokuratora w akcie oskarzenia wobec oskarzonych K. K.iJ. D. i przejeta przez sad meriti, cow
konsekwencji doprowadzilo do potraktowanie jednego zdarzenia, ktére powinno by¢ oceniane przez pryzmat udziatu
w bojce lub pobiciu art. 158 par 1 k.k. i art. 159 k.k. , jako dwdch odrebnych staré, ktore kwalifikowano w oparciu o
powolane skutki z art. 157 par 1i 2 k.k.

Nie przesadzajac na obecnym etapie prawidlowosSci kwalifikacji prawnej zaproponowanej przez oskarzyciela w akcie
oskarzenia wobec obu oskarzonych oraz nie wdajac sie w rozwazania co do zasadno$ci proponowanej przez sad
meriti wystapienia w odniesieniu do K. K.konstrukcji kontratypu obrony koniecznej, uznajac to w realiach tej sprawy,
na obecnym etapie za co najmniej przedwczesne, stwierdzi¢ nalezy, ze zmiana kwalifikacji prawnej, przyjecie ,
iz sprawcy swoim zachowaniem popeili inne przestepstwo niz zarzucane w akcie oskarzenia nie musi stanowié
naruszenia wynikajacej z treSci art. 14k.k. zasady skargowosci. Nadmieni¢ bowiem nalezy, iz granice oskarzenia
zostang utrzymane , gdy czyn przypisany oskarzonemu w wyroku, mimo zmienionej kwalifikacji prawnej, dotyczy tego
samego zdarzenia faktycznego( historycznego ), ktore stanowilo podstawe zarzutu okreslonego w akcie oskarzenia .
Przyjmuje sie, ze ramy tozsamoSci zdarzenia historycznego wyznaczaja nastepujace jego elementy: identyczno$c
przedmiotu zamachu, identyczno$é¢ kregu podmiotéw oskarzonych o udzial w zdarzeniu, a z reguly takze tozsamosc
okre$lenia jego czasu i miejsca/ T. Grzegorczyk, J. Tylman Polskie Postepowanie Karne Wydawnictwo Prawnicze Lexis
Nexis Warszawa 2005 s. 726, Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Karna z 1994-09-23, II KRN 173/940publ: OSNKW
rok 1995, Nr 1-2, poz. 9, str. 51, postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Karna z 2003-04-02, V KK 281/02, opubl:
OSNKW rok 2003, Nr 5-6, poz. 59 /

OczywiScie taka zmiana obliguje sad do postepowania zgodnie z regulami wynikajacymi z art. 399 par 1 kpk.

Z tych wszystkich powodéw nalezalo zaskarzony wyrok uchylié, a sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu .

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad meritii ponownie przeprowadzi postepowanie dowodowe, uwzgledniajac
poczynione powyzej uwagi dotyczace oceny dowoddéw, ustalenia stanu faktycznego oraz kwalifikacji prawnej
zachowania oskarzonych .

Dlatego orzeczono jak w wyroku.



