Sygn. akt IV Ka 146/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Tomasz Ignaczak

Sedziowie SO Ireneusz Grodek (spr.)

del. SR Rafal Nalepa

Protokolant Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Piotrkowie Trybunalskim del. do Prokuratury Okregowej w
Piotrkowie Trybunalskim- Tomasza Retyka

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2014 roku

sprawy T. C.

oskarzonego z art.178a84 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora, oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 17 grudnia 2013 roku sygn. akt II K 750/13

na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 438 pkt 4 kpk, art. 635 kpk, art. 627 kpk, art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 19773 roku
o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z pdzniejszymi zmianami)

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- podwyzsza zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym orzeczony w punkcie 3 - do
3 (trzech) lat,

- podwyzsza zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym orzeczony w punkcie 4 - do
5 (pieciu) lat,

- uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie 5 i w jego miejsce na podstawie art. 9o § 2 kk laczac zakazy prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym orzeczone powyzej orzeka w stosunku do oskarzonego T. C.
laczny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym w rozmiarze 6 (szeSciu) lat;

w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zasadza od oskarzonego T. C. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120,00 (sto dwadzie$cia) zlotych oplaty za
druga instancje oraz kwote 20,00 (dwadzieécia) ztotych tytulem zwrotu wydatkoéw poniesionych w postepowaniu
odwolawczym.
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UZASADNIENIE

T. C. oskarzony zostal o to, ze:

I. w dniu 26.06.2013 r. 0 godzinie 21.35 na ul. (...)w T.M.. woj. (...), kierowal samochodem m — ki R. (...)nr rej. (...)w
ruchu ladowym, znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci — 0,91 mg/1 zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu, bedac
wcezedniej prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz. w sprawie o sygn. akt IT K 4/12,
za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, tj. o przestepstwo z art. 178a § 4 kk;

II. w dniu 29.06.2013 r. 0 godzinie 12.40 na ul. (...) w T. M.. woj. (...), kierowal samochodem m — ki R. (...) nr rej. (...)
w ruchu ladowym, znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci — 1,43 mg/1 zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu,
bedac wcze$niej prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie M.. w sprawie o sygn. akt IT K
4/12, za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZzwosci, tj. o przestepstwo z art. 178a § 4 kk

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Tomaszowie Maz.:

1. oskarzonego T. C.uznal za winnego dokonania zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach Ii IT aktu oskarzenia
z ta zmiana, iz w opisie czynu I w miejsce wyrazenia , bedac wczeéniej prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Tomaszowie Maz. w sprawie o sygn. akt II K 4/12, za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci ” przyjat wyrazenie ,, bedac wezesniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwos$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz. z dnia 06 czerwca 2012 r. w sprawie II K 4/12”
oraz z t3 zmiana, iz w opisie czynu II w miejsce wyrazenia ,, bedac wczeéniej prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Tomaszowie Maz. w sprawie o sygn. akt II K 4/12, za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci ” przyjal wyrazenie: ,bedac wczeéniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwos$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz. z dnia 06 czerwca 2012 r. w sprawie II K
4/12” i za to:

- za czyn I wyczerpujacy dyspozycje art. 178 a § 4 kk na podstawie art. 178 a § 4 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

- za czyn II wyczerpujacy dyspozycje art. 178 a § 4 kk na podstawie art. 178 a § 4 kk wymierzyt kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

2, na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk w miejsce orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci za czyny I i II orzekl kare
laczng 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

3. na podstawie art. 42 § 2 kk za czyn I orzekl wobec oskarzonego T. C. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat;

4. na podstawie art. 42 § 2 kk za czyn II orzekl wobec oskarzonego T. C. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat;

5. na podstawie art. 9o § 2 kki art. 85 kk orzekl wobec oskarzonego T. C. w miejsce orzeczonych za czyny 1 i II zakazow
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym laczny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat;

6. na podstawie art. 63 § 2 kk zaliczyl na poczet orzeczonego lacznego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym w zakresie kategorii C, E okres zatrzymania od dnia 29 czerwca 2013 r. prawa jazdy
kategorii C, E o numerze (...)wydanego w dniu 20 wrze$nia 2012 r. przez Staroste Tomaszowskiego;

7. na podstawie art. 62 kk orzekt odbywanie przez oskarzonego T. C. orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnos$ci
w systemie terapeutycznym,;



8. zwolnil oskarzonego T. C. od oplaty, a wydatki poniesione w sprawie przejal na rachunek Skarbu Panstwa.
Powyzszy wyrok zaskarzyli: prokurator, oskarzony oraz jego obronca.

Prokurator zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego, podnoszac zarzut
jej razacej niewspolmierno$ci wskutek orzeczenia jednostkowych zakazéw prowadzenia pojazdéw mechanicznych
jedynie w rozmiarze 2 lat, a takze lacznego zakazu na taki sam okres. W konkluzji oskarzyciel wnosit o podwyzszenie
jednostkowych zakazow prowadzenia pojazdéw mechanicznych: w zwigzku ze skazaniem za czyn z punktu I — do 3
lat, w zwigzku ze skazaniem za czyn z punktu II — do 5 lat, za$ tacznego zakazu — do 6 lat, za§ w pozostalej czesci o
utrzymanie wyroku w mocy.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w czedci dotyczacej rozstrzygniecia o karze pozbawienia wolno$ci oraz
orzeczonych §rodkéw karnych zakazu prowadzenia pojazdoéw mechanicznych, podnoszac zarzut ich razacej surowosci
wskutek wymierzenia kary tacznej pozbawienia wolnoéci bez orzeczenia o warunkowym zawieszeniu jej wykonania na
okres proby oraz orzeczenia wspomnianych zakazéw co do wszystkich kategorii pojazddw mechanicznych. Podnoszac
powyzsze obronca wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania kary lacznej
pozbawienia wolno$ci na okres proby 3 lat oraz o ,, uchylenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych kategorii
BiE”, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Lektura apelacji wywiedzionej osobiécie przez oskarzonego prowadzi do wniosku, iz podobnie jak jego obronca, skarzy
on wyrok w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia o karze pozbawienia wolnoSci oraz Srodkéw karnych zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych, podnoszac zarzut ich razacej surowosci wskutek wymierzenia kary lacznej pozbawienia
wolnoSci bez orzeczenia o warunkowym zawieszeniu jej wykonania na okres proby oraz orzeczenia wspomnianych
zakazow co do wszystkich kategorii pojazdow mechanicznych. Oskarzony domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku
polegajacej na tym, by wymierzona mu kare laczng 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesi¢ na okres
proby 2 lat oraz, by orzec ,, zwrot Prawa jazdy kat. B,E ” i ,, zatrzymanie Prawa Jazdy kat. C na 5 lat ”, ewentualnie, by
mu stworzy¢ ,, mozliwo$¢ przynajmniej korzystania z motoroweru badz skutera ”.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Nie bylo zadnych podstaw, aby podzieli¢ zawarte w apelacjach oskarzonego i jego obroncy zarzuty o razaco surowych
karze i srodkach karnych. Klopoty finansowe ( wynikajace z niepowodzen w prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej )
oraz rodzinne ( rozwdd, choroba syna ) nie moga stanowi¢ dostatecznego usprawiedliwienia notorycznego popadania
w konflikt z prawem. Warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci mogloby mieé
racje bytu, gdyby bezprawne zachowanie oskarzonego, wynikajace z tych okoliczno$ci, mialo naprawde charakter
jednorazowy i epizodyczny, za$ jego dotychczasowa postawa i tryb zycie wskazywaly, iz w przyszlo$ci podobne
zdarzenia miejsca juz nie beda mialy. Tymczasem T. C. juz przed popelnieniem przestepstw objetych aktem oskarzenia
w niniejszym postepowaniu trzykrotnie karany byl za szereg przestepstw, z ktorych wszystkie mialy charakter
umy$lny. PodkreSlenia wymaga, ze jedno z nich takze polegalo na kierowaniu pojazdem mechanicznym w stanie
nietrzezwosci. Za przestepstwa te wymierzano oskarzonemu kary wolnosciowe ( grzywny ), ktére winny stanowié
dostateczne ostrzezenie na przyszlos¢ przed popelieniem kolejnych tego typu czynéw. Pomimo tego oskarzony
kolejne wystepki, za ktére odpowiada w niniejszym postepowaniu, popehit seryjnie ( dwukrotnie na przestrzeni
trzech dni ), nawet wtedy, gdy zostal zatrzymany i trwaly juz czynnoéci procesowe w zwigzku z pierwszym z nich.
Pamieta¢ tez nalezalo, iz jadac pojazdem mechanicznym o znacznych gabarytach, oskarzony posiadal bardzo wysokie
stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu — odpowiednio 0,91 mg / 1 oraz 1,43 mg / 1. Stosownie do tresSci art.
69 § 1 i 2 kk na warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci zastuguje jedynie taki sprawca,
co do ktorego istnieje pozytywna prognoza resocjalizacyjna na przyszlosc, tj., ze mimo niewykonania kary zostana
osiagniete jej cele, a w szczegbdlnosci, ze nie powroci on na droge przestepstwa. W §wietle dotychczasowej drogi zycia
oskarzonego ( wielokrotna karalnos¢ ) i okoliczno$ci przedmiotowych zdarzen ( bardzo wysoki stopien intoksykacji
alkoholowej, popelnienie dwdch przestepstw na przestrzeni trzech dni ) trudno znalezé argumenty za taka prognoza,
a tym bardziej majac w pamieci dodatkowe obwarowania dla mozliwo$ci warunkowego zawieszenia wykonania kary



pozbawienia wolno$ci wobec sprawcy czynu z art. 178a § 4 Kk, jakie wynikaja z tresci art. 69 § 4 kk. Deklaracje zmiany
trybu zycia, polaczone z podjeciem terapii odwykowej, gwarancji takich nie daja, bo rozmijaja sie z dotychczasowym
zachowaniem sprawcy. Jednocze$nie podnie$é¢ nalezy, iz nasilenie i wymowa opisanych wyzej okolicznoéci ( wieloéé
popelionych uprzednio przestepstw oraz objetych zaskarzonym wyrokiem, recydywa, jesli chodzi o kierowanie
pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwos$ci, bardzo wysokie stezenia alkoholu w przypadku obu zarzuconych
czynéw ) wskazuja na to, ze jakakolwiek kara orzeczona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jawilaby sie jako
kara niesprawiedliwa, razaco lagodna i stanowila dolegliwo$¢ nieadekwatng do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci
przypisanych oskarzonemu czyndw.

Nie bylo tez podstaw, by spod orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych wylaczaé jakiekolwiek
kategorie. To, ze oskarzony planuje przedsiewziecia biznesowe, ktorych realizacja bedzie dla niego latwiejsza, gdy
bedzie dysponowat kategoriami, o jakich wspominaja apelacje, a takze, iz bedzie mial problemy z komunikacja z
miejsca zamieszkania, nie stanowia wystarczajacej ku temu argumentacji. Skarzacy podnosza, iz w trudnej sytuacji
materialnej, w jaka popad! oskarzony ( zadluzenie, obciazenie obowigzkiem alimentacyjnym na rzecz dzieci ) nalezy
da¢ mu szanse i umozliwi¢ zarobkowanie, do ktérego niezbednym jest posiadanie wyzej wymienionych kategorii.
W $wietle okoliczno$ci wyzej juz przedstawianych tak lagodne potraktowanie T. C.byloby jednak niezrozumiale.
W $wietle akt sprawy oskarzony jawi sie jako kierowca wyjatkowo wrecz nieodpowiedzialny, o czym Swiadczy
trzykrotne juz popelnienie przez niego przestepstw polegajacych na kierowaniu pojazdami mechanicznymi w stanie
nietrzezwoSci polaczonych z bardzo wysokim stezeniem alkoholu w jego organizmie. Tego typu kierowcow nalezy
bezwzglednie eliminowa¢ z ruchu drogowego, albowiem sa dla jego bezpieczenstwa bardzo duzym zagrozeniem.
Przy czym pamietaé nalezy, iz w sprawie II K 4 / 12 Sad Rejonowy w Tomaszowie Maz. juz raz oskarzonemu
» poszed! na reke ” i spod zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, orzeczonego za przestepstwo z art. 178a §
1 kk, wylaczyt kategorie CE. Oskarzony nie wyciagnal z tego dobrodziejstwa wtaéciwych wnioskéw, skoro w krotkim
okresie czasu dopuscil sie dwoch kolejnych, analogicznych przestepstw. Nie moze wiec teraz liczy¢ na to, ze Sad
po raz kolejny mu zaufa i pozostawi tak nieodpowiedzialnemu kierowcy mozliwo$é poruszania sie jakimikolwiek
pojazdami mechanicznymi. Konsekwencje naruszen fundamentalnej zasady trzeZzwo$ci, jaka obowigzuje uczestnika
ruchu drogowego, winny wyraza¢ sie przede wszystkim w odpowiednio surowym zakazie prowadzenia pojazdow,
albowiem jest to najwlaSciwsze narzedzie w reku Sadu, by tego typu nieodpowiedzialnych kierowcow z tego
ruchu czasowo eliminowaé. Nie moze tu by¢ zadng okoliczno$cia tagodzaca, ze oskarzony zamierza zajmowac sie
dzialalnoScia zarobkowa, ktorej prowadzenie utatwi mozliwo$¢ samodzielnego poruszania sie po drogach publicznych
samochodem. Skoro oskarzony mial takie wlasnie plany, to w sposob szczegélny winien sobie zdawaé sprawe z
konsekwencji, jakie mu groza w razie ponownego kierowania samochodem w stanie nietrzezwosci. W szczego6lnoSci
za$ winien pamieta¢ o tym, ze laczy¢ sie to bedzie z okresowa utratg prawa jazdy, ktéra w jego bedzie tym bardziej
dolegliwa z uwagi na recydywe wynikajaca z uprzedniego skazania za czyn z art. 178a § 1 kk.

Co do apelacji prokuratora — jest ona w pelni zasadna. Orzeczenie jednostkowych zakazéw prowadzenia pojazdéw
mechanicznych w zwigzku z kazdym z przypisanych oskarzonemu czynéw zaledwie w dwuletnim rozmiarze, a takze
lacznego zakazu w takiej samej wysokoSci, powoduje, iz zarzut razacej niewspolmiernoéci kary jest uzasadniony.
Sad nie dowartos$ciowal takich okoliczno$ci dzialajacych na niekorzy$¢ oskarzonego jak to, ze w przypadku obydwu
czyndéw oskarzony pozostawal pod bardzo wysokim wpltywem alkoholu, a nadto, iz bylo to odpowiednio drugie i trzecie
przestepstwo polegajace na kierowaniu samochodem w stanie nietrzezwosci. Kazde kolejny wystepek z tej kategorii
winien wiec by¢ kwitowany odpowiednio dluzszym okresem zakazu. W szczegolnoSci za$, gdy oskarzony wykazuje sie
wyjatkowym ,, uporem ” w dazeniu do realizacji znamion wystepku z art. 178a § 1 kk, o czym $§wiadczy fakt, iz trzy dni
po popehieniu jednego przestepstwa, ponownie wsiadl za kierownice samochodu i to w stanie jeszcze wyzszego, niz
uprzednio, stanu nietrzezwosci. Traktowanie takiego kierowcy tak lagodnymi zakazami, jak uczynit to Sad Rejonowy
w zaskarzonym wyroku, slusznie zostalo wiec przez prokuratora zakwestionowane.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie przepiséw przytoczonych w dyspozytywnej czesci
wyroku i majac na wzgledzie, ze doszlo do zmiany zaskarzonego orzeczenia na niekorzy$¢ obwinionego.



