Sygn. akt IV Ka 150/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Marta Legeny-Blaszczyk (spr.)

Sedziowie SO Krzysztof Gagsior

SO Ireneusz Grodek

Protokolant Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Radomsku del. do Prokuratury Okregowej w Piotrkowie
Trybunalskim - Anny Mosur

po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2014 roku

sprawy S. P.

oskarzonego z art. 278 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Opocznie

z dnia 27 grudnia 2013 roku sygn. akt I1 K 677/12

na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk, art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami) utrzymuje w mocy
zaskarzony wyrok wobec oskarzonego S. P., uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadnaq;

zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata A. A. kwote 516,60 (piecset szesnascie 60/100)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

zwalnia oskarzonego od oplaty za druga instancje i zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panistwa w
postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt: IV Ka 150/14

UZASADNIENIE

S. P.zostal oskarzony o to, ze w dniu 25/26 marca 2012 roku w miejscowo$ci B.nr (...), gm. M., woj. (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z R. P.z placu firmy PHU (...)zabral w celu przywlaszczenia 5000 kg nawozu (...), 425 kg
nawozu (...)i 300 kg nawozu (...), czym spowodowal straty o wartosSci 9 626 zl. na szkode P. L., tj o czyn z art. 278
§ 1 kk.

Sad Rejonowy w Opocznie wyrokiem z dnia 277 grudnia 2013 roku w sprawie II K 677/12 uznal oskarzonego S.
P.za winnego tego, Ze w nocy z 25/26 marca 2012 roku w miejscowosci B.nr (...), gm. M., woj. (...), dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu z R. P.dokonal kradziezy z wlamaniem do firmy PHU (...), nalezacej do P. E.w ten sposéb, ze poprzez



wyciecie drutu kolczastego zamontowanego nad ogrodzeniem, wszed!l na teren firmy PHU (...)nalezacej do P. L., a
nastepnie demontujac ogrodzenie poprzez Sciagniecie gdrnej betonowej jego czesci, zabral w celu przywlaszczenia
5000 kg nawozu (...), 425 kg nawozu (...)i 300 kg nawozu (...)czym spowodowal straty o warto$ci 9 626 zk na szkode
P. L. na podstawie art. 279 § 1 kki art. 33 § 2 kk wymierzyl kare 1 roku pozbawienia wolnosci i 40 stawek dziennych
grzywny, okres$lajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych,

- na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl od oskarzonego na rzecz P. L. kwote 9 626 zlotych tytulem obowigzku naprawienia
szkody,

- na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres zatrzymania
w dniu 26.06.2012 roku,

- zasadzil od oskarzonego 180 zlotych tytulem oplaty, a zwolnil go od uiszczenia wydatkdéw poniesionych w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Wyrok ten zaskarzyl w calosci oskarzony S. P..

Z tresci apelacji wynika, ze zostala wywiedziona z podstawy art. 438 pkt 3 kpk i zarzucila zaskarzonemu wyrokowi
blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, polegajacy na uznaniu oskarzonego winnym zarzucanego
mu czynu.

W konkluzji skarzacy wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji badz o uniewinnienie.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 09 maja 2014 roku obronca oskarzonego poparl apelacje ztozong przez oskarzonego
i wnioski w niej zawarte.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacje nalezalo uznaé za bezzasadna.

Sad pierwszej instancji na podstawie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego dokonal
prawidlowych ustalen faktycznych i wyprowadzil wlaéciwe wnioski w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego S. P.
oraz prawno — karnej oceny jego zachowania.

W szczegblnosei Sad ten prawidlowo ocenil wyjasnienia wspoloskarzonego R. P. uznajac, ze na walor wiarygodnoSci
zashuguja te, ktore zlozyt on na etapie postepowania przygotowawczego. Za taka oceng przemawia ich spontaniczno$é
i szczegdlowosé. Wspoloskarzony w sposdb w miare dokladny przedstawil przebieg zdarzenia, poddanego pod osad
w przedmiotowej sprawie i wskazal na udzial w nim swojego brata — oskarzonego S. P.. Opisal przy tym konkretne
czynnosci, ktore kazdy z nich wykonywal i podal, ze S. P. ukladal kradziony nawbz w bagazniku. Fakt, iz R. P. nie
potwierdzil tej pierwotnej relacji na rozprawie gtéwnej stanowi nic innego, jak probe chronienia brata - oskarzonego
S. P. — przed odpowiedzialno$cia karna.

Zauwazy¢ trzeba, iz wyjasnienia o jakich mowa powyzej maja szczeg6lny charakter, gdyz stanowia dowod z
pomoéwienia. W licznych orzeczeniach Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych podkresélano, ze dowdd z pomoéwienia
moze by¢ dowodem winy, o ile jest logiczny, stanowczy, konsekwentny, zgodny z doswiadczeniem zyciowym i z logika
wypadkow, nie jest wyrazem osobistego zainteresowania pomawiajacego, wyrazajacym sie w przerzucaniu winy na
inng osobe czy umniejszaniu swojego stopnia zawinienia (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 1978
roku, I Kr 66/78, LEX nr 63485; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 1999 roku, II KKN 506/97, LEX nr
39428; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 08 grudnia 2010 roku, II AKa 192/10, LEX nr 785442).

W przedmiotowej sprawie Sad pierwszej instancji wnikliwie przeanalizowal wyjasnienia tegoz wspoloskarzonego
pod katem ich konsekwencji, logiki, zgodnos$ci z do$wiadczeniem Zyciowym oraz logika zaistnialego zdarzenia. Na



podstawie tejze analizy poczynit prawidlowe ustalenia co do tego, iz nie doszlo ze strony wspoéloskarzonego R. P. do
zlo§liwego pomodwienia oskarzonego S. P.. W tym kontekscie istotnym jest, iz wspoloskarzony sam przyznal sie do
popehienia czynu bedacego przedmiotem osadu w niniejszej sprawie i w do$¢ szczegbdlowy sposob opisal przebieg
przestepczego procederu, wskazujac kto i jaka role pelnil w jego trakcie.

Prawidlowo ocenione zostaly przez Sad Rejonowy twierdzenia wspoéloskarzonego R. P. z rozprawy gléwnej, wedle
ktorych w czasie pierwszego przestuchania nie wskazywal na wersje zdarzenia jaka przedstawia sporzadzony z tej
czynno$ci protokét. W swoich depozycjach z tejze rozprawy wskazywal, iz zapis ww. protokotu zostal dokonany
zgodnie z uznaniem przestuchujgcego go funkcjonariusza policji. Oskarzony za$ z wyjasnieniami tymi sie nie zapoznat
— bo zostalo mu to uniemozliwione - a tylko po przedlozeniu mu do podpisu, podpisal. Uczynit tak, poniewaz zostal
zastraszony, ze jeSli nie podpisze, trafi do wiezienia. Tymczasem zwrécié¢ nalezy uwage na okoliczno$é, iz R. P., w toku
pierwszego przestuchania, podat szczegdly zajscia, ktore nie mogly by¢ ww. policjantowi wezesniej znane. Nie wynikaly
przeciez z zadnych zgromadzonych do tego czasu dowodéw. W dodatku zwazy¢ nalezy, iz powolywanie sie na takiego
typu sytuacje, jest jednym z najczeSciej obieranych przez oskarzonych sposobéw na odwolanie swoich uprzednich
wyjaénien. Z tych tez powodow ta wersja wspoloskarzonego w zadnym zakresie nie mogla byé uwzgledniona .

Za wiarygodno$cia wyjaénien oskarzonego R. P., zlozonych w postepowaniu przygotowawczym przemawialy
wyniki przeprowadzonego eksperymentu procesowego. Eksperyment ten zaprzeczyl jakoby ww. sam wyprowadzal
skradzione z firmy pokrzywdzonego worki z nawozami. Przerzucanie ich przez ogrodzenie — jak to zostalo
zaprezentowane podczas ww. czynno$ci — wigzalo sie z ich peknieciem. Przeskakiwanie przez ogrodzenie i
zdejmowanie umieszczonego wezeéniej na nim worka pochlanialoby nazbyt duzo czasu, nie méwiac juz o tym ze
byloby to bardzo meczace. Stad tez najbardziej wiarygodna pozostaje wersja — podana przez oskarzonego R. P. w
postepowaniu przygotowawczym — iz oskarzony S. P. odbieral od ww. wyprowadzane z firmy pokrzywdzonego worki
z nawozem, a nastepnie ukladat je w bagazniku samochodu.

Wyjasnienia R. P. w zakresie udzialu oskarzonego S. P. w kradziezy nawozow znalazly potwierdzenie réwniez
w zeznaniach $§wiadka M. S. — ojca chlopaka, od ktoérego R. P. uzyczyl samochdd celem wykorzystania go w
przedmiotowej kradziezy. Swiadek podczas pierwszego przestluchania podal, ze o tym, iz obaj bracia P. dokonali
kradziezy nawozdéw, dowiedzial sie od syna i jego partnerki a siostry oskarzonych. Cho¢ przed sadem Swiadek
pokretnie wypowiadat sie co do tego, aby slyszal, ze S. P. bral udzial w kradziezy nawozu, brak bylo powodbéw, aby
je zdyskwalifikowaé. Zwazy¢ trzeba, ze pierwsze zeznania zostaly zlozone spontanicznie, bez zadnych zawachan, z
kolei te przed sadem byly wyjatkowo nieprecyzyjne, ewidentnie ukierunkowane na zapewnienie ww. oskarzonemu
korzystnej sytuacji procesowej. Najprawdopodobniej takie postepowanie §wiadka mialo zwigzek z relacjami w jakich
pozostaja jego syn i siostra oskarzonych.

Nie moze by¢ tez dzielem przypadku, to ze skradziony nawdz zostal zeskladowany na placu posesji oskarzonego S.
P.. Najwyrazniej takie zachowanie bylo réwniez objete porozumieniem. Gdyby ww. oskarzony nie mial nic wspélnego
ze zdarzeniem poddanym pod osad w przedmiotowej sprawie, nie uczestniczylby w sprzedazy skradzionego mienia.
Tymeczasem sam zaladowywal worki na przyczepe W. Z., ktéry dokonat jego zakupu.

Poniewaz apelacja byla skierowana przeciwko calo$ci wyroku Sad Okregowy dokonal analizy trafno$ci i adekwatno$ci
orzeczonej kary. Zdaniem Sadu kara bezwzgledna 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczona wobec oskarzonego jest karg
uwzgledniajaca przestanki ujete w art. 53 kk, wlaciwa w odniesieniu do stopnia winy i stopnia spolecznej szkodliwosci
przypisanego mu czynu. Orzeczenie wobec niego kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania nie odniosloby zamierzonych celéow resocjalizacyjnych. Wymierzane dotychczas w tejze postaci kary nie
spelialy przewidywanych celow, oskarzony ponownie wchodzit w konflikt z prawem. Poza tym w pelni zasadnie
orzeczona zostala wobec oskarzonego kara grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych po 10 zlotych kazda. Oskarzony
wszak dopuscil sie przypisanego mu czynu w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;.

Koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu S. P. z urzedu zostaly naliczone w oparciu o § 2 ust. 3,
8§ 14 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci



adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
72002 1., Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.) i wyniosly 516,60 zlotych w tym 96,60 zlotych tytulem podatku VAT.

Sad Okregowy zwolnit oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze majac na wzgledzie,
iz ich uiszczenie byloby dla niego zbyt ucigzliwe, jako ze nie posiada on dochoddéw - przebywa w areszcie Sledczym i
nie wykonuje Zadnej odplatnej pracy.



