Sygn. akt IV Ka 490/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzesnia 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Ireneusz Grodek

Sedziowie SO Tomasz Ignaczak (spr.)

SO Agnieszka Szulc-Wroniszewska

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Stachowiak
po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2014 roku

sprawy A. Z.

oskarzonego z art. 110 a § 1 kks

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 23 maja 2014 roku sygn. akt II K 300/13

na podstawie art. 113 § 1 kks w zw. z art. 437 § 2 kpk, art. 438 pkt 211 3 kpk uchyla zaskarzony wyrok w stosunku
do oskarzionego A. Z. i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Rejonowemu w
Tomaszowie Mazowieckim

Sygn. akt: IV Ka 490/14
UZASADNIENIE
A. Z. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 13 wrze$nia 2011 roku jako prezes Zarzadu (...) Sp. z 0.0. prowadzil reklame gier na automatach i gier
cylindrycznych w spos6b wskazany w zarzucie, tj. o czyn z art. 110 a § 1 kks

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim wyrokiem z dnia 23 maja 2014 roku w sprawie II K
300/13:

1. oskarzonego uznal za winnego dokonania zarzuconego mu czynu ze zmiang opisu ( ktéra w tym miejscu nie bedzie
przytaczana) i na podstawie art. 110 a § 1 kks wymierzyl mu kare 200 stawek dziennych grzywny po 100 zk jedna
stawka;

2. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 2000 zl. tytulem oplaty i zwolnil go od wydatkéw poniesionych
W sprawie.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez obronce oskarzonego.



Obronca zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzysé oskarzonego, zarzucajac w apelacji wyrokowi:

« obraze prawa materialnego majaca wplyw na tre§¢ wyroku poprzez zastosowanie przepisow, ktore zostaly
uchwalone z pominieciem procedury notyfikacji;

+ obraze przepiséw prawa karnego procesowego majaca wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:
art. 424 § 1 kpk przez sporzadzenie wadliwego uzasadnienia zaskarzonego wyroku;
Art. 7 kpk przez dowolna ocene dowoddw i ksztaltowanie przekonania Sadu na wybidrczo wybranych dowodach;

art. 366 § 1 kpk w zw. z art. 193 § 1 kpk przez niedopuszczenie dowodu z opinii bieglego celem zbadania zawartoéci
serwera, na ktéorym znajdowaly sie kwestionowane strony internetowe;

art. 366 § 1 kpk poprzez brak ustalenia, kto ze spoiki (...)zlecit wykonanie stron internetowych, jaki byl zakres
czynnoSci oskarzonego jako prezesa spolki, a w szczegblnos$ci, czy miescila sie w nim dzialalno$¢ promocyjna i
marketingowa;

art. 413 § 2 pkt 1 kpk poprzez niewskazanie daty i miejsca popelnienia czynu;
+ blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ wyroku poprzez przyjecie, ze:
oskarzony zlecil D. K. wykonanie kwestionowanych stron internetowych;
ustalenie, Ze utrwalone obrazy istnialy jako ,zywe” strony internetowe;
stwierdzenie, jakoby oskarzony nadal byl prezesem spdiki (...) podczas gdy nie pelni tej funkeji juz od roku;

« 7 ostrozno$ci procesowej zarzucil réwniez razaca niewspdlmiernosé ( surowo$c) orzeczonej kary zwlaszceza, ze
czyn zdaniem skarzacego powinien zostaé zakwalifikowany jako wykroczenie skarbowe.

W konkluzji obronica wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez
Sad pierwszej instancji.

Na rozprawie apelacyjnej obronca podtrzymal swoja apelacje i wnioski w niej zawarte. Prokurator na rozprawie
apelacyjnej wnosit o uwzglednienie apelacji obronicy. Oskarzony na rozprawie apelacyjnej przylaczyl sie do stanowiska
swojego obroncy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy byla zasadna.

Sad Rejonowy nie ustalit wewnetrznej struktury spoétki (...), a w szczegoblnoéci nie ustalil podzialu kompetencji
miedzy jej pracownikow szczebla menadzerskiego i zakresu czynnoSci oskarzonego jako Prezesa Zarzadu spolki. Nie
odniost sie zatem w wystarczajacym stopniu do linii obrony oskarzonego, ktory twierdzil, ze nie byl bezposrednio
odpowiedzialny za promocje i reklame i nie zajmowatl sie zlecaniem reklam na zadnym szczeblu. Gdyby tak byto ( co
biorgc pod uwage wielkos¢ omawianej spolki nie jest wykluczone), to nie mozna mu przypisaé czynu z art. 110 a § 1
kks, albowiem czyn ten mozna popelnié¢ jedynie z winy umys$lnej. Zatem nie wystarczy — tak jak to zostalo ustalone w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku — poprzestaé na tym, ze oskarzony byt Prezesem Zarzadu i reprezentowat spotke
na zewnatrz. Takie ustalenie sprowadza sie do niedopuszczalnego domniemania winy.

Ponadto Sad Rejonowy dal w pelni wiare §wiadkowi D. K.. Tymczasem $wiadek ten kategorycznie stwierdzil, ze to nie
oskarzony ( ktérego osobiscie poznal w p6Zniejszym okresie) zlecit mu wykonanie inkryminowanej reklamy. Ponadto
Swiadek ten zeznal, ze wykonywane przez niego zdjecia i obrazy mogly sie rézni¢ od okazywanych mu zrzutéow z



ekranu komputera oraz, ze reklame ta wykonywatl na dtugo przed tym, zanim zostala ona ujawniona w Internecie
przez urzednika Urzedu Celnego ( wrecz kilka lat weze$niej). Rodzi to pytania o date zlecenia mu tej reklamy ( $wiadek
nie potrafil jej podaé). Nie da sie przeciez wykluczy¢, ze do zlecenia wykonania tej reklamy doszlo jeszcze przed
wejSciem w zycie przepisOw na podstawie ktorych postawiono zarzut oskarzonemu. Ponadto nie da sie wykluczyé,
ze reklama w dacie ujawnienia jej przez urzednika celnego nie byla zamieszczona na aktywnych ( tzw ,zywych” )
stronach internetowych, tylko urzednik zaobserwowal ja $ciagajac ta informacje z historycznych zasobow Internetu.
Aby sie o tym przekonaé i jednocze$nie ustali¢ date umieszczenia reklamy nalezalo dokonaé badania serwera na
ktérym umieszczona byla strona internetowa. Ponadto, skoro §wiadek D. K. twierdzi, ze za jego prace wystawiono
fakture, nalezalo ustali¢, co sie z tym dokumentem stalo, czy jest do odzyskania, jesli tak, jaka jest jego tresc, kto go
wystawil, kto przyjat i w jakiej dacie. Przepis art. 110 a § 1 kks penalizuje bowiem zlecenie lub prowadzenie takiej
reklamy — zatem nalezy ustali¢, kiedy i przez kogo zostala zlecona, oraz, czy w dacie zobaczenia jej w Internecie przez
urzednika celnego byla ,,czynnie” prowadzona przez oskarzonego, czyli czy oskarzony mial tego §wiadomo$¢, chcial,
aby ta reklama widniala na ,zywych” stronach internetowych, wzglednie, czy Swiadomie czerpal z tego korzysci.

Powyzsze §wiadczy o tym, Zze do przypisania oskarzonemu winy doszlo przedwczeénie, a Sad Rejonowy nie wykazal
inicjatywy dowodowej w kierunku ustalenia, kto konkretnie zlecal wykonanie i umieszczenie w Internecie omawianej
reklamy. Wyciagal réwniez niepelne wnioski ze zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym z zeznan D. K., wprost
stwierdzajacego, ze to nie oskarzony zlecit mu wykonanie tej reklamy oraz poddajacemu w watpliwo$¢ date jej
powstania. Tym samym Sad Rejonowy nie opieral sie na caloSci materialu dowodowego, nie odnidst sie do niego w
sposbéb kompleksowy, tylko wybidrezy — naruszone zostaly zasady procesowe okre§lone w art. 7 kpk i art. 410 kpk w
sposob majacy wplyw na tres$é zaskarzonego wyroku.

Ponadto Sad Rejonowy nie dat wiary §wiadkowi A. W. tylko dlatego, ze ustalil, iz jest ona czlonkiem Rady Nadzorczej
spolki, ktorej oskarzony jest Prezesem — a tymczasem okazalo sie ( co potwierdza zalaczony do apelacji wyciag z KRS),
ze oskarzony w chwili skladania zeznan przez tego $wiadka nie byt Prezesem tej spdtki. Zatem Sad Rejonowy dopuscit
sie tu bledu w ustaleniach faktycznych majacego wplyw na tre¢ wyroku, albowiem §wiadek A. W. potwierdzata linie
obrony oskarzonego o tym, ze nie mial on w spoélce do czynienia z kwestiami zamawiania reklam i nie bral udzialu w
pracach nad tym aspektem dzialalno$ci spolki.

Niezaleznie od powyzszego Sad Okregowy z urzedu stwierdza, ze przed Sadem Rejonowym w Tomaszowie
Mazowieckim toczyla sie sprawa sygn. akt II K 15/12, w ktérej temu samemu oskarzonemu zarzucono réwniez
promowanie gier na automatach m. in na tych samych stronach internetowych. Nalezy zatem rozwazyé¢, czy reklama
ujawniona w dniu 13 wrze$nia 2011 roku w przedmiotowej sprawie byla ta sama, o ktora chodzito w sprawie I1 K15/12
Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim — jezeli tak, to nalezaloby rozwaza¢ zaistnienie tozsamosci czynoéw w
obu tych sprawach.

Pozostale zarzuty apelacyjne podnoszone w apelacji obroncy nie beda szczegdlowo omawiane, gdyz wobec uchylenia
zaskarzonego wyroku z przyczyn podanych powyzej bytoby to przedwczesne ( art. 436 kpk).

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sqd Rejonowy:

+ dokona ustalen w zakresie ewentualnej tozsamosci czynu zarzuconego w sprawie niniejszej i w sprawie K 15/12
Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim;

« ustali zakres kompetencji oskarzonego jako prezesa spolki (...), a w szczegdlnoéci czy zajmowal sie on reklamg i
promocja, czy tez zajmowal sie tym kto$ inny, kto samodzielnie mogt zleci¢ inkryminowana reklame;

« ustali, czy reklama zaobserwowana podczas przegladania Internetu w dniu 13 wrzeénia 2011 roku byla wéwczas
aktywna na aktualnych stronach internetowych w/w spoiki, kiedy powstala, kiedy zostala zlecona — w tym
celu rozwazy dopuszczenie dowodu z opinii bieglego celem zbadania danych zapisanych na serwerze za



posrednictwem ktoérego umieszczono reklame, ponadto ustali, czy istnieje faktura lub jej kopia lub odpis, na
podstawie ktérej Swiadek D. K. uzyskal wynagrodzenie za wykonanie reklamy i przeanalizuje jej tres¢;

« w pozostalym zakresie ograniczy postepowanie dowodowe poprzez zastosowanie instytucji z art. 442 § 2
kpk

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznos$ci, nie przesadzajac rozstrzygniecia, Sad drugiej instancji orzekl jak w
sentencji wyroku.



