Sygn. akt IV Ka 588/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Ireneusz Grodek (spr.)

Sedziowie SA w SO Stanistaw Tomasik

SO Agnieszka Szulc-Wroniszewska

Protokolant sekr. sadowy Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Stachowiak
po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2014 roku

sprawy M. E. (1)

oskarzonego z art. 15781 kk w zw. z art. 6481 Kk, art. 15782 kk w zw. z art. 6481 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 23 lipca 2014 roku sygn. akt IT K 1325/13

na podstawie art.437811 2 kpk, art.438 pkt 4 kpk, art.635 kpk, art.627 kpk, art.10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami)

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
+ uchyla rozstrzygniecia zawarte w punktach 3, 4, 51 6;
+ obniza rozmiar orzeczonej w punkcie 7 nawigzki do kwoty 3.000 (trzech tysiecy) zlotych;

» na podstawie art.6381 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 23 pazdziernika 2013 roku do dnia 24 pazdziernika 2013
roku;

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych oplaty za obie instancje oraz
kwote 20 (dwadzie$cia) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 588 / 14

UZASADNIENIE

M. L. (2) oskarzony zostat o to, ze:



I. w dniu 23 pazdziernika 2013 roku w T. wojewddztwo (...), spowodowal obrazenia ciala H. R., w ten sposéb,
ze szarpal, kopnal ja kilkakrotnie w nogi oraz wykrecil jej reke, w wyniku czego pokrzywdzona doznala obrazen
ciala w postaci zlamania dalszego konca ko$ci promieniowej lewej, ktére nastawiono i unieruchomiono w opatrunku
gipsowym na 6 tygodni, rany thuczonej podudzia prawego i lewego, ktére zaopatrzono chirurgicznie, a

takze stluczenie zeber prawych, ktére to obrazenia powodujga naruszenie czynnos$ci narzadéw ruchu na okres
przekraczajacy 7 dni, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat, po odbyciu co najmniej sze$ciu
miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umys$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

II. w dniu 23 pazdziernika 2013 roku w T. wojewddztwo (...), spowodowal obrazenia ciala J. R., w ten sposob, ze
szarpal, uderzal z pieSci w twarz oraz ugryzl go w prawe ucho, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w
postaci zadrapania na lewym policzku, oraz nadgryzienia malzowiny ucha prawego, ktore to obrazenia nie powoduja
naruszenia czynno$ci narzadow ciala na okres przekraczajacy 7 dni, przy czym czynu tego dopuscil sie przed upltywem
pieciu lat, po odbyciu co najmniej sze$ciu miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne, tj.
o czyn z art. 157 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Tomaszowie Maz. wyrokiem z dnia 23 lipca 2014 roku w sprawie I1 K 1325 / 14:

1. oskarzonego M. L. (1) uznat za winnego dokonania zarzucanych mu czynéw i za czyn opisany w punkcie I na
podstawie art. 157 § 1 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a za czyn opisany w punkcie II na
podstawie art. 157 § 2 kk wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu M. L. (1) za czyny opisane w punkach I i IT wyroku
kare laczna 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

3. na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil i ustalil okres proby na 5 lat,

4. na podstawie art. 73 § 1 kk oddal oskarzonego M. L. (1) w wyznaczonym okresie proby pod dozér kuratora sadowego,

5. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare 50 stawek dziennych grzywny, przyjmujac wartos¢ jednej
stawki dziennej na kwote 20 zlotych,

6. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w punkcie 5 kary grzywny zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie w postaci zatrzymania od dnia 23 pazdziernika 2013 roku do 24 pazdziernika 2013
roku, przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci za rownowazny dwdm stawkom dziennym grzywny,

7. na podstawie art. 46 § 2 kk zasadzil od oskarzonego M. L. (1) na rzecz pokrzywdzonej H. R. kwote 5.000 zlotych
tytulem nawigzki,

8. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 360 zlotych tytulem wydatkéw poniesionych w sprawie
i zwolnil od oplat

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez oskarzonego oraz prokuratora.

M. L. podniést zarzut razacej niewspdhmiernosci ( surowosci ) orzeczonych wzgledem niego kar oraz Srodka karnego
( w postaci nawiazki na rzecz pokrzywdzonej H. R. ) i w oparciu o powyzsze wnidsl o ztagodzenie wymierzonej mu kary
pozbawiania wolno$ci do 6 miesiecy z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat oraz o obnizenie
opisanej wyzej nawigzki do kwoty 3000 zlotych.

Prokurator podniost zarzut razacej niewspotmiernoéé ( tagodnos$ci ) wymierzonej M. L. (1) kary lgcznej 8 miesiecy
pozbawienia wskutek jej orzeczenia z warunkowym zawieszenia wykonania. Zdaniem tego skarzacego, stopien winy
oskarzonego oraz spotecznej szkodliwosci przypisanych mu czynéw, ich popelnienie w warunkach art. 64 §1 kk, brak
faktycznej skruchy oraz okolicznoSci lagodzacych, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawne;j



spoleczenstwa, przemawialy za orzeczeniem kary lacznej pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania. W konkluzji prokurator wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie rozstrzygniecia o
warunkowym zawieszeniu wykonania kary lacznej pozbawienia wolnoéci oraz rozstrzygnieé z tym zwiazanych, a w
pozostalej czeSci o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Co do podniesionych w obu apelacjach zarzutéw o razaco niewspolmiernej karze — surowej wedlug oskarzonego, a
lagodnej wedlug oskarzyciela — sad okregowy podzielil tylko argumenty podniesione przez prokuratora. Bazujac na
ustaleniach poczynionych przez Sad I instancji uznac¢ nalezy, iz wymierzona M. L. (1) kara jest lagodna w stopniu nie
do zaakceptowania. Wynika to z faktu, iz niezaleznie od istnienia okolicznoéci o wymowie dla oskarzonego korzystnej
( mlody wiek, przyznanie sie do winy, wyrazenie skruchy, cze$ciowa restytucji szkody ), nie spos6b pominaé tego, iz:

- oskarzony, mimo mlodego wieku, byl juz karany za umys$lne przestepstwo podobne, stanowigce zbrodnie z art. 280
§ 2 kk, w nastepstwie ktérego odpowiada w warunkach recydywy z art. 64 § 1 kk;

- obydwu przypisanych mu obecnie czynéw oskarzony dopudcil sie dzialajac w sposéb brutalny ( min. zadawanie
ciosOw piesdcig w twarz, wielokrotne kopanie po nogach z duza silg, wykrecanie rak ), bez uzasadnionego powodu, nie
bedac prowokowany przez pokrzywdzonych i pod wplywem alkoholu;

- obiektem jego napasci byly osoby w podesztym wieku ( J. R. ukonczyt 62 lata, za$ H. R. 92 lata ).

W $wietle powyzszych okoliczno$ci zgodzié sie nalezalo z prokuratorem, iz nie zachodzily podstawy do warunkowego
zawieszenia wykonania kary lacznej pozbawienia wolnoéci, jaka orzeczona zostala wobec oskarzonego. Pomimo
przyznania sie przez niego do winy, wyrazenia zalu i skruchy, nie sposéb wysnué tzw. pozytywnej prognozy
kryminologicznej, o jakiej mowa w art. 69 § 1 kk. Z przepisu tego wynika bowiem, iz sad moze warunkowo zawiesié
wykonanie kary pozbawienia wolnoSci nie przekraczajacej 2 lat tylko wowczas, jezeli jest to wystarczajace dla
osiagniecia jej celow, a w szczegblnoSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Zatem na warunkowe zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolno$ci zastuguje jedynie taki sprawca, wobec ktérego mozna racjonalnie wyprowadzié
wniosek, ze mimo niewykonania kary zostang osiagniete jej cele, a w szczegolnos$ci, ze nie powréci on na droge
przestepstwa. Jezeli oskarzony, mimo tak mlodego wieku, w stosunkowo krotkim okresie czasu po odbyciu kary
orzeczonej uprzednio za przestepstwo o duzym ciezarze gatunkowym ( stanowigce zbrodnie z art. 280 § 1 kk ),
dopuszcza sie kolejnych, umySlnych przestepstw przeciwko zdrowiu przy uzyciu przemocy, w okoliczno$ciach, jak
przywolane powyzej, $wiadczacych o wysokim stopniu jego demoralizacji, to nie sposéb uznac, ze bylo to zachowanie
wyjatkowe, incydentalne, spowodowane jakim$ szczegélnym splotem okoliczno$ci, chwilowym zapomnieniem sie,
itp., w $wietle ktérych wniosek, iz daje on rekojmie resocjalizacji w warunkach wolno$ciowych, bylby uzasadniony.
Oskarzony nie moze skutecznie ,, zaslania¢ sie
» normalnego ” zycia, albowiem deklaracje te rozmijaja sie z jego faktycznym postepowaniem. Nie stanowi tez
dostatecznego powodu dla orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci mlody wiek
oskarzonego. Wychowawecze cele, jakie maja osiagac¢ kary wymierzane mlodym sprawcom przestepstw, nie moga by¢
utozsamiane jako bezwzgledny nakaz liberalnego ich traktowania. W szczeg6lnoSci pamietaé nalezy, iz wychowawcze
cele kary sa tylko jednym z wielu kryteriéw ujetych w art. 53 § 1 kk i nie eliminujg pozostalych. Wzglad na stopien
winy mlodego wiekiem sprawcy przestepstwa, zakres jego demoralizacji, spoleczna szkodliwo$é czynu oraz potrzeba
spolecznego oddzialywania kary moga przemawiaé za wymierzeniem mu kary surowej, gdy jedynie taka kara bedzie,
jako wypadkowa wszystkich kryteriéow z art. 53 § 1 kk, karg sprawiedliwg. Nie ma wiec zadnego automatyzmu w
wymierzaniu osobom mtodym kar fagodnych. Mlody wiek osoby dopuszczajacej sie przestepstwa obliguje sad jedynie
do tego, by dokonal szczeg6lnie wnikliwej analizy okoliczno$ci czynu i osoby sprawcy, a potem, w zalezno$ci od stopnia
jego demoralizacji, wymierzyl mu taka kare, jaka jest niezbedna i wlasSciwa do reedukacji oraz resocjalizacji. Dotyczy¢

E

zawartymi w apelacji zapewnieniami o woli ,, uczciwego ” i

to winno zwlaszcza tych sprawcow, ktorych cechuje szczegdlna ,, odpornosé ” w wyciaganiu wnioskow z poprzednich
skazan, co do ktérych na wychowawcza role kar tagodnych zadnej pozytywnej prognozy juz nie ma. Oskarzony — o
czym $wiadczy dotychczasowy przebieg jego zycia — do tej wlaénie grupy nalezy.



Konsekwencja orzeczenia kary lacznej pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania bylo
uchylenie akcesoryjnego rozstrzygniecia w zakresie kary grzywny, albowiem orzeczona byla na podstawie art. 71 § 1 kk.

Apelacja oskarzonego odniosla ten jedynie skutek, ze w wyniku jej rozpoznania zaistnialy powody do obnizenia
orzeczonej wzgledem niego nawigzki do kwoty 3000 zlotych. Skoro pokrzywdzona krzywde wlasng szacowala
w wysokoS$ci nie przekraczajacej tej kwoty ( uznajac, iz orzekajac ja w takim wlasnie rozmiarze Sad Rejonowy
uczyni zados$¢ jej roszczeniom odszkodowawczym wzgledem oskarzonego ), to racje ma skarzacy, iz orzeczenie
wspomnianego $§rodka karnego ponad te kwote nie znajdowalo uzasadnienia.

Majac na uwadze uwzglednienie zarzutu apelacyjnego prokuratora, ktorego nastepstwem byla zmiana wyroku
skazujgcego na niekorzy$¢ oskarzonego, na podstawie przywolanych w wyroku przepisow M. L. (2) obcigzono
kosztami procesu za postepowanie odwolawcze.



