Sygn. akt IV Ka 629/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Slawomir Goslawski (spr.)

Sedziowie SO Tadeusz Weglarek

SO Ireneusz Grodek

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Janusza Omyly
po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2014 roku

sprawy B. Z.

oskarzonej z art.2848§2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 3 wrze$nia 2014 roku sygn. akt VII K 309/14

na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 3 kpk, art. 624 § 1 kpk, art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z pézniejszymi zmianami)

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
- faczna kwote przywlaszczenia obniza do kwoty 9.510,18 (dziewie¢ tysiecy pieéset dziesie¢ 18/100) zlotych;

- obniza orzeczony w punkcie 3 obowigzek naprawienia szkody do kwoty 2.963,74 (dwa tysiace dziewiecset
sze$cdziesiat trzy 74/100) zlotych;

w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

- zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata W. P. kwote 516,60 (pietset szesnaScie
60/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

- zwalnia oskarzong od oplaty za druga instancje i zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa w
postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 629/14

UZASADNIENIE

B. Z. zostala oskarzona o to, ze:



w okresie od 9 pazdziernika 2008 roku do dnia 15 marca 2012 roku w P., wojewddztwa (...) prowadzac dzialalnosé
gospodarcza pod firma Agencja (...) z siedziba w P. Tryb. przy ul. (...) i zawierajac z tego tytulu umowy ubezpieczenia,
nie przekazujac przekazywanych przez ubezpieczonych skladek przywlaszczyla powierzyla sobie w ten sposéb
pieniadze w lacznej kwocie 10.098,18 zlotych, czym dzialala na szkode (...) S.A. w L., ul. (...), (...)-(...) £,

tj. o czyn z art. 284 § 2 kk.
Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. wyrokiem z dnia 3 wrzesnia 2014 roku w sprawie VII K309/14:

1.0skarzona B. Z. uznal za winng popelnienia zarzucanego jej czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 284 § 2 kki za to
na podstawie art. 2848 2 kki art. 33 § 2 kk wymierzy! jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 50 stawek dziennych
grzywny, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych;

2.na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres proby 2 lat;

3.na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonej B. Z. obowiazek naprawienia szkody przez zaplate na rzecz (...)
S.AA.wk., ul (...), (...)-(...) L. kwoty 3551,74 zlotych;

4.zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata W. P. kwote 442,80 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
$wiadczonej oskarzonej przez obronce ustanowionego z urzedu;

5.zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panistwa kwote 532,80 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw oraz kwote 320
zlotych tytulem oplaty.

Powyzszy wyrok w caloéci zaskarzyl obronca oskarzonego.
Wyrokowi zarzucil:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia , majacy wplyw na jego tresé¢, wyrazajacy sie w
przekroczeniu swobodnej oceny dowodoéw, czego konsekwencja bylo przyjecie przez sad orzekajacy, ze oskarzona
przywlaszczyla pieniadze w kwocie 10.098,18 zlotych nalezace do (...) S.A. w L., podczas gdy prawidlowa ocena
materialu dowodowego wyklucza wine oskarzonej

W konkluzji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od zarzuconego jej czynu, ewentualnie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:

apelacja skutkowala jedynie weryfikacja szkody okreslonej przez sad, jak rowniez wysokoSci orzeczonego obowiazku
jej naprawienia.

Analizujac caloksztalt ujawnionych w sprawie dowodéw nalezy uznaé, ze sad rejonowy zebral je w sposob
wystarczajacy do merytorycznego rozstrzygniecia i nalezycie ocenil, co pozwolilo mu na wyprowadzenie prawidlowych
ustalen faktycznych co do sprawstwa B. Z.. Sad ten ustosunkowal sie do istotnych dowodéw w sprawie i stanowisku
swemu dal wyraz w zaslugujacym na aprobate uzasadnieniu. Poczynione przez sad ustalenia faktyczne co do
sprawstwa oskarzonej generalnie znajduja odpowiednie oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ktory
zostal poddany wszechstronnej analizie oraz ocenie, respektujacej wymogi art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk. Nalezy
jednak zarzucié¢ sadowi I instancji, iz pomingl jednak, ze z zakresie dwoch umoéw oskarzona blednie naliczyta skladke
( a nie przywlaszczyta sobie pieniadze ), o czym bedzie mowa dale;j.

Przede wszystkim - wbrew odmiennym twierdzeniom zawartym w apelacji, majacym charakter typowo polemiczny
— nie ma zadnych podstaw, ani do skutecznego kwestionowania dokonanej przez sad I instancji oceny zebranego w



sprawie materialu dowodowego, ani tez poczynionych na podstawie tego materiatu dowodowego ustalen faktycznych
w sprawie wskazujacych, iz oskarzona przywtaszczala sobie jednak powierzone jej mienie w postaci przekazywanych
jej przez klientow skladek lub ich rat .

Poza sporem pozostaje okoliczno$é, ze B. Z. z pokrzywdzonym lgczyla umowa agencji, na podstawie ktorej oskarzona
zobowiazana byla jako poérednik ubezpieczeniowy do przekazywania pokrzywdzonemu kwot sktadek z zawartych
umow ubezpieczenia w ramach prowadzonej przez nia dzialalno$ci agencyjnej. Dokonujac ustalenn w sprawie sad
merytoryczny opart sie na wyjasnieniach oskarzonej, zeznaniach $wiadkoéw z pokrzywdzonego Towarzystwa , jak
roéwniez materialach rzeczowych w postaci uméw agencji, zestawien i wydrukéw kwot dluznych z polis U. oraz
zalaczonych polisach ubezpieczeniowych, ktorych analiza i konfrontacja doprowadzila ten sad do prawidlowych
ustalen w zakresie sprawstwa oskarzone;j.

Oskarzona byla profesjonalista $wiadczaca uslugi w zakresie posSrednictwa ubezpieczeniowego, posiadata
odpowiednie do$wiadczenie zawodowe i legitymowala sie dlugoletnim stazem pracy. Znala swoje obowiazki, w tym
zwigzane z konieczno$cia terminowego rozliczania sie z U. z naliczonych i zainkasowanych od klientéw skladek
ubezpieczeniowych lub rat skladek. W ramach objetych zarzutem prawidlowe ustalenia sadu I instancji wskazuja,
iz oskarzona tych skladek nie przekazywala , dysponowala nimi jak wlasnymi naleznoSciami, uczynila sobie z
tego dodatkowe zrédlo dochodu, przeznaczala pobrane od klientéw pieniadze na wlasne potrzeby. Rozciggniecie
inkryminowanych zachowan na przestrzeni prawie czterech lat, przy braku dobrowolnej splaty zadluzenia wskazuje,
iz mozna uznaé, ze Swiadcza one o istniejgcym po stronie sprawcy zamiarze przywlaszczenia.

Istota przywlaszczenia sprawcy polega na bezprawnym potraktowaniu uzyskanej wezeéniej cudzej rzeczy jak swojej
wlasnej. NajczeSciej w rachube wchodzi¢ bedzie takie zachowanie, ktére bedzie jednoznacznie wskazywac¢ na
traktowanie cudzej rzeczy lub prawa majatkowego jak swojego wlasnego (wyr. SN z 2 grudnia 2008 r., II KK 221/08,
Legalis). Oczywiscie nie musi to by¢ tylko czynno$¢ prawna charakterystyczna dla wtasciciela ale w rachube wchodzi
tu jakikolwiek uzewnetrzniony przejaw traktowania danej rzeczy jak swojej wlasnej. Oskarzona zachowywala sie jak
wlaéciciel pobranych od ubezpieczanych oséb pieniedzy, gdyz wlaczala je do swojego majatku i wydawala na swoje
potrzeby.

Dlatego twierdzenia B. Z., o posiadanej przez nia §wiadomosci nieprawidlowoéci w odprowadzeniu skladek, w istocie
potwierdzaja stanowisko sadu I instancji odno$nie jej sprawstwa. Wyjasnienia oskarzonej byly zresztg weryfikowane,
podniesione przez nia watpliwoSci odnoénie poszczegblnych polis podlegaly badaniu w postepowaniu dowodowym,
co nie przyniosto oczekiwanych dla niej efektow.

Sad odwolawczy na podstawie zebranego w sprawie materialtu dowodowego dostrzegl jednak konieczno$c
ograniczenia sprawstwa oskarzonej przez wyeliminowanie dwdch pozycji w wykazu zadluzenia przedstawionego przez
pokrzywdzonego ( k 50 ). W konsekwencji orzeczenie podlegalo zmianie w zakresie szkody okreslonej przez sad
rejonowy, jak rowniez wysoko$ci orzeczonego obowiazku jej naprawienia. Obowiazek naprawienia szkody okreslony
w art. 46 § 1 Kk, ogranicza sie tylko do rownowarto$ci rzeczywistej szkody wyniklej bezpoérednio z przestepstwa.
Obowiagzek naprawienia szkody odnosi sie przy tym tylko do szkody realnie wyrzadzonej, a wiec takiej, ktorej
nie naprawiono (w caloSci lub w czeéci). Szkoda, do ktdrej naprawienia sad moze zobowiaza¢ sprawce, jest wiec
rownowarto$¢ rzeczywistej szkody wyniklej bezposrednio z przestepstwa. Nie ulega zatem watpliwoéci, ze sad nie
moze zobowigzac¢ oskarzonego do naprawienia szkody w wyzszej wysokoSci niz ta rbwnowartosé.

Korekta orzeczenia przez sad odwolawczy wynika z pominiecia przez sad I instancji okolicznoSci podniesionych
przez pokrzywdzonego, ze oskarzona dopuscila sie blednego okreélenia warto$¢ przedmiotéw dwdch zawartych
umoéw - umowy nr polisy : (...)i nr polisy (...); w konsekwencji czego doszlo do blednego ( zanizonego ) naliczenia
kwoty naleznych skladek ubezpieczenia. W tych wypadkach nie mozna moéwié o sprzeniewierzeniu kwot skladek
ubezpieczenia, poniewaz oskarzona nie pobrala ich od klientéw w naleznej wysokosci, w chwili czynu nie byly wiec
wlasno$cia ubezpieczyciela, jak réwniez nie znajdowaly sie one w posiadaniu oskarzone;j.



Sytuacja ta w konsekwencji skutkuje blednym przyjeciem (zawyzeniem) rzeczywistej wysokos$ci szkody wyrzadzone;j
inkryminowanym przestepstwem.

Uwzgledniajac powyzsze uwagi, sad okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, iz;
- faczna kwote przywlaszczenia obnizyl o kwote 588 zlotych do kwoty 9.510,18 zlotych;

- o te kwote zmniejszyl rowniez wysoko$¢ orzeczonego w punkcie 3 obowiazku naprawienia szkody do 2.963,74
zlotych; w pozostalym zakresie podzielajgc shusznos$¢ stanowiska sadu merytorycznego co do sposobu i przyjetego
zakresu obowiazku naprawienia szkody.

Z tych wzgledow sad okregowy orzekl, jak w sentencji. Trudna sytuacja materialna oskarzonej uzasadniata zwolnienie
jej od kosztéw sadowych poniesionych przez Skarb Panistwa w postepowaniu odwolawczym.



