Sygn. akt IV Ka 639/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o2 grudnia 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Marta Legeny-Blaszczyk

Sedziowie SA w SO Stanistaw Tomasik (spr.)

SO Slawomir Goslawski

Protokolant sekr. sgdowy Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Stachowiak
po rozpoznaniu w dniu 02 grudnia 2014 roku

sprawy M. K.

oskarzonego z art.22681 kk w zw. z art.3182 kk, art.22482 kk w zw. z art.3182 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 22 wrzeénia 2014 roku sygn. akt I K 127/14

na podstawie art.43781 kpk, art.62481 kpk, art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami)

« utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadng;

+ zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. S. - Kancelaria Adwokacka w R. kwote 516,60 (piecset
szesnascie 60/100) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu w postepowaniu odwolawczym;

« zwalnia oskarzonego od oplaty za druga instancje i zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa w
postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 639/14

UZASADNIENIE

M. K. zostat oskarzony o to, ze:

1. w dniu 29 listopada 2013 r. w R. zniewazyl slowami wulgarnymi i obrazliwymi sierz. sztab. H. G. i st. sierz.
S. J. funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji w R. podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkéw
stuzbowych, przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie majac ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania
czynu i pokierowania swoim postepowaniem

tj. o czyn z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk



2. wdniu 29 listopada 2013 r. w R. stosowal grozbe bezprawna wobec sierz. sztab. H. G. i st. sierz. S. J. funkcjonariuszy
Komendy Powiatowej Policji w R. w celu zmuszenia ich do zaniechania prawnych czynno$ci stuzbowych polegajacych
na przeprowadzeniu interwencji a nastepnie zatrzymaniu i osadzeniu w pomieszczeniu dla os6b zatrzymanych w KPP
w R., przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie majac ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania czynu
i pokierowania swoim postepowaniem

tj. o czyn z art. 224 § 2 kk w zw. z art. 31 § 2 kk
Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z dnia 22 wrzesnia 2014r. sygn akt I K 127/14:

1. M. K. uznal za winnego tego ze: w dniu 29 listopada 2013 r. w R. zniewazy}l stowami wulgarnymi i obrazliwymi
sierz. sztab. H. G. i st. sierz. S. J. funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji w R. podczas i w zwigzku pelnienia
przez nich obowiazkéw stuzbowych i stosowal wobec nich grozbe bezprawna w celu zmuszenia ich do zaniechania
prawnych czynnosci stuzbowych polegajacych na przeprowadzeniu interwencji, a nastepnie zatrzymaniu i osadzeniu
w pomieszczeniu dla oséb zatrzymanych w KPP w R., przy czym czynu tego dopuscil sie majac w znacznym stopniu
ograniczong zdolnoé¢ do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, tj. czynu z art. 224 § 2
kkizart. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 31 § 2 kk i za to na podstawie art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i
art. 31 § 2 kk w zw. z art. 60 § 11 6 pkt 4 kk wymierzyl mu kare 60 (sze$¢dziesigt) stawek grzywny ustalajac wysoko$c
jednej stawki na 10 (dziesiec) zlotych;

2. zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. M. S. kwote 988,92 zlotych (804 zt + 23% VAT) tytulem nieoplacone;j
obowiazkowej obrony z urzedu;

3. pobrat od M. K. 30 zlotych oplaty i obciazyl go wydatkami w kwocie 300 zlotych, a w pozostalej czeéci zwalnia go
od oplaty i wydatkow, ktérymi obcigza Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca z urzedu oskarzonego M. K..

Apelacja obroncy oskarzonego wywiedziona z tresci art. 438 pkt 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi
zarzucila blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na blednym przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie zarzuconego
mu czynu, podczas gdy z zeznan $wiadkéow przestuchanych w niniejszej sprawie a zwlaszcza pani K. K. wynika,
ze w trakcie zdarzenia doszlo do wypowiadania sléw wulgarnych jednak nie stanowily one grozb ani zniewazenia
funkcjonariuszy publicznych.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 2 grudnia 2014r.

Obronca oskarzonego popieral skarge apelacyjng wniesiona przez adwokata M. S. i wnioski w niej zawarte.
Wnosil o zasadzenie zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym na rzecz adwokata M. S..

Oskarzony M. K. przylaczyl sie do apelacji swojego obroncy oraz do jego wywodow. O$wiadczyl, iz nie ma zadnych
dochodow.

Prokurator wnosil o utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarionego jest oczywiscie bezzasadna, a zarzuty w niej podniesione nie
zaslugujg na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutéw zawartych w skardze apelacyjnej nalezy stwierdzi¢, ze zarzut bledu w ustaleniach jest
trafny, gdy zasadno$é ocen i wnioskow przyjetych przez sad I instancji nie odpowiada prawidtowosci logicznego
rozumowania, a blad ten modgt mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Zarzut ten nie moze sprowadzac sie tylko do



zakwestionowania stanowiska sadu, ale powinien wskazywa¢ nieprawidlowos$ci rozumowania sadu. Sama mozliwo$é
przeciwstawienia ustaleniom sagdu odmiennego pogladu nie prowadzi do wniosku o popelnieniu przez sad bledu w
ustaleniach faktycznych. Wobec tego nalezy stwierdzi¢ wbrew wywodom skarzacego, ze apelacja sprowadza sie w
istocie rzeczy do zanegowania prawidlowych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji, a dotyczacych
sprawstwa oskarzonego M. K.. Opiera sie ona na odmiennej interpretacji zebranych w sprawie dowodéw i nie
przedstawia jakichkolwiek przekonywujacych argumentéw, podwazajacych prawidlowosci i shusznoéci rozumowania
Sadu I instancji. Skarzacy nie wykazal bowiem w zaden sposob, ze rozumowanie Sadu meriti bylo wadliwe
badz nielogiczne. Natomiast zarzuty przedstawione w skardze apelacyjnej maja wylacznie charakter subiektywnej
polemiki opierajacej sie na korzystnej dla oskarzonego ocenie dowodéw, nie znajdujacej potwierdzenia w realiach
niniejszej sprawy. Chodzi tu oczywiScie o to, ze skarga apelacyjna nie przedstawia zadnych wazkich argumentow
potwierdzajacych wadliwe rozumowanie Sadu I instancji. Dokonane bowiem przez Sad I instancji ustalenia w pelni
odpowiadajg zebranym w sprawie dowodom, a nade wszystko sa wynikiem wszechstronnej oraz wnikliwej ich analizy.
Zwazy¢ trzeba, iz przekonanie Sadu I instancji istnieniu niepodwazalnych dowodéw na sprawstwo oskarzonego M.
K. pozostaje pod ochrona prawa procesowego, jako ze nie wykracza przez normy zasady swobodnej oceny dowodéw
wyrazonej w tresci art. 7 kpk. Jednoczeénie za$ konkluzje Sadu I instancji stanowig wynik rozwazenia wszystkich
okoliczno$ci przemawiajgcych zaréwno na korzys$é, jak niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), a nade wszystko zostaly
wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania
— uzasadnione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (art. 42481 pkt 1 k.p.k.).

Nie budzi watpliwoSci, ze Sad I instancji szczegdtowo odniost sie do wszystkich okolicznos$ci faktycznych ujawnionych
w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego. Skarzacy za$ negujac dokonana w spos6b prawidlowy
przez Sad I instancji ocene dowoddw oraz podnoszac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, nie przytacza w
rzeczywisto$ci zadnych, dostatecznych argumentéw, ktére podwazalyby trafnos§é ustalen faktycznych, bedacych
podstawa przedmiotowego rozstrzygniecia, poza takim jedynie, ze ocena zebranego w sprawie materialtu dowodowego
nie dawala podstawy do przypisania oskarzonemu wypowiadania grézb wobec funkcjonariuszy policji. Nie jest to
argument dostateczny i wystarczajacy do obalenia ocen przeprowadzonych przez sad merytoryczny. Dowody na jakich
Sad I instancji oparl swoje wnioski dotyczace sprawstwa oskarzonego M. K. sa bowiem w swej wymowie jednoznaczne
inie budzace watpliwosci. Sad Rejonowy bowiem tak wnikliwie i rzetelnie ocenil material dowodowy, ze Sad Okregowy
w calo$ci tg ocene podziela.

Do poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych, na gruncie analizowanej sprawy w pelni uprawnialy Sad Rejonowy
rzetelnie i kompleksowo ocenione zeznania funkcjonariuszy policji H. G. i S. J. oraz zone oskarzonego K. K. zloZzone w
dniu 29.11.2013r. Zeznania te w sposéb jednoznaczny koresponduja ze sobg. Nadto wynika z nich wprost, ze oskarzony
uzywal wobec funkcjonariuszy stow wulgarnych, obelzywych ,,psy, debile, pierdolone skurwysyny”. Nadto grozil im,
Ze ma znajomosci i jezeli nie odstapig od interwencji to spowoduje ich zwolnienie z pracy. W tym miejscy wyraZnie
podkresli¢ nalezy, ze funkcjonariusze policji nie mieli zadnych powodéw by bezpodstawnie pomawiaé oskarzonego.
Nadto ich relacja znajduje odzwierciedlenie w zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego depozycjach zony
oskarzonego K. K.. Oczywistym jest, ze zeznajac pdzniej przed Sadem meriti Zona oskarzonego chciala go wybronic,
i niejako ,wybieli¢” jego zachowanie. Tyle tylko, ze w dniu 29 listopada 2013r. zeznawala na goraco i byla szczera
bowiem byla jeszcze zla na oskarzonego za jego agresywne i wulgarne zachowanie rowniez wobec niej, ktére zreszta
spowodowalo interwencje policji

Reasumujgc Sad I instancji szczegdtowo odniost sie do wszystkich okolicznos$ci faktycznych ujawnionych w toku
przeprowadzonego postepowania dowodowego, albowiem przy wydaniu zaskarzonego wyroku mial na wzgledzie
wszystkie zebrane w sprawie dowody, ktére wnikliwie i starannie rozwazyt zaré6wno na korzys¢, jak i niekorzysé
oskarzonego M. K. (art. 4 kpk), a w sporzadzonym uzasadnieniu wyroku przedstawil w sposéb przekonywujacy,
argumenty na poparcie swego stanowiska. Argumentacja zaprezentowana przez Sad Rejonowy w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku nie narusza w zaden sposob zasady swobodnej oceny dowoddéw. Swobodna ocena
dowoddéw nakazuje bowiem, aby Sad ocenil znaczenie, moc i wiarygodno$¢ materialu dowodowego w sprawie na
podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, nie bedac



przy tym zwiazany zadnymi ustawowymi regutami dowodowymi (tak tez SN w wyroku z 8.04.1997 r., IV KKN
58/97, Prokuratura i Prawo 1998/217). W ocenie Sadu Okregowego rozumowanie przytoczone przez Sad Rejonowy
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku spelnia te wymogi z uwagi na fakt, iz ocena warto$ci zebranych dowodéw
zostata dokonana przez Sad I instancji wszechstronnie, we wzajemnym kontekscie, zgodnie z wiedza i doswiadczeniem
zyciowym. Z uwagi na to nalezalo uznac, iz w zaden sposdb nie mozna méwié o bledzie w ustaleniach faktycznych oraz
obrazie przepiséw prawa procesowego.

Z uwagi na powyzsze zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac¢ w mocy jako stuszny i odpowiadajacy przepisom prawa.

Na podstawie art. 14 ust. 1 pkt 4 w zw. z § 2 ust 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z dnia 28
wrze$nia 2002 (Dz.U. Nr 163 poz. 1348) Sad Odwolawczy zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej
adwokata M. S. kwote 516,60 zlotych tytutem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Na podstawie przepisow powolanych w sentencji wyroku Sad Okregowy zwolnit M. K. od kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze, uznajac, ze uiszczenie ich w sytuacji materialnej oskarzonego bytoby zwigzane znadmierna
ucigzliwo$cia.



