Sygn. akt IV Ka 691/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA w SO Stanislaw Tomasik

Sedziowie SO Slawomir Goslawski

SO Tomasz Ignaczak (spr.)

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Roberta Wiznera
po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2014 roku

sprawy J. J.

oskarzonego z art.27881 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 15 pazdziernika 2014 roku sygn. akt II K 568/14

na podstawie art. 437 § 2 kpk i art. 438 pkt 1 kpk uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J.
J. i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Rejonowemu w Belchatowie.

Sygn. akt: IV Ka 691/14
UZASADNIENIE
J. J. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od 11 lipca do 15 lipca 2013 roku dzialajac ze z gory powzietym zamiarem w krotkich odstepach czasu w
sposob i w okolicznoS$ciach szczegbdlowo opisanych w zarzucie dokonal kradziezy Srodkoéw pienieznych w kwocie 2800
zl na szkode J. B, tj. o czyn z art. 278 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Belchatowie wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2014 roku w sprawie II K 568/14:

1. uznajac, ze czyn stanowi przypadek mniejszej wagi i wyczerpuje dyspozycje art. 278 § 3 kk na podstawie art. 66 § 1
kk w zw. z art. 67 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonego warunkowo umorzy! na okres proby jednego roku;

2. zwolnil oskarzonego od kosztow sagdowych.
Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora.
Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$c¢ oskarzonego, zarzucajac w apelacji wyrokowi:

+ obraze prawa materialnego majgca wplyw na tres¢ wyroku, tj:



art. 66 § 1 kk poprzez bledne uznanie, ze co do oskarzonego zachodza przestanki do warunkowego umorzenia
postepowania, podczas gdy byl on karany za przestepstwa umyslne;

art. 67 § 314 kk wzw. z art. 74 § 1 kk poprzez zaniechanie orzeczenia o obowiazku naprawienia szkody.

W konkluzji prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad pierwszej instancji.

Na rozprawie apelacyjnej prokurator podtrzymal swoja apelacje i wnioski w niej zawarte.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora byla zasadna.

Artykut 66 § 1 kk pozwala na warunkowe umorzenie postepowania, jezeli spelnione zostang wszystkie, szczegoélowo
okres$lone w tym przepisie przestanki zwiazane z czynem oraz z osoba sprawcy, uzasadniajace wobec niego pozytywna
prognoze kryminologiczna. Jedng z tych przestanek, stanowigcych warunek sine qua non zastosowania instytucji

warunkowego umorzenia postepowania, jest uprzednia niekaralno$§é sprawcy za przestepstwo umyslne.

W sprawie niniejszej ten warunek nie zostal spelniony. Sad Rejonowy prawidlowo przeciez ustalil, ze oskarzony byt
karany za dwa przestepstwa umy$lne — z art. 178 a § 1 kkiz art. 178 a § 4 kk. Wynika to z danych o karalnoéci zawartych
na k. 35 akt sprawy. Zadne z tych skazah w momencie wyrokowania nie podlegalo zatarciu.

Okredlony w art. 66 § 1 kk warunek wczeéniejszej niekaralno$ci sprawcy za przestepstwo umyslne ma charakter
bezwzgledny i nalezy ,,do stanu obiektywnego” (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 2 lutego 2007 ., IV KK 461/06,
z dnia 1 paZzdziernika 2008 r., V KK 238/08, z dnia 8 kwietnia 2009 r., IV KK 408/08, z dnia 14 czerwca 2011 1., IV
KK 85/11).

W tym stanie rzeczy trafno$¢ podniesionego w apelacji zarzutu razacego naruszenia prawa materialnego jest
niewatpliwa, a uchybienie to mialo istotny wplyw na treSé orzeczenia, poniewaz skutkowalo warunkowym
umorzeniem postepowania karnego wobec oskarzonego pomimo braku ku temu ustawowych przestanek.

Implikowato to uchylenie poddanego kontroli instancyjnej wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji, zgodnie bowiem z zasada ne peius z art. 454 § 1 kpk Sad odwolawczy nie moze skazac
oskarzonego, co do ktérego w pierwszej instancji warunkowo umorzono postepowanie.

Pozostale zarzuty apelacyjne podnoszone w apelacji prokuratora zwigzane z obowigzkiem naprawienia szkody nie
beda szczegdlowo omawiane, gdyz wobec uchylenia zaskarzonego wyroku z przyczyn podanych powyzej byloby to
przedwczesne ( art. 436 kpk).

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sqd Rejonowy:

+ jezeli uzna oskarzonego za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu uzupehi jego kwalifikacje prawna o art.
12 kk, bedzie mogl rowniez rozwazy¢ przypisanie oskarzonemu przypadku mniejszej wagi z art. 278 § 3 kk ( ale
nie bedzie mogt warunkowo umorzy¢ postepowania wobec uprzedniej karalno$ci oskarzonego za przestepstwa
umys$lne);

« ograniczy postepowanie dowodowe poprzez szerokie zastosowanie instytucji z art. 442 § 2 kpk

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci, nie przesadzajac rozstrzygniecia, Sad drugiej instancji orzekl jak w
sentencji wyroku.



