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UZASADNIENIE

P. K.zostal obwiniony o to, ze w dniu 25.07.2013r. 0 godz. 12:15:20 w msc. B.ul. (...)((...), st. 18/1) kierujac pojazdem
o numerze rejestracyjnym (...)jadac z predkosScia 63 km/h przekroczyl dozo wolng predko$c o 12 km/h

tj. o czyn z art. 92a kw w zw. z art. 20 ust. 1 Ustawy Prawo o ruchu drogowym

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. wyrokiem z dnia 11 grudnia 2014 roku w sprawie II W 613/14 uznal obwinionego P.
K. za winnego popelnienia zarzucanego mu wykroczenia i za to na podstawie art. 92a kw wymierzyl mu kare grzywny
w kwocie 100 zlotych. Zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zlotych tytulem zwrotu wydatkow
poniesionych w postepowaniu oraz wymierzyl mu kare 30 zlotych tytutem oplaty.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w calo$ci obwiniony P. K..

Apelacja bez wskazania podstawy prawnej w istocie rzeczy zarzuca zaskarzonemu wyrokowi blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na pominieciu szczegblnego przypadku podwojnego
odbicia, w sytuacji, gdy pojazd znajduje sie na zdjeciu, ale wigzka radarowa w wyniku podwojnego odbicia od
przeszkody metalowej daje pomiar predkosci pojazdu, ktéry porusza sie za pojazdem widniejacym na zdjeciu
fotoradaru.

W konkluzji skarzgcy wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz zwrot poniesionych dotychczas kosztow sagdowych
zwiazanych z ta sprawg.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obwinionego jest zasadna w takim stopniu, ze w wyniku jej uwzglednienia powstaly podstawy do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Piotrkowie Tryb.

Poniewaz ocena zarzutow podniesionych w apelacji obwinionego jest aktualnie przedwczesna, Sad Okregowy
ograniczy sie tylko do wskazania uchybien, ktére spowodowaly uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Przechodzac do rozwazan szczegblnych podniesé nalezy, ze dokonana przez Sad Rejonowy ocena zebranego w
sprawie materialu dowodowego byla przedwczesna. Bowiem Sad Rejonowy nie przeprowadzil wszystkich dostepnych
dowodow pozwalajacych na sprawdzenie linii obrony obwinionego P. K.. W szczego6lno$ci Sad Rejonowy nie rozwazyl
czy w realiach przedmiotowej sprawy zaistnial szczegdlny przypadek podwdjnego odbicia. Chodzi tu oczywiScie
o sytuacje, gdy pojazd znajduje sie na zdjeciu fotoradaru, ale wigzka radarowa w wyniku podwojnego odbicia
od przeszkody metalowej daje pomiar predkoSci pojazdu, ktéry porusza sie za pojazdem widniejagcym na zdjeciu
fotoradaru.

Tym bardziej, ze z instrukcji uzytego do pomiaru predkoéci fotoradaru M.(...) wynika jednoznacznie mozliwo$¢ tzw.
podwdjnego odbicia promieni radaru (k. 71), zalamania odbitych promieni (k. 70-verte), a na zalaczonym do akt
zdjeciu z pomiaru predkos$ci widoczne sa metalowe barierki (k. 6).

Zatem nie ulega watpliwosci, ze dla sprawdzenia czy w realiach przedmiotowej sprawy zaistniat szczegblny przypadek
podwdjnego odbicia, Sad Rejonowy winien dopusci¢ dowdd z opinii biegltego z zakresu ruchu drogowego i urzadzen
elektronicznych w postaci fotoradaré6w do pomiaru predkosci. Jest to oczywisty brak o charakterze dowodowym, ktory
nie pozwala na wydanie merytorycznego rozstrzygniecia w postepowaniu odwolawczym.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Okregowy mogl jedynie uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazaé sprawe do ponownego
rozpoznania.



Rozpoznajac ponownie sprawe Sad Rejonowy winien przeprowadzi¢ dowodd z opinii bieglego z zakresu ruchu
drogowego i urzadzen elektronicznych w postaci fotoradaré6w do pomiaru predkoéci na okoliczno$é czy w realiach
przedmiotowej sprawy zaistnial szczegblny przypadek podwdjnego odbicia.

Chodzi tu oczywiscie o sytuacje, gdy pojazd znajduje sie na zdjeciu fotoradaru, jak wigzka radarowa w wyniku
podwdjnego odbicia od przeszkody metalowej daje pomiar predkoéci pojazdu, ktory porusza sie za pojazdem
widniejacym na zdjeciu fotoradaru.

Natomiast dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad Rejonowy winien rozwazyc
zasygnalizowane wyzej kwestie oraz zarzuty podniesione w skardze apelacyjnej obwinionego P. K., ktorych ocena jest
aktualnie przedwczesna.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Okregowy nie przesadzajac tres¢ przyszlego rozstrzygniecia, orzekt jak w czesci
dyspozytywnej wyroku.



