Sygn. akt IV. Ka. 337/15

UZASADNIENIE

B. P.zostal oskarzony o to, ze w okresie od 06 grudnia 2011 r. do 14 maja 2012 r. w R., dzialajac w kroétkich odstepach
czasu z gory powzietym zamiarem, a wiec w warunkach czynu cigglego w zamiarze aby P. W.dokonat przywlaszczenia
mienia powierzonego w postaci (...), swoim zachowaniem ulatwil jego popelnienie, w ten sposéb, ze bedac kierowca
dostarczajacym towar do firmy (...)udostepnial powierzchnie tadunkowa uzytkowanych przez siebie pojazdow, po
czym postugujac sie fikcyjnym dokumentem WZ wystawionym przez P. W.8 krotnie wywi6zl z terenu firmy (...)palety
w iloéci co najmniej 100 sztuk o wartoéci 25 zt kazda, w wyniku czego powstaly straty w lgcznej wysokoSci 20 000 zt
na szkode (...) sp. z 0.0., fj. o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

A. D. (1)zostal oskarzony o to, ze: w okresie od 04 pazdziernika 2011 r. do 30 marca 2012 r. w R., dzialajac w krotkich
odstepach czasu z gory powzietym zamiarem, a wiec w warunkach czynu ciaglego w zamiarze aby P. W.dokonatl
przywlaszczenia mienia powierzonego w postaci (...), swoim zachowaniem ulatwil jego popelnienie, w ten sposob, ze
bedac kierowca dostarczajacym towar do firmy (...)udostepnial powierzchnie tadunkowa uzytkowanych przez siebie
pojazddw, po czym postugujac sie fikcyjnym dokumentem WZ wystawionym przez P. W.11 krotnie wywiozl z terenu
firmy (...)palety w ilo$ci co najmniej 100 sztuk o wartoSci 25 zl kazda, w wyniku czego powstaly straty w lacznej
wysokoSci 27 500 zl na szkode (...) sp. z 0.0., tj. 0 czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 284 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 18 grudnia 2014 roku w sprawie VI K 568/13:

1) oskarzonego A. D. (2)w ramach zarzuconego mu czynu uznano za winnego tego, ze w okresie od 4 pazdziernika
2011 roku do 30 marca 2012 roku w R., dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
wspoOlnie i w porozumieniu z P. W.w dniach 4, 12 pazdziernika, 9, 10, 16 listopada, 7, 9 grudnia 2011 roku, 13 stycznia,
8 lutego, 8, 30 marca 2012 roku dokonat zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci euro palet oraz palet typu
(...) wilo$ci 1.100 sztuk, o lacznej wartos$ci 17.190 zl zlotych na szkode (...) sp. z 0.0., tj. czynu z art. 278 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k., i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnos$ci
oraz kare 80 stawek dziennych grzywny, przyjmujac, ze wysoko$¢ jednej stawki rownowazna jest kwocie 10 zlotych;

2) oskarzonego B. P.w ramach zarzuconego mu czynu uznano za winnego tego, ze w okresie od 6 grudnia 2011 roku
do 14 maja 2012 roku w R., dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru wspdlnie
i w porozumieniu z P. W.w dniach 6 grudnia 2011 roku, 1, 2 lutego, 4, 19 kwietnia, 6, 11, 14 maja 2012 roku dokonat
zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci euro palet oraz palet typu (...) w iloéci 800 sztuk, o tacznej wartosci
11.672 z} zlote na szkode (...) sp. z 0.0., tj. czynu z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k.
oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzono mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare 60 stawek dziennych grzywny,
przyjmujac, ze wysokos$¢ jednej stawki rownowazna jest kwocie 10 zlotych;

3) na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych w punktach
1) i 2) warunkowo zawieszono oskarzonym na okres 2 lat probys;

4) na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego A. D. (2) Srodek karny
w postaci obowigzku naprawienia szkody w czeSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) sp. z 0.0. kwoty
8.595 zlotych;

5) na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego B. P. srodek karny w postaci obowiazku naprawienia
szkody w czeéci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) sp. z 0.0. kwoty 5.836 zlotych;

6) na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary grzywny orzeczonej w punkcie 1) zaliczono oskarzonemu A. D.
okres zatrzymania w sprawie w dniach 28-29 maja 2012 roku, przyjmujac, ze jest on rbwnowazny czterem stawkom

dziennym grzywny;



7) zasadzono na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych:

a) A. D. (2) kwote 340 zlotych,

b) B. P. kwote 300 zlotych,

tytulem oplaty, zwalniajac ich od obowigzku poniesienia pozostalej czesci kosztow sadowych.

Apelacje od powyziszego wyroku wniost obronca oskarzonego B. P., skarzqc wyrok w calosci i na
Jjego korzysé.

Skarzacy zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu:
1. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ orzeczenia tj.:

- art. 7 k.p.k. polegajaca na przekroczeniu granicy swobodnej oceny dowod6éw przy ocenie zebranego w sprawie
materialu dowodowego, co przejawito sie ustaleniami dokonanymi w sposob sprzeczny z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy oraz doprowadzilo do ustalenie, iz oskarzony B. P. dopuscil sie popelnienia
przestepstwa okre$lonego w wyroku, co takze w konsekwenci doprowadzilo do poczynienia przez sad I instanci
blednych ustalen faktycznych w tym zakresie (skarzacy zakwestionowal przede wszystkim oparcie ustalen w sprawie
na niewiarygodnych, nielogicznych i niesp6jnych zeznaniach P. W., z pominieciem treSci zeznan pracownikow punktu
skupu palet i inne ),

- art.5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usungé watpliwoéci na niekorzys$é oskarzonego, ktotr to
uchybienie mialo istotny wplyw na jego tresc,

- art.415 § 5 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie, co mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia,

- art. 366 § 1 k.p.k. poprzez nieustalenie w jakiej kwocie na dzien zamkniecia przewodu sagdowego P.w. dokonal
rzeczywistego naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego, co mialo istotny wplyw na jeo tres¢,

2. obraze prawa materualnego tj. art. 46 § 1 k.k., poprzez jego zastosowanie pomimo, ze w okoliczno$ciachniniejsze;j
sprawy brak bylo podstaw do jego zastosowania.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
popehienia arzocanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Radomsku.

Na rozprawie apelacyjnej obronca oskarzonego B. P. popieral wlasng skarge apelacyjna i wnioski w niej zawarte.
Oskarzony B. P. przyjlaczyl sie do stawnosika swojego obroncy.
Oskarzyciel publiczny wnosil o nieuwzglednienie apelacji obroncy i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Pelnomocnik oskarzyciela ositkowego wnosil o nieuwzglednienie apelacji obroncy i utrzymanie zaskarzonego wyroku
w mocy, ponadto dodal, iz wspoéloskarzony P. W. w uiécit jedynie 500 zlotych z tytulu orzeczonego obowiazku
naprawienia szkody.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obronicy oskarzonego B. P. okazala sie zasadna jedynie w takim stopniu, iz uzasadniala zmiane zaskarzonego
orzeczenia poprzez uznanie, ze orzeczony wobec oskarzonego B. P. w punkcie 5 wyroku, a wobec oskarzonego A. D.
(2) w punkcie 4 wyroku, obowiazek naprawienia szkody ma solidarny charakter z obowiazkiem orzeczonym wobec P.
W. w punkcie 2 wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 3 kwietnia 2013 roku w sprawie sygn. VI K 52/13.



W pozostalym natomiast zakresie wniesiony Srodek odwotawczy okazat sie by¢ niezasadny.

Whbrew bowiem twierdzeniom skarzacego, w sprawie nie doszlo do naruszenia przepis6w postepowania w rozumieniu
art. 438 pkt 2 k.p.k., a ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji i subsumpcja zachowania oskarzonego
B. P. pod konkretna norme prawna, sa prawidlowe, gdyz stanowia wynik nie budzacej zadnej zastrzezenn oceny
zgromadzonych w sprawie dowoddéw. Apelacja obroncy B. P. nie wykazala skutecznie, aby rozumowanie Sadu I
instancji przy ocenie jego zachowania, w kontekécie wyczerpania znamion z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 kk,,
bylo wadliwe badzZ nielogiczne. W istocie zarzuty podniesione w apelacji opieraja sie wylacznie na subiektywnej
interpretacji zebranych w sprawie dowodow materialnych, w szczeg6lnoéci zeznan wspoloskarzonego — Swiadka P. W.
i odmiennym uznaniu, ze zebrane dowody nie pozwolily na pewne ustalenie sprawstwa B. P., co w tej sytuacji winno
w ocenie apelanta skutkowaé zastosowaniem zasady wyrazonej w art. 5 § 2 k.k. i jego uniewinnieniem.

Sad Okregowy zwazyl, ze do poczynienia ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa obu oskarzonych, polegajacego
na dokonaniu w warunkach czynu cigglego przestepstwa kradziezy w okresach wynikajacych z opisu przypisanych
im czynéw, uprawnialy Sad I instancji glownie zeznania wspoéloskarzonego -zeznan P. W., ale takze zeznania
pracownikéw (...) sp. z 0. 0. — Centrum DystrybucyjnegowR. tj.: R. U.,J. P., T.J., A. P.iR. C., dokumenty przewozowe
pokrzywdzonej spolki i opinia bieglego w zakresie wyceny palet. Ocena warto$ci tych dowodéw zostala dokonana
wszechstronnie, we wzajemnym ich kontekscie z innymi dowodami, zgodnie z wiedza i doswiadczeniem zyciowym.
Dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie materialu nie pominieto takze zadnego dowodu. W przypadku natomiast
negatywnej oceny wiarogodnoSci jakiego§ dowodu Sad Rejonowy dat temu wyraz, analizujgc go z pozostalym
materialem i przekonujaco uzasadniajac swoje stanowisko. Ustalenia faktyczne Sadu wyrokujacego pozostaja pod
ochrong zasady ,swobodnej oceny dowodéw” tylko wtedy, gdy sad ten rozwazyl we wzajemnym powigzaniu,
wynikajace z kazdego z zebranych dowodoéw, okolicznoéci, ktére moga mie¢ znaczenie dla rozstrzygania o winie
oskarzonego, inaczej moéwigc, gdy sa wynikiem wszechstronnej oceny dowodéw pochodzacych zaréwno ze Zrodet
osobowych, jak i rzeczowych, przy czym zaden z nich nie moze by¢ traktowany jako wazniejszy tylko dlatego, ze
pochodzi z okreslonego zrédla - tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2013 r., sygn. IV KK 28/13, czy
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 maja 2013 r., sygn. V KK 349/12. W ocenie Sadu Okregowego, Sad
pierwszej instancji dokonat takiej wlasnie oceny dowoddw, korzystajac z uprawnien przewidzianych w art. 7 k.p.k.,
nie przekraczajac granicy ,swobody” w rozumieniu tego przepisu i zachowujac przy tym pelny obiektywizm.

Nie jest trafny zarzut apelacji, iz Sad Rejonowy nie rozwazyt wszystkich okolicznosci sprawy, a w szczegolnosci
nie rozwazyl tych okolicznosci, ktére przemawialy na korzy$é B. P. (glownie co do iloéci ladowanych na pojazd
palet i braku znajomoSci ze strony pracownikéw skupu palet). Przede wszystkim skarzacy staral sie zdeprecjonowaé
depozycje P. W. jako nielogiczne, niespdjne, niekonsekwentne i jako takie, nie zastugujace na przymiot wiarogodnosci,
a w konsekwencji powyzszego nie pozwalajgce na poczynienie na ich podstawie pewnych ustalen w zakresie stanu
faktycznego. W ocenie Sadu Okregowego z taka oceng zeznan P. W. nie sposéb jest sie zgodzié. Sad zauwaza, ze
faktycznie szczegblowa analiza zeznan tego $§wiadka potwierdza, ze w toku postepowania sagdowego $wiadek podawat
inne ilo$ci kradzionych palet, jakie mial tadowaé na pojazd B. P., anizeli w toku postepowania przygotowawczego.
Przed sadem podal bowiem, ze zdarzaly sie transporty, w ktérych przywlaszczanych palet tych byto ,,30-60 sztuk”. Ta
liczba pozostawala w opozycji do danych, jakie w tej kwestii przekazywal Swiadek pierwotnie, podajac, ze ladowanych
palet kazdorazowo bylo ,,okolo stu” i wiecej. Sad meriti zauwazyl jednak powyzsza zmiane zeznan wspotoskarzonego
i odniést sie do niej w sporzadzonych pisemnych motywach orzeczenia. Przekonujaco przy tym uzasadnil, dlaczego
przyjal, ze iloé¢ kradzionych palet przez B. P. i wspoloskarzonego A. D. (2), w kazdym przywlaszczanym transporcie,
wynosita co najmniej 100 sztuk. Na uwage zasluguje tutaj argument zwiazany z tatwo$cia popelniania przestepstwa
i rozwojem przestepczego procederu. Ow rozwdj natomiast znajduje potwierdzenie nie tylko w stowach samego
wspoloskarzonego P. W., ale takze w ilo$ci palet ujawnionych na tadunku przewozonym przez §wiadka R. U. w dniu
28 maja 2012 roku oraz w zeznaniach pracownika pokrzywdzonej spdiki (...). C., ktéry podawal, iz w pewnym
momencie braki w sktadowanych paletach byly na tyle widoczne, ze powyzsze sklonito kierownictwo firmy do blizszego
zainteresowania sie problemem, a ostatecznie doprowadzilo do swoistego rodzaju zasadzki w dniu 28 maja 2012 roku,
kiedy kolejny transport wywozony z Centrum Dystrybucyjnego w R. opatrzony byl dokumentem wystawionym przez



operacyjnego kierownika zmiany w dziale przyje¢ — P. W.. Sam P. W. podal pierwotnie (przestuchiwany jako oskarzony
we wlasnej sprawie), ze kradzionych palet tadowal zaufanych kierowcom okolo 100 sztuk, a w pdZniejszym czasie,
kiedy przeslal sie juz baé, to ,staral sie” nie }ladowaé wiecej niz 200 sztuk. Opisal takze, ze palety byly ladowane w
stupkach po 16 sztuk i kazdorazowo byla to wielokrotnoéc takich stupkow. Nijak takze mialo sie to do oficjalnego wpisu
dokonywanego w dokumenty WZ, w ktérych P. W. wskazywal na ilo$¢ 33 sztuk palet, tylko dla zachowania pozoru, iz
jest ona zgodna z iloécia palet, na ktorej zwyczajowo przywozony byt do Centrum (...) towar z firmy (...) umieszczony
na jednym pojezdzie typu TIR (naczepa ciggnika siodlowego). Przychodzacy z S. G. towar liczyl taka ilo$¢, ale nalezy
pamietad, ze byly to palety odpowiednio zapakowane towarem, a wiec gabarytowo wielokrotnie wieksze, anizeli sama
paleta, bedac jedynie podstawg, na jakiej stal towar, dla sprawniejszego jego przemieszczania. Sad Okregowy zwazyl,
ze wielokrotno$¢, o jakiej podawal P. W. takze kloci sie z uznaniem, by przywlaszczonych kazdorazowo palet moglo
by¢ w transporcie jedynie 30 — 60 sztuk. Wizualnie bylyby to bowiem tylko 2-3 stupki, co cho¢ jest wielokrotnoscia
sjednego”, to w potocznym brzmieniu uzywanie stowa ,wielokrotno$¢” przeznaczone jest dla wiekszej ilo$ci, anizeli
2 czy 3. Sad Okregowy zwazyl, ze my$l ta rozwinal P. W. w toku pierwszej rozprawy gtownej, kiedy podal, ze w/w
shupki ladowal w przednia cze$é pojazdu (z tytu znajdowat sie inny towar, co do zasady zaslaniajacy przod) i bylo ich
”5-6” (co odpowiada iloéci 80- 96 sztuk). Kiedy zeznawal po raz kolejny przed sadem stwierdzil, ze byly tez transporty
po 30-60 sztuk kradzionych palet, ale jednocze$nie byly tez w iloSci 100 sztuk badz wiecej. Jednocze$nie jednak
potwierdzil swoje wczedniejsze wypowiedzi, w ktorych podat o iloSci okolo ,,100 sztuk” i ich wzroScie do ilosci ,200
sztuk”. Ostatecznie stwierdzil takze, ze nie wie, jak byla proporcja poszczegoélnych iloSci palet (ile tadunkéw z jaka
iloscia), bo ,,nie chcialby sie zaplataé¢” (k.405).

Sam takze $wiadek przed sadem stwierdzil, ze nie pamieta, kto komu jako pierwszy przedstawil pomyst zwigzany
z kradzieza palet (czy on B. P., czy odwrotnie). Zwazywszy na fakt, ze pierwsza rozprawa, na ktorej zeznawal
$wiadek odbywala sie w styczniu 2013 roku, a wiec niemal po roku od zakonczenia przestepczego procederu, a
kolejna rok pdzniej, bo w lutym 2014 roku, takie szczegoély mialy prawo umknaé juz $wiadkowi. Tym samym, nawet
zauwazajac pewne réznice w depozycjach Swiadka P. W., slusznie sad rejonowy na postawie zeznan tej wlasnie
osoby, w powigzaniu do zeznan innych §wiadkéw i nieosobowego materiatu dowodowego (w szczegblnoSci w postaci
protokotu ogledzin pojazdu z dnia 28 maja 2012 roku) uznal, ze materiat dowodowy jest pelny tj. nie wystepuja w nim
nie dajace sie usuna¢ w drodze logicznego rozumowania braki, a ponadto, ze material ten prowadzi do jednego tylko
wniosku, a mianowicie, ze B. P. w okresie czasu od 6 grudnia 2011 roku do 14 maja 2012 roku w R., dzialajac w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z P. W., dopuscil sie zaboru
mienia w celu przywlaszczenia. Zwazywszy na udzial B. P. w kazdorazowej ,akcji” przestepczej, ktérej powodzenie w
roéwnej mierze zalezalo od dzialania tak B. P., jak i P. W., nie byla to takze pomoc w popelieniu przestepstwa przez
Kierownika dzialu przyjec¢, lecz wspodlny proceder oparty o uprzednie porozumienie dotyczace przyszlego dzialania
podzialu zyskdéw. O dobrej znajomosci B. P. i P. W. w okresie czasu pomiedzy 1 pazdziernika 2011 roku, a koficem
maja 2012 roku $wiadczy choéby ilo$¢ polaczen telefonicznych pomiedzy w/w, ktéra wyniosla lgcznie 458 (w tym
190 odbytych polaczen telefonicznych i 180 wiadomosci sms - tekstowych merytorycznych k.157-158), ze szczegbélnym
nasileniem w dniach, w ktérych P. W. wystawil przedmiotowej dokumenty WZ B. P.. Zaiste $rednia ponad 76 r6znych
polaczen (w tym prob polaczen i wszelakich wiadomosci sms) na kazdy miesiac, obrazuje bardzo czeste kontakty B. P. i
P. W.. Nie negujac takze wspolpracy obu panoéw z racji ich legalnego zatrudnienia, taka ilo§¢ wzajemnego poszukiwania
sie pomiedzy w/w, sugeruje na wyjatkowo aktywna wspolprace.

Apelacja obroncy skarzac wyrok w calo$ci, dotyka takze kwestii wyceny szkody dokonanej przez Sad Rejonowy w
Radomsku, a szczegblnoSci przyjecie, ze w kazdym skradzionym transporcie liczacych po 100 sztuk palet, bylo 70
% euro palet drugiego II gatunku, a ponadto 1-2 jednorazowe (przemystowe i nietypowe w rozmiarach) i reszta
pierwszego gatunku I euro palet. Obronca neguje zaréwno przyjecie ilosci 100 palet w kazdym transporcie, jak i
uznanie, ze byly w nim tylko euro palety I i II gatunku), a nie palety typu euro — ktére jak wynika z opinii bieglego
rb6znig sie cenowo i sg tansze. W ocenie Sagdu Okregowego ustalenie dotyczace ,euro palet”, a nie palet ,typu euro” w
przywlaszczonych partiach materialu, dokonane przez sad merit, jest stuszne i broni sie logika zdarzen oraz zyciowym
do$wiadczeniem. Ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego dokonana wlasnie z uwzglednieniem
zasad do$wiadczenia zyciowego, nakazywala przyjecie, Ze byly to palety mozliwie najlepszego rodzaju. Argumentacja



sadu rejonowego w tym zakresie przekonuje. Dodaé mozna, ze logicznym jest, iz przestepca wiedzac o mozliwosci
zaboru wiekszej kwoty pieniedzy, przy wykonaniu tego samego nakladu przestepczej pracy i przy takim samym
wysitku, co do zasady zabierze mienie o wyzszej wartoSci. Trudno doszukiwac sie uzasadnienia, by sprawca celowo
nie wybrat lepszego towaru, skoro zar6wno za taki towar, jak i towar gorszego sortu i tak grozi mu ta sama kara.
Zgromadzony material dowodowy nie daje takze podstaw do przyjecia, ze oskarzony B. P., czy $wiadek P. W. byli
na tyle sprytni i przebiegli, by oblicza¢ wartos¢ kazdorazowej kradzionej partii materialu (mozliwej do ujawnienia w
samochodzie) w kontekscie granicznej kwoty przesadzajacej kwalifikacje czynu zabronionego miedzy przestepstwem,
a wykroczeniem. Niewatpliwie takze B. P. - zawodowy kierowca i jego wspoélnik P. W. — kierownik dzialu przyjec¢
Oddziahlu (...) firmy (...), znali ceny palet na punktach ich skupu. Ustalono takze, ze P. W. mial sposobno$¢ wyboru
palet (duza dowolno$¢ w przemieszczaniu sie po zakladzie pracy, dzialanie w warunkach nocnych). Stusznie takze
nie przyjeto, ze dokonanym w sprawie ustaleniom przecza depozycje pracownikéw ustalonego punktu skupu palet
(nie rozpoznajgcych B. P. i innych okazywanym im kierowcow, jako przywozacych palety, czy odbierajacych jakie$
pieniadze). Do oceny dokonanej przez sad merytoryczny mozna dodaé, iz rozpoznanie przez nich ktéoregokolwiek
z oskarzonych w przedmiotowej sprawie, mogloby sie wigza¢ z narazeniem na wspétudzial, czy pomocnictwo w
popehieniu przestepstwa, co dodatkowo moglo wplywaé ,,ujemnie” na pamieé¢ §wiadkow.

Reasumujgc te cze$é rozwazan stwierdzié nalezy, ze stusznie uznal Sad Rejonowy, iz zgromadzone w sprawie dowody,
pozwalaly na dokonanie ustalen faktycznych, zgodnie z ktérymi oskarzony B. P. dopuscil sie przypisanego mu czynu
(przy przyjeciu czytelnej iloéci i jakoSci przywlaszczanych palet w kazdym transporcie, z zastosowaniem - na korzy$¢
oskarzonego, przyjetego schematu obliczenia tych warto$ci), a ocena materialu dokonana przez Sad Rejonowy nie
narusza regul swobodnej oceny dowodéw w rozumieniu art. 7 k.p.k.

Trafna natomiast okazala sie by¢ apelacja skarzacego w czesci, w ktdrej zarzuca naruszenie przepisu art. 46 § 1
k.k. Regula antykumulacyjna wyrazona w art. 415 § 5 k.p.k. wymaga tozsamo$ci zaréwno przedmiotowej, jak i tez
podmiotowej odnoénie do roszczenia stanowigcego przedmiot rozpoznania — tak m. inn. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 21.10.2010 roku w sprawie III KK 305/10, OSNwSK 2010, Nr 1 po. 20130, z dnia 03.02.2012 roku w sprawie V KK
9/12, Prok. i Pr. — wkl. 2012, Nr 7-8, poz. 12, czy z dnia 18.01.2013 roku w sprawie V KK 378/12, Legalis. Tym samym
zakaz ten obowigzuje tylko wtedy, gdy w innym postepowaniu rozstrzygnieto juz odnosnie tego samego roszczenia,
ale tez tej samej osoby (czy podmiotu).

Po pierwsze Sad odwolawczy zauwazyl, ze ostatecznie iloSci palet przywlaszczonych przez B. P. - lacznie 800 sztuk (8
udokumentowanych transportéw z przyjeciem iloSci 100 sztuk w kazdym), z uwzglednieniem w kazdym transporcie:
70 % euro palet II gatunku (tj. lacznie 549 palety po 14 zl. kazda), 2 palet jednorazowych (tj. }acznie 16 palet po 7 zi
kazda) i reszty jako euro palety I gatunku (tj. 235 palet po 20 zk. kazda) daje kwote 12.498 zlotych, a sad przypisal
oskarzonemu zabér 800 sztuk palet, omyltkowo rachujac, ze byla to wartos¢ laczna 11.672 zlote. Blad ten ma charakter
omylki rachunkowej, byt dostrzezony przez sad I instancji (co przyznal w pisemnym uzasadnieniu), ale tez wobec
kierunku apelacji jedynie na korzy$é B. P., nie mogl juz podlegaé poprawie.

Po drugie nalezy pamietaé, ze sprawa §wiadka P. W. zakonczona prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Radomsku z dnia 3 kwietnia 2013 roku w sprawie sygn. VI K 52/13, dotyczyla przywlaszczenia przez niego 2.110 sztuk
palet, ktére sa tymi samymi paletami, jakich dotyczy przedmiotowa sprawa (800 sztuk przypisanych B. P. i 1100
sztuk przypisanych A. D.) oraz ktore byly przedmiotem przestepstwa przypisanego R. U. (2) na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Radomsku z dnia 9 stycznia 2013 roku sygn. VI K 789/12 (210 palet o wartoéci 5.250 zl.).

Wobec P. W., na mocy art. 66 § 3 k.k. orzeczono obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem, w
czesci, poprzez zaplate na rzecz oskarzyciela positkowego kwoty 32.000 zlotych. Z kwoty tej P. W. uiScil jedynie kwote
500 zlotych, co wynikalo z zalgczonych do sprawy akt VI K 52/13, jak i oéwiadczenia pelnomocnika oskarzyciela
positkowego zlozonego na rozprawie apelacyjnej. Sad Okregowy zwazyl, ze etapie wyrokowania w sprawie VI K
52/13 przyjeto, iz laczna warto$¢ przywlaszczonych 2.110 palet wynosila 52.750 zi. Dokladna analiza iloci i wartosci
palet przywlaszczonych przez oskarzonych w przedmiotowej sprawie (}acznie dajaca szkode w wysokos$ci 28.862 zl.),
dokonana po przeprowadzeniu uzupelniajacego postepowania dowodowego, uzasadniala przyjecie zaboru 100 palet w



kazdym udokumentowanych transporcie tak wobec B. P., jakiwobec A. D. (2), ale tez ostateczne uznanie, ze obowiazek
naprawienia szkody orzeczony wobec tych oskarzonych, odpowiednio w punktach 4 i 5 zaskarzonego wyroku, dotyczy
tej samej szkody, do ktérej naprawienia zobowigzano P. W. na mocy punktu 2 wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku
z dnia 3 kwietnia 2013 roku w sprawie sygn. VI K 52/13 i ktéra nadal nie zostala naprawiona.

Tym samym, zwazywszy na ustalong dzialalno$¢ przestepcza, dokonana wspoélnie i w porozumieniu przez B. P.zP. W.
oraz przez A. D. (2) z P. W., orzeczone wobec obu oskarzonych (B. P.i A. D. (2)) obowiazki naprawienia szk6d winny
badz to kazdorazowo wskazywac, ze maja one charakter solidarny ze wspo6loskarzonych P. W. (i wowcezas dotyczyé
calej kwoty szkody wynikajacej z przypisanej iloéci skradzionych palet dotyczacej danej pary sprawcow), badz to
dotyczy¢ obowigzku naprawienia szkody podzielonej rowno po polowie pomiedzy kazdego z tej pary. Nie sprzeciwia
sie temu fakt, Ze orzeczenie o obowigzku naprawienia szkody nastepuje w roznych wyrokach. W takiej bowiem sytuacji
zasadnym jest, by kazdorazowo opis orzeczonego obowiazku wskazywal na owe polaczenie, a dodatkowo znajdowal
oparcie w przepisach (i w rachunku matematycznym). Potwierdzeniem tego stanowiska jest przykladowo wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 marca 2003 roku sygn. II AKa 57/03, czy postanowienie tego Sadu z dnia 16
pazdziernika 2003 roku wydane w sprawie IT AKa 225/03 (publ. Lex).

Sad Okregowy zwazyl, Ze z uwagi na tre$¢ prawomocnego wyroku VI K 52/13 oraz z uwagi na kierunek apelacji
wniesionej w przedmiotowej sprawie (jedynie na korzy$¢ oskarzonego), zasadnym i jedynie mozliwym bylo przyjecie,
ze obowigzek naprawienia szkody orzeczony wobec B. P. w punkcie 5 wyroku (bez jakiegokolwiek podnoszenia jego
wymiaru) ma charakter solidarny z obowigzkiem naprawienia szkody orzeczonym wobec P. W. na mocy punktu 2
wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 3 kwietnia 2013 roku w sprawie sygn. VI K 52/13.

Zgodnie z treécig art. 435 k.p.k. Sad odwolawczy uchyla lub zmienia orzeczenie na korzy$é wspotoskarzonych, choéby
nie wniesli Srodka odwolawczego, jezeli je uchylit lub zmienit na rzecz wspoloskarzonego, ktorego §rodek odwoltawczy
dotyczyl, gdy te same wzgledy przemawiaja za uchyleniem lub zmiana na rzecz tamtych. Biorac pod uwage powody, dla
ktérym zmieniono zaskarzony wyrok, uznajac o solidarnym charakterze obowiazku naprawienia szkody orzeczonym
wobec B. P., z urzedu, zwazywszy na tre$¢ art. 435 k.p.k., identycznej zmiany dokonano takze w odniesieniu do
obowiazku naprawienia szkody orzeczonego wobec wspoloskarzonego A. D. (2). Powyzsza zmiana ma charakter
orzeczenia ,na korzy$¢”, albowiem wykonanie obowigzku przez jednego z dtuznikow solidarnych, zwalnia od takiego
obowiazku tj. zaplaty juz uiszczonej czesci zobowigzania, drugiego z nich.

Wymierzone w sprawie kary nalezycie uwzgledniaja okolicznoSci tagodzace i obcigzajace, rzutujace na ich wymiar i
stanowiag wla$ciwa reakcje sadu, adekwatna do okoliczno$ci sprawy i stopnia zawinienia sprawcy.

W tej sytuacji wyrok w pozostatej czesci, jako stuszny i odpowiadajacy prawu, utrzymano w mocy.

O kosztach sadowych w odniesieniu do oskarzonego B. P. (wobec rozpoznawania Srodka odwolawczego wniesionego
jedynie przez jednego z oskarzonych), orzeczono w oparciu o przepisy powolane w czesci dyspozytywnej orzeczenia.



