Sygn. akt IV Ka 408/15

UZASADNIENIE

M. R. zostat oskarzony to, ze:

w dniu 30 listopada 2013 roku w miejscowoéci K. Z. gm. Z., woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci 1,45 promila
alkoholu we krwi kierowal samochodem osobowym marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) na drodze publicznej
w ruchu ladowym bedac wezeéniej prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Przysusze z dnia 18 grudnia
2012 roku w sprawie II K 426/12 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezZwosci

tj. o czyn z art. 178a § 4 kk.

Sad Rejonowy w Opocznie wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2015 roku,
w sprawie II K 338/14:

- oskarzonego M. R. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 178a § 4 kk i za to na podstawie art.
178a § 4 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- na podstawie art. 69 § 1, 2 i 4 Kk, art. 70 § 1 pkt.1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres 4 (czterech) lat proby;

- na podstawie art. 71 § 1 kk orzekl w stosunku do oskarzonego grzywne w wysoko$ci 50 stawek dziennych ustalajac
wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 40 (czterdzieSci) ztotych;

- na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl w stosunku do oskarzonego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 7 lat;

- na podstawie art. 43 § 3 kk zobowiazal oskarzonego do zwrotu prawa jazdy do wlasciwego wydzialu komunikacji;

- na podstawie art. 50 kk orzekl srodek karny w postaci podania wyroku do publicznej wiadomosci, poprzez
wywieszenie jego tresci na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego
w O. przez okres 1 miesigca;

- zasadzil od oskarzonego oplate w kwocie 500 zlotych oraz zasadzil kwote 1997,86 zlotych na rzecz Skarbu Panstwa
tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Wyrok ten zaskarzyl w calosci oskarzony.

Postawione zarzuty oraz tre$¢ uzasadnienia apelacji wskazuja, iz skarzacy wywodzi apelacje z art. 438 pkt 2 i 3 kpk.
Apelacja zarzucila zaskarzonemu wyrokowi:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na tym,
ze Sad Rejonowy przyjal, iz M. R. prowadzil pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwosci, podczas gdy na sprawstwo
oskarzonego nie wskazywaly bezpoérednie dowody. Skazanie opiera sie jedynie na poszlakach, ktére nie tworza
zamknietego lancucha;

- obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na pominieciu przeprowadzenia
dowodu z przestuchania §wiadka P. S., ktéry to swiadek kierowal w dniu 30 listopada 2013 roku przedmiotowym
samochodem.

W konkluzji skarzacy wniost o uniewinnienie go od popelienia zarzucanego mu czynu.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 29 grudnia 2015 roku Sad dopuscit dowdd



zzeznan Swiadka P. S. na okoliczno$¢ ustalenia osoby kierujacej samochodem opisanym w akcie oskarzenia w zwiazku
ze zdarzeniem opisanym w tym akcie.

Ponadto na rozprawie apelacyjnej w dniu 29 grudnia 2015 roku, obronica oskarzonego poparl apelacje oskarzonego
i wnioski w niej zawarte. Ponadto wniost

0 uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu. Z ostroznoéci procesowej wniost o znaczne
zlagodzenie odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego za przypisany mu czyn.

Prokurator wniost o nieuwzglednienie apelacji oskarzonego i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego okazala sie skuteczna w takim stopniu, iz skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku, jednak nie
z powodow wskazanych przez M. R..

Analizujac caloksztalt zebranych w sprawie dowodow (przeprowadzonych réwniez przez sad odwolawczy) uznaé
nalezy, Ze zostaly one zebrane w sposob wystarczajacy do merytorycznego rozstrzygniecia.

Analiza postepowania dowodowego przed Sadem I instancji doprowadzila Sad Okregowy do wniosku, iz racje ma
skarzacy, ze w sytuacji, w ktorej wskazywal on na P. S. jako osobe kierujaca przedmiotowym pojazdem Sad Rejonowy
powinien byt przestuchaé ta osobe w charakterze Sswiadka. Uchybienie to jednak zostalo konwalidowane na etapie
rozprawy apelacyjnej, gdzie dopuszczono dowdd z zeznan tego $wiadka.

Wywody skarzgcego sprowadzaja sie w istocie rzeczy do zanegowania ustalen faktycznych poczynionych przez Sad
Rejonowy w przedmiotowej sprawie. Opieraja sie ona na odmiennej interpretacji zebranych w sprawie dowodéw,
poprzez przyjecie, iz zebrany material dowodowy to tak naprawde jedynie poszlaki, ktére nie tworza zamknietego
lancucha.

Faktem jest, ze oskarzonego nie zlapano ,za reke” jak prowadzil przedmiotowy pojazd. Dlatego tez w niniejszej sprawie
brak jest bezposrednich dowodéw potwierdzajacych sprawstwo oskarzonego. Tym samym sprawa ta ma charakter
poszlakowy. Jednak dokonujgc logicznej oceny zebranego materiatu dowodowego mozliwym bylo utworzenie ciggu
poszlak, ktore pozwolily na ustalenie, iz to M. R. dopuécil sie zarzucanego mu czynu.

Sam oskarzony nie kwestionowal, ze jechal w dniu 30 listopada 2013 roku samochodem osobowym V. (...). Ponadto
okoliczno$é ta znajduje swoje potwierdzenie

W ujawnionym na miejscu zdarzenia obuwiu. Natomiast oskarzony mimo aury listopadowej szedl na boso. Nadto M.
R. byl wlascicielem tego pojazdu. Oskarzony podal natomiast, iz to nie on byt kierowca.

Wyjaénienia oskarzonego nie wytrzymuja konfrontacji z pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym, ktérego prawidlowa i logiczna ocena nie moze prowadzi¢ do innej konkluzji niz ustalona przez Sad
Rejonowy.

Przede wszystkim na miejscu zdarzenia i w jego poblizu nie ustalono zadnej innej osoby poza M. R.. W bliskiej
odleglosci od lezacego w rowie samochodu, oskarzonego spotkat bezstronny §wiadek G. S., ktory zaproponowal pomoc
oskarzonemu. M. R. prosil go wtedy aby nie wzywal policji ani pogotowia, gdyz to on prowadzit samochod a znajduje
sie w stanie nietrzezwoS$ci i nie chce mie¢ probleméw. Racje ma Sad Rejonowy, iz zeznania G. S. sg obiektywne i
bezstronne. Trzeba pamietad, iz jest on osoba obca dla oskarzonego a co za tym idzie nie ma zadnego interesu

w tym aby bezpodstawnie go pomawia¢. Ponadto ograniczy! sie on do zlozenia jedynie relacji z ustalen poczynionych
przez niego na miejscu zdarzenia i w rozmowie z oskarzonym. Prawdziwo$¢ zeznan G. S. zyskuje na znaczeniu,
jezeli weZzmie sie pod uwage zapis nagrania ze zgloszenia przez niego zdarzenia sluzbom ratowniczym. Informacje
przekazane tym stuzbom koresponduja z jego zeznaniami.



Oskarzony prébowat sie broni¢ wskazujac na osobe P. S., iz to on mial prowadzi¢ jego samochéd V. (...) w dniu 30
listopada 2013 roku.

Na rozprawie apelacyjnej §wiadek P. S., pouczony o odpowiedzialnosci za skladanie falszywych zeznan oraz o tresci
art. 183 § 1 kpk, stanowczo zaprzeczyl twierdzeniom oskarzonego.

Zeznania P. S. znajduja swoje potwierdzenie w zeznaniach G. S., M. A., A. P.. Wskazani §wiadkowie potwierdzili,
iz poza oskarzonym nikogo wiecej nie zastali na miejscu zdarzenia ani w jego poblizu. Ponadto rozmawiali oni po
zdarzeniu z M. R. i nie wskazywal on na inng osobe, ktéra mialby prowadzi¢ samochod. Jak to juz zostato podniesione
natomiast do §wiadka G. S. przyznal sie, iz to on byl kierowca. Tym samym uzna¢ nalezy, iz wersja podawana przez
M. R. na p6zniejszym etapie postepowania, iz to P. S. kierowal samochodem, jest jedynie przyjeta przez niego linig
obrony, nie znajdujaca zadnego potwierdzenia

w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.

Sad Rejonowy czynigc ustalenia faktyczne zasadnie mial tez na uwadze pisemna opinie bieglego chirurga. Opinia
bieglego jest jasna, pelna, wewnetrznie oraz zewnetrznie niesprzeczna oraz kompletna. Spelnia wszystkie wymogi o
jakich mowa w tresci art. 201 kpk. Nadto pochodzi od osoby fachowej i bezstronnej nie zainteresowanej korzystnym
rozstrzygnieciem na rzecz ktérejkolwiek ze stron procesu. Nie ujawnily sie takze zadne powody w rozumieniu przepisu
art. 196 kpk, ktore ostabilyby zaufanie do wiedzy lub bezstronnosci powolanego bieglego.

Biegly podniosl, iz z punktu widzenia medycznego M. R. mdgt by¢ kierujacym samochodem V. (...) w chwili wypadku.
Faktem jest, iz jednocze$nie biegly wskazal, ze

z punktu widzenia chirurgicznego — nie ma dowod6w na to, ze to wlasnie M. R. kierowat swoim samochodem, gdyz
dowodem takim bylyby $lady krwi i DNA. Tym niemniej biegly podniosl jeszcze jedna bardzo istotna okolicznosc, iz
jest przekonany, ze gdyby

z przodu, na miejscu pasazera ktokolwiek jechal, to zginalby w tym wypadku, bowiem jego glowa musialby sie
przesuwac do przodu i do gory a zgniatany dach przemieszczal sie

w przeciwnym kierunku i taka sytuacja doprowadzilaby do ciezkiego urazu czaszkowo — mozgowego i kregostupa
szyjnego — a konsekwencji do zgonu. Obrazenia, ktorych doznat M. R. wskazuja, iz to on z znajdowal sie za kierownicg
samochodu i dlatego tez uniknal powazniejszych obrazen. Ponadto obrazenia ciala M. R. koreluja z uszkodzeniami
samochodu V. (...).

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci nie mozna uznac, iz samoch6d w dniu zdarzenia byt prowadzony przez inng
osobe niz M. R.. Dlatego tez powolana argumentacja przez Sad Rejonowy oraz zebrane dowody (w tym réwniez na
etapie postepowania odwolawczego) nie pozwalaja na przyjecie innej alternatywnej

i rownie prawdopodobnej wersji, niz ta, ze to M. R. byt w dniu 30 listopada 2013 roku kierowcg samochodu marki
V. (...) onrrej. (...).

Sad Rejonowy slusznie uznal, iz niewiarygodne sg wyjasnienia oskarzonego co do jego sprawstwa w zakresie
zarzucanego mu czynu, bowiem sg one sprzeczne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym
i nie znajduja potwierdzenia

w poczynionych ustaleniach faktycznych. Dowody na jakich Sad I instancji oparl swoje wnioski dotyczace sprawstwa
oskarzonego sa w swej wymowie jednoznaczne i niebudzace watpliwosci.

Majac na uwadze wszystkie wskazane powyzej i omoéwione okolicznosci, zdaniem Sadu Okregowego apelacja
oskarzonego, ktéra w swej istocie kwestionowala sprawstwo M. R. okazala sie chybiona.

Niezaleznie jednak od powyzszego w niniejszej sprawie zaszla konieczno$¢ dokonania korekty przedmiotowego
wyroku ale nie z powoddéw jakichkolwiek bledéw popelionych przez Sad I instancji. Okoliczno$ci uzasadniajgce
zmiane wyroku pojawily sie bowiem dopiero po wydaniu wyroku przez Sad Rejonowy.



M. Rog (...) Linstancji przypisat czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 178a § 4 kk. Sad Rejonowy mial tutaj stusznie na
uwadze, iz oskarzony byl juz wezeéniej skazany za czyn z art. 178a § 1 kk wyrokiem Sadu Rejonowego w Przysusze z
dnia 18 grudnia 2012 roku w sprawie I K 426/12.

Skazanie M. R. wyrokiem Sadu Rejonowego w Przysusze z dnia 18 grudnia 2012 roku w sprawie II K 426/12 uleglo
jednak zatarciu po wydaniu wyroku przez Sad I instancji.

Sad Rejonowy w Przysusze wyrokiem z dnia 18 grudnia 2012 roku, w sprawie II K 426/12 skazal M. R. za czyn z art.
178a § 1 kk na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat
2. Ponadto wymierzyl mu kare 70 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ kazdej stawki na kwote 10 zlotych.
Ponadto Sad orzekl zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku oraz §wiadczenie pieniezne
w kwocie 200 zlotych. Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 18 grudnia 2012 roku.

Analizujac czasokres potrzebny do zatarcia skazania Sad Okregowy w zwigzku ze zmiang treéci art. 76 kk z dniem
1 lipca 2015 roku, mial na uwadze tres¢ art. 4 § 1 kk, zgodnie z ktérym jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa
inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowac ustawe obowiazujaca
poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy.

Zdaniem Sadu Okregowego korzystniejsze dla oskarzonego jest brzmienie art. 76 kk w wersji sprzed 1 lipca 2015 roku.
Zgodnie z art. 76 § 1 kk skazanie ulega zatarciu z mocy prawa z uplywem 6 miesiecy od zakonczenia okresu proby. W
niniejszej sprawie okres ten nastgpil w dniu 18 czerwca 2015 roku.

Jednocze$nie jednak zgodnie z art. 108 kk jezeli sprawce skazano za dwa lub wiecej nie pozostajacych w zbiegu
przestepstw, jak rowniez jezeli skazany po rozpoczeciu, lecz przed uplywem okresu wymaganego do zatarcia skazania
ponownie popeknil przestepstwo, dopuszczalne jest tylko jednoczesne zatarcie wszystkich skazan. Taka sytuacja ma
miejsce co do zasady w przedmiotowej sprawie gdyz M. R. byl skazywany wyrokami innych Sadéow, w tym miedzy
innymi po wydaniu wyroku w sprawie Sadu Rejonowego w Przysusze, zostal skazany przez Sad Rejonowy w Opocznie
wyrokiem z dnia 19 czerwca 2013 roku,

w sprawie II K 262/13. Tym samym majac na uwadze tre$¢ art. 108 kk co do zasady nie mogloby dojé¢ do zatarcia
skazania mimo uplywu 6 miesiecznego okresu od zakonczenia okresu proby. Jednak Sad Okregowy mial na uwadze, iz
art.76 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 roku, byl interpretowany przez doktryne i orzecznictwo ten
sposob, ze przepis art. 76 § 1k.k. stanowi lex specialis w stosunku do art. 108 k.k. Jezeli zatem nie doszlo do zarzadzenia
wykonania kary, a sprawca czy to w okresie proby, czy tez kolejnych 6 miesiecy popelnil ponownie przestepstwo, fakt
ten nie stoi na przeszkodzie zatarciu skazania. Przykladowo mozna tu wskaza¢ na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

13 lutego 2015 roku, w sprawie II KK 194/14 (LEX nr 1642873).

Sytuacja ulegla natomiast zmianie po dniu 1 lipca 2015 roku, kiedy to doszto do nowelizacji miedzy innymi art. 76 kk.
Zgodnie z jego nowym brzmieniem w art. 76 § 1 zd. 3 wskazuje sie wprost, iz przepis art. 108 stosuje sie.

Niezaleznie jednak od powyzszego oprocz badania 6 — miesiecznego okresu od zakonczenia okresu proby, dla ustalenia
zatarcia skazania musza by¢ jeszcze spelnione przestanki z art. 76 § 2 kk (w brzmieniu olowiujacym do dnia 1 lipca
2015 roku). Zgodnie

z tym przepisem jezeli wobec skazanego orzeczono grzywne lub Srodek karny zatracie skazania nie moze nastapié przed
ich wykonaniem, darowaniem albo przedawnieniem ich wykonania; nie dotyczy to Srodka karnego wymienionego w
art. 39 pkt 5 kk.

Sad Rejonowy w Przysusze orzekl wobec M. R. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 1 roku. Jednoczeénie zaliczyl mu okres zatrzymania prawa jazdy od 30 pazdziernika 2012
roku. Tym samym $rodek ten zostal wykonany w dniu 30 pazdziernika 2013 roku. Takze kara grzywny

i §wiadczenie pieniezne zostaly wplacone przez oskarzonego w caloéci.



Majac na uwadze powyzsze nie ulega zadnych watpliwo$ci, iz skazanie Sadu Rejonowego w Przysusze w sprawie II
K 426/12 zatarlo sie. Dlatego tez Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 11 2 kpk i art. 438 pkt 1 i 4 kpk zmienit
zaskarzony wyrok. Sad Okregowy zmienil opis czynu poprzez wyeliminowanie sformulowania ,bedac wczeéniej
prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Przysusze z dnia 18 grudnia 2012 roku w sprawie II K
426/12 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoSci”, przyjmujac jednoczeénie, ze przypisany
oskarzonemu czyn wyczerpuje dyspozycje art. 178a

§ 1kk wzw. z art. 4 § 1 kk.

Sad Rejonowy wymierzajac kare pozbawienia wolno$ci mial na uwadze, iz oskarzony byt juz uprzedni karany za czyn
z art. 178a § 1 kk co stusznie zdaniem Sadu

Okregowego rzutowalo na wymiar kary. Na obecnym etapie w zwiazku z zatarciem skazania za czyn z art. 178 § 1
kk, Sad odwolawczy nie mogl bra¢ pod uwage tej okoliczno$ci jako elementu rzutujacego na wymiar orzekanej kary.
Niezaleznie jednak od powyzszego Sad Okregowy mial na uwadze, iz pomimo zatarcia skazania w sprawie Sadu
Rejonowego

wP.sygn. akt I K426/12, M. R. bytjuz w przeszlo$ci wielokrotnie karany oraz dopuscil sie czynu o znacznej spolecznej
szkodliwoéci. Sad Rejonowy stusznie tez zauwazyl, iz w niniejszej sprawie M. R. przekroczyl znacznie prog od ktorego
zaczyn sie stan nietrzezwo$ci. Dlatego tez Sad Okregowy majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, przyjmujac za
podstawe prawna wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoS$ci przepis art. 178a § 1 kk obnizyl ta kare do
1 roku. Zdaniem Sadu Okregowego taka kara jest wspoimierna do stopnia winy i stopnia spolecznej szkodliwo$ci
popehionego przez oskarzonego czynu, spelni rowniez cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec sprawcy oraz cele
w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Pomimo zatarcia skazania w sprawie II K 426/12, Sad Okregowy pozostawil na niezmienionym poziomie okres
warunkowego zawieszenia wykonania kary tj. 4 lat. Sad miat tutaj na uwadze stopien spolecznej szkodliwosci czynu,
stezenie alkoholu we krwi oskarzonego, jego uprzednia kilkukrotna karalno$é. Tym samym w jego postepowaniu
widoczny jest trwaly $lad lekcewazenia obowiazujacych norm prawnych. Dlatego tez okres proby powinien pozostac
na odpowiednio dlugim poziomie wyznaczonym przez Sad Rejonowy. W ocenie Sadu Okregowego wyznaczony okres
proby pozwoli na weryfikacje pozytywnej prognozy kryminologicznej postawionej wobec oskarzonego. Kara ta

w polaczeniu z efektywnie zastosowana sankcja w postaci grzywny powstrzyma oskarzonego od popelnienia w
przyszlo$ci przestepstw, a w spoleczenstwie wzmocni przekonanie

o skuteczno$ci udzielonej przez panstwo ochrony prawnej.

Sad Rejonowy orzekl grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych. Zdaniem Sadu Okregowego orzeczona kara grzywny
jest wspdimierna do stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci czynu, a takze, zrealizuje cele zapobiegawcze i poprawcze
w stosunku do oskarzonego oraz wytyczne w zakresie prewencji ogolne;.

Sad Rejonowy uksztaltowal wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 zlotych. Sad I instancji miarkujac wysoko$¢
kary grzywny mial na uwadze sytuacje materialng

i osobista oskarzonego, jego warunki osobiste, rodzinne, a co za tym idzie Sad baczyl takze, by nie przekraczala ona
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych oskarzonego. Oskarzony jest jeszcze doé¢ mtodg osoba, uzyskujaca regularne
miesieczne dochody na poziomie okolo 3.000 zlotych. Ponadto nie posiada nikogo na swoim utrzymaniu.

Sad Rejonowy zasadnie orzekajac wymiar $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych kierowal sie wysokim stanem nietrzezwoéci oskarzonego oraz faktem jego uprzedniej karalnosci za
takie samo przestepstwo.

Biorac jednak pod uwage fakt, iz skazanie za tozsame przestepstwo uleglo zatarciu okres na jaki orzeczono $rodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych nalezalo odpowiednio zmniejszyé. Dlatego
tez Sad Okregowy obnizyl orzeczony zakazu prowadzenia wszelkich pojazdé6w mechanicznych w ruchu ladowym na
okres 3 lat.



Okreslajac czas trwania tego $rodka, Sad Okregowy kierowal sie stopniem spolecznej szkodliwoéci czynu oraz
stopniem winy sprawcy. Jak to juz zostalo podniesione stopien ten nalezy oceni¢ jako duzy. Oskarzony poruszajac
sie w ruchu ladowym w stanie nietrzezwo$ci stwarzat bardzo duze zagrozenia dla zycia i zdrowia innych uczestnikoéw
ruchu. Dlatego tez w ocenie Sadu nie bytoby adekwatnym do zachowania oskarzonego orzeczenie tego sSrodka karnego
na kroétszy okres czasu. Nadto stezenie alkoholu w organizmie oskarzonego bylo duze. Zdaniem Sadu czas, na ktory
orzeczono przedmiotowy $rodek karny speli swoja role w zakresie prewencji szczegblnej i ogdlnej. Pozwoli na
uswiadomienie spoleczenstwu, iz prowadzenie pojazdéw w stanie nietrzezwosci jest nieoplacalne. Zachowanie takie
spotyka sie z surowa oceng organéw wymiaru sprawiedliwo$ci. Oskarzony musi zosta¢ wyeliminowany na do$é dlugo
z grona osOb, ktére moga prowadzi¢ pojazdy mechaniczne w strefie ruchu ladowego, gdyz stwarza bardzo duze
zagrozenie dla innych jego uczestnikow.

Majac na uwadze ugruntowanie w spoleczenstwie przekonania, ze kierujacy po drogach w stanie nietrzezwo$ci nie sa
traktowani poblazliwie i spotykaja sie z tego powodu

z represja, Sad Rejonowy stusznie orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci podania wyroku do publicznej
wiadomosSci na okres 1 miesiaca.

Podzielajac w calo$ci argumentacje Sadu Rejonowego w pozostalej czesci jego pisemnego uzasadnienia Sad Okregowy
utrzymal w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czeSci.

O kosztach sadowych za druga instancje orzeczono na podstawie art. 6277 kpk
w zw. z art. 634 kpk i art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nt 49 poz. 223 z p6Zn. zm.).



