Sygn. akt IV. Ka. 481/15

UZASADNIENIE

Z. N. zostal oskarzony o to, ze w dniu w dniu 29 listopada 2013 roku ok. godz. 17.25 w P. na ul. (...) jechal jako kierujacy
samochodem osobowym marki O. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzezwos$ci 2,08 % alkoholu
we krwi, przy czym czynu tego dopuscil sie bedgc juz uprzednio karanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku
sygn. akt VI K 645/10 z dnia 07 pazdziernika 2010r. za kierowanie w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym marki
0. (...) onrrej. (...),tj. o czyn z art. 178a § 4 k.k.

Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z dnia 2 czerwca 2015 roku w sprawie sygn. akt VI K 29/14:

1. oskarzonego Z. N. uznal za winnego tego, ze bedac wczeéniej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 07 pazdziernika 2010r. w
sprawie o sygn. akt VI K 645/10, w dniu 29 listopada 2013 roku okoto godziny 17.25 w P. na ul. (...) jechal jako kierujacy
samochodem osobowym marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzezwo$ci
w stezeniu 2,08 promila alkoholu we krwi, czym wypehil dyspozycje art. 178a § 4 k.k. i za to na podstawie art. 178a
§ 4 k.k. wymierzyl mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego Z. N. srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat;

3. na podstawie art. 49 § 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego Z. N. srodek karny w postaci §wiadczenia
pienieznego w kwocie 300,00 zk. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

4. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu Z. N. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres
zatrzymania od dnia 29.11.2013r. do dnia 30.11.2013r., przyjmujac iz 1 dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
rownowazny jest 1 dniowi kary pozbawienia wolnoSci;

5. na podstawie art. 43 § 3 k.k. nalozy!t na oskarzonego Z. N. obowiazek zwrotu dokumentu prawa jazdy do Starostwa
Powiatowego w R., Wydzial Komunikacji w terminie 7 dni od daty uprawomocnienia sie niniejszego wyroku;

6. wymierzyl oskarzonemu Z. N. 180,00 zl. tytulem oplaty i zasadzil od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.519,60
z}. tytulem obowiazku zwrotu wydatkéw poniesionych w sprawie.

Apelacje od wyroku wniost oskarzony Z. N., skarzqc wyrok w caloséci.

Srodek odwolawczy, bez wskazania konkretnych podstaw prawnych, jak mozna wywnioskowaé z jego pisemnego jego
uzasadnienia, zaskarzonemu orzeczeniu zarzuca obraze przepisdw postepowania, ktéra miala wplyw na jego tresc i
polegala na niewlasciwej ocenie zebranego materialu dowodowego (w szczegdlnoséci art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.) oraz
blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tres$é, polegajacy na uznanie,
ze material ten potwierdza sprawstwo oskarzonego. W ocenie Z. N. material dowodowy zostal zgromadzony w sposéb
niepelny i nierzetelny, a ustalenia faktyczne dotyczace jego sprawstwa operacja sie jedynie na falszywych zeznaniach
funkcjonariuszy policji oraz ,sugestiach i wolnej interpretacji Sadu”.

Podnoszac powyzsze oskarzony wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie go od popekienia
zarzucanego czynu.

Na rozprawie apelacyjnej oskarzony popieral wlasna skarge apelacyjna i wnioski w niej zawarte.
Prokurator wnosil o nieuwzglednienie obu wniesionych apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Whiesiona apelacja okazala sie by¢ niezasadna.

Whiesienie jej spowodowalo jedynie zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uzupehlienie z urzedu podstawy
prawnej skazania Z. N. o przepis art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed daty 18.05.2015 roku i wyeliminowanie, w zwiazku
z tym, przepisu art. 4 § 1 k.k. z podstawy prawnej rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 2 i 3 wyroku.

Zarzuty zawarte w apelacji okazaly sie natomiast niezasadne, a wywody skarzacego nie zdolaly skutecznie podwazy¢
trafnosci rozstrzygniecia dokonanego przez Sad Rejonowy. W istocie apelacja zawierala zarzuty o charakterze
wylacznie polemicznym, opierala sie na subiektywnej interpretacji zebranych w sprawie dowodéw materialnych i nie
wskazywatla zadnych konkretow, ograniczajac sie do ogolnikowych stwierdzen o ,falszywych” zeznaniach policjantow
i ,dowolnoéci Sadu” oraz braku dowodéw potwierdzajacych sprawstwo Z. N..

Sad Okregowy zwazyl, ze wbrew twierdzeniom oskarzonego, ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji i
subsumpcja zachowania oskarzonego pod konkretna norme prawna, sa prawidlowe, gdyz stanowia wynik nie budzacej
zadnej zastrzezen oceny zgromadzonych w sprawie dowodow. Apelacja nie wykazala, aby rozumowanie Sadu, przy
ocenie zachowania Z. N., w kontekscie wyczerpania znamion z art. 178 a § 4 k.k. bylo wadliwe badz nielogiczne.

Nie jest trafny zarzut apelacji, iz Sad Rejonowy nie rozwazyt wszystkich okolicznosci sprawy, a w szczegolnosci
nie wyjasnil sprawy ,rzetelnie” i opieral sie na ,sugestiach”. Analiza postepowania dowodowego przeprowadzonego
przez sadem I instancji wskazuje, iz sad ten byt wyjatkowo aktywny w inicjatywach dowodowych. Chodzi tu
przede wszystkim o uparte dazenie do jednoznacznej odpowiedzi w temacie $ladéw biologicznych i osmologicznych
pobranych z pojazdu oskarzonego. W sprawie dopuszczono dowdd tak z uzupelniajgcej z opinii bieglego osmologa
(...),jakiz dziedziny medycyny W. N.. Dazenie sadu meriti do wyjasnienia wszystkich okolicznoSci sprawy, wszelkimi
dostepnymi Srodkami dowodowymi, bylo przeprowadzone wyczerpujaco i wzorowo. W zadnej mierze nie mozna
uznadé, by sad ten nie sprostal wymogom okre$lonym w art. 410 k.p.k.

Roéwniez ocena tak zgromadzonego materiatu dowodowego byla wszechstronna, catkowita i przekonujaca. Skarzacy
podnidsl, ze ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego byla bledna, bo zeznania policjantéw sa
Jfalszywe”, nie wskazal jednak konkretnie, dlaczego funkcjonariusze policji mieliby zeznawa¢ falszywie, czym mialoby
to by¢ spowodowane i jak to mozliwe, by klamali w ten sam sposéb tj. zbieznie ze soba zeznawali o okolicznoéciach
zwigzanych z poszukiwaniami oskarzonego i jego samochodu oraz ich odnalezieniem.

Zdaniem Sadu Okregowego, stusznie uznal Sad Rejonowy, iz zgromadzone w sprawie dowody pozwalaly na dokonanie
ustalen faktycznych, zgodnie z ktorymi oskarzony jest winien popelnienia czynu zabronionego polegajacego na
kierowaniu pojazdem mechanicznych w stanie nietrzezwoSci. Sad Okregowy zauwaza, iz faktycznie w przedmiotowej
sprawie nie bylo bezposrednich dowodéw sprawstwa oskarzonego, w szczegblnosci nie bylo swiadkow, ktéry widzialby
kierowanie w stanie nietrzezwosci (czy cho¢by samo kierowanie) przez Z. N., do popelnienia przestepstwa nie przyznat
sie takze sam oskarzony. Niewatpliwym jest natomiast, ze to pojazd oskarzonego (charakterystyczny, ze skladanym
dachem, z uszkodzeniami ujawnionymi niemal ,,na goraco” i korelujacymi ze §ladami uszkodzen w drugim pojezdzie
biorgcym udzial w kolizji) bral udzial w kolizji, do jakiej doszlo w dniu 29 listopada 2013 roku na ulicy (...) w P..

Sad odwolawczy zwazyl, ze w sprawie zgromadzono szereg poszlak, ktorych laczna ocena — swobodna, a nie dowolna —
doprowadzila do postawienia jednego tylko wniosku konicowego o sprawstwie Z. N.. Sad zauwaza, ze kazda z poszlak,
czyli tzw. faktéw ubocznych, z ktérych wnioskuje sie o winie oskarzonego, musi zostaé udowodniona — musi by¢
pewna, albowiem dopiero w oparciu o ustalone w sposéb niewatpliwy poszlaki mozna dokonaé ustalenn w zakresie
faktu glownego - sprawstwa. Zawsze takze ocena dowodow w takiej sprawie, a juz w szczegdlnoSci ocena osobowego
materialu dowodowego zwigzanego z jedna ze stron procesu, musi by¢ wyjatkowo wnikliwa i staranna. To wlasnie w
sprawie poszlakowej zasada swobodnej oceny dowodow nabiera szczegolnego znaczenia. Uznanie winy oskarzonego
w sprawie, w ktorej nie ma bezposrednich dowodéw przestepstwa, jest mozliwe, gdy wykluczy sie wszystkie realne
hipotezy innego przebiegu zdarzen. Przy ocenie natomiast realnoSci innych potencjalnych hipotez, nalezy siega¢ do
zasad logiki i zyciowego do$wiadczenia. Zdaniem Sadu Okregowego, wbrew stanowisku apelanta, w przedmiotowej



sprawie Sad Rejonowy nalezycie wykazal, dlaczego ostatecznie wykluczyt wersje prezentowana przez Z. N., albowiem
wykazal, ze cigg wystepujacych w sprawie poszlak, ocenionych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, jest na tyle zwarty i zamkniety, ze prowadzi tylko do
jednego logicznego wniosku, zgodnie z ktérym to wla$nie oskarzony, spozywajacy uprzednio z racji imienin kolegi
alkohol, kierowatl swoim pojazdem na ulicy (...) w drodze do wlasnego domu.

I tak: poszlaki wynikaly z zeznan wlasciciela oraz pracownikéw warsztatu, w ktorym pracuje Z. N. i w ktorym
Swietowano imieniny oraz okoliczno$ci, w jakich ujawniono pojazd oskarzonego oraz jego samego. Sad Okregowy
zwazyl, ze istotnie zaden z kolegdéw oskarzonego, ani jego brat nie zeznawali, by to Z. N. wracal swoim pojazdem z
warsztatu do domu. Ich zeznania potwierdzily jednak po pierwsze: wspélne spozywanie alkoholu, po drugie przyjazd
oskarzonego w dniu zdarzenia do warsztatu swoim pojazdem O. (...), po trzecie: znikniecie z terenu warsztatu
oskarzonego oraz jego pojazdu w samych granicach czasowych, a jednocze$nie w czasie odpowiadajacym zaistnieniu
kolizji drogowej na ulicy (...) (kiedy juz byla ,szaréwka”). Na podstawie zeznan w/w ustalono takze, ze pojazdem
oskarzonego - wbrew temu, co podawal sam Z. N., nie kierowali jego brat oraz koledzy z warsztatu, nie bylo ani takiego
zwyczaju, ani chocby takich przypadkow.

Sam pojazd O. (...) ujawniono w bliskiej odlegloSci czasowej od momentu kolizji, w bardzo charakterystycznym
miejscu: pojazd byl zamkniety kluczykiem i stal w garazu oskarzonego na jego posesji. Stusznie zauwazyl takze sad
meriti, ze Z. N. nie zglosil jakiejkolwiek kradziezy O.. Nielogicznym jest takze, by potencjalny zlodziej (po dokonaniu
kolizji) zwroécil pojazd do garazu wlasciciela i zamknat go na kluczyk (co z kluczykiem?), ani tez, by ewentualna
nieustalona osoba podwozaca nietrzezwego oskarzonego do domu (a wiec zapewne jego znajoma i przychylna Z. N.)
i kierujaca pojazdem oskarzonego w chwili popelnienia wykroczenia, nie ujawnila swoich danych - w sytuacji sprawy
karnej prowadzonej przeciwko wladcicielowi auta o powazne przestepstwo.

Brak jest takze podstaw, by twierdzié, ze zeznajacy w sprawie funkcjonariusze policji klamali. Ich zeznania dotyczace
poszukiwan oskarzonego w miejscu jego zamieszkania i ujawnienie zamknietego pojazdu O. (...) w przymknietym
garazu na posesji oskarzonego, ruchy zauwazone na terenie posesji oskarzonego oraz nagle ujawnienie jego samego, sa
konsekwentne i wzajemnie ze soba korespondujace. Stusznie zatem sad rejonowy dal wiare tym zeznaniom, podobnie,
jak calemu zgromadzonemu w sprawie osobowemu materialowi dowodowemu.

To na tak ustalony stan faktyczny nalozyly sie nastepnie okolicznoéci poszukiwania i ujawnienia Z. N.. Jeden z
funkcjonariuszy policji nie mial watpliwosci, ze kiedy poszukiwali oskarzonego w jego domu — ktéry mial zamkniete
drzwi, kto§ wyskoczyl w domu przez balkon i uciekl w pola. Dalej ustalono, ze w toku poszukiwan oskarzony nagle
pojawit sie na jezdni w miejscu, gdzie obok drogi poza domami sg krzaki i pola i ktére to miejsce (fragment jezdni)
bylo wezesniej kontrolowane przez policjantéw z wynikiem negatywnym. Nie przekonuje wersja oskarzonego o
jego potrzebie kontemplacji w kolo wiatraku. Jedynym wytlumaczeniem swojego pobytu, podanym przez Z. N. w
momencie jego ujawnienia byla wersja, zgodnie z kt6éra: obudzil sie (w domu) i poszed!l na spacer, a potem siedzial
sobie przy drodze pod wiatrakiem, bo ,wolno mu spacerowac”. Cho¢ spacerowac¢ wolno kazdemu, to do§wiadczenie
zyciowe wskazuje, ze osoby mocno nietrzezwe raczej nie maja zwyczaju wykonywania wysitku fizycznego, w tym
spacerowania, a raczej spania.

Sam oskarzony nie wskazal takze danych zadnego potencjalnego kierowcy, ktéry méglby chcie¢ odwiezé go pijanego
z warsztatu do domu, a potem zaparkowac w jego garazu.

Sad okregowy mial na uwadze, ze sprawa zwigzana ze spowodowaniem Kkolizji drogowej w udzialem pojazdu Z. N.
zakonczyla sie uniewinnieniem w/w od popelnienia wykroczenia z art. 86 § 1 (czy 2 ) k.w. Zwazy¢ jednak nalezy, ze sad
orzekajacy w sprawie o wykroczenie nie dysponowal tak pelnym materialem dowodowym, jak Sad Rejonowy w sprawie
VI K 29/14, w szczeg6lnosci znana mu byla jedynie podstawowa opinia osmologiczna wykluczajaca pozostawienie
Sladow osmologicznych w pojezdzie O. (...) przez oskarzonego, a nie znana mu byla opinia uzupelniajaca bieglego
osmologa, odnoszaca sie do prawidlowosci zabezpieczenia materialu na miejscu zdarzenia i uwag zwigzanych z
mozliwo$cig zanieczyszczenia tego materialu — wydana po przeshuchaniu oséb zabierajgcych material dowody na



miejscu odnalezienia pojazdu, na okoliczno$é¢ zabezpieczania tego materiatu i po przeanalizowaniu kwestii uzywania
pojazdu spornego dnia przez Z. N., co najmniej w godzinach rannych oraz o znaczeniu wniosku koncowego opinii
pisemnej ,,brak jednoznacznego wskazania”. Co wiecej w momencie orzekania w sprawie wykroczeniowej sadowi temu
znana byta okoliczno$¢ o zabezpieczeniu na miejscu zdarzenia Sladéw biologicznych, a jednoczesnie informacja, iz
brak jest jeszcze wynikow badania tych §ladow, a mimo to wyrokowat.

Sad Okregowy zwazyl, iz w przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy ustalil mozliwe zanieczyszczenie $ladow
osmologicznych pobranych z O. oraz to, ze nie jest mozliwym, by w pojezdzie, ktérym oskarzony kierowal rano w dniu
29 listopada 2013 roku i zwykle jezdzil (co Z. N. sam przyznal) w ogdle nie ujawniono jego Sladéw zapachowych. Brak
ich ujawnienia dodatkowo potwierdzal w tej sytuacji, ze wyniki opinii osmologicznej sa niejednoznaczne i same w sobie
ostatecznie ani nie potwierdzaja kierowania pojazdem przez oskarzonego okolo godziny 17.20 w dniu 29 listopada
2013 roku, ani go nie wykluczaja.

Sad Okregowy ocenia przy tym, ze w sprawie zachowano szczegélng staranno$¢ i wnikliwo$¢ przy ocenie
zgromadzonych w sprawie dowoddw, jaka winna mie¢ miejsce w sytuacji, gdy rozpatrywane zdarzenie wigze sie
z dowodami o charakterze posrednim. Na podkre§lenie zastuguje fakt, ze dokonana przez sad rejonowy ocena
zgromadzonych dowodoéw, poprzedzona zostala bardzo doglebnym i konsekwentnym poszukiwaniem dowodow, a
logika w rozumowaniu prowadzacym do postawionych wnioskéw koncowych jest przekonujaca.

Reasumujgc: zwazywszy na powyzsze, jeszcze raz podkresli¢ nalezy, iz nie budzi watpliwosci, ze Sad I instancji
szczegOlowo odniost sie do wszystkich okoliczno$ci faktycznych ujawnionych w toku przeprowadzonego postepowania
dowodowego, albowiem przy wydaniu zaskarzonego wyroku mial na wzgledzie wszystkie zebrane w sprawie
dowody, ktére wnikliwie i starannie rozwazyl zaré6wno na korzysé, jak i niekorzy$¢ obwinionego (art. 4 k.p.k.),
a w sporzadzonym uzasadnieniu wyroku przedstawil w sposob przekonywujacy, argumenty na poparcie swego
stanowiska. Argumentacja zaprezentowana przez Sad Rejonowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku nie
narusza w zaden sposéb zasady swobodnej oceny dowodow. Swobodna ocena dowodow nakazuje bowiem, aby Sad
ocenil znaczenie, moc i wiarygodno$¢ materialu dowodowego w sprawie na podstawie wewnetrznego przekonania z
uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego, nie bedac przy tym zwiazany zadnymi ustawowymi
regulami dowodowymi (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z 8.04.1997 r., IV KKN 58/97 — Prok. i Pr. 1998/217).
W ocenie Sadu Okregowego rozumowanie przytoczone przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
spelnia te wymogi.

Wymierzona oskarzonemu kara i §rodki karne nalezycie uwzgledniaja okolicznosSci tagodzace i obciazajace, rzutujace
na ich wymiar oraz stanowia wlasciwa reakcje sadu, adekwatna do okolicznos$ci sprawy i stopnia zawinienia sprawcy.
Z pewnoS$cia takze wymierzonej kary pozbawienia wolnoSci w dolnych granicach zagrozenia (7 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci), bez warunkowego zawieszeniem jej wykonania, nie sposob jest uznaé za razaco surowa, gdy
zwazy sie na uprzednia karalno$é Z. N. oraz okoliczno$ci przedmiotowego zdarzenia.

Whiesiona apelacja uzasadniala natomiast dokonanie z urzedu uzupetnienia kwalifikacji prawno-karnej skazania
Z. N.. Jesli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, co do zasady nalezy
stosowa¢ ustawe nowa, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest ona wzgledniejsza dla
sprawcy. Niewatpliwie, z uwagi na nowe zasady wymiaru obligatoryjnych srodkéw karnych (zakazu prowadzenia
pojazdéw i $wiadczenia pienieznego), w zwigzku z popelieniem czynu, o jakim mowa w art. 178 a § 4 k.k,
wzgledniejszym dla oskarzonego jest Kodeks karny obowiazujacy w dacie popelnienia przestepstwa (tj. na date 29
listopada 2013 roku). Kwestia wzgledno$ci w/w ustawy jest w ocenie Sadu Okregowego oczywista i nie wymaga
szczegOlowych rozwazan. Zauwazyt to rowniez sad rejonowy, co mozna wywnioskowac z powolania art. 4 § 1 k.k.
w podstawie prawnej wymierzonych §rodkéw karnych: zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych i
Swiadczenia pienieznego (punkt 2 i 3 wyroku). Mylnie jednak powolano 6w przepis wlaénie w podstawie prawnej w/w
srodkow karnych, co mogloby sugerowac, ze w zakresie pozostatych rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku, zastosowanie
miala juz inna ustawa. Tymczasem zastosowanie ustawy obowiazujacej w dacie popelienia czynu dotyczy catoéci
wydanego orzeczenia, a co za tym idzie wlaSciwym jest powolanie tegoz przepisu w podstawie prawnej skazania



sprawcy (a nie przy podstawach prawnych wymierzenia konkretnych kar i érodkéw karnych). Sad Okregowy dal temu
wyraz, zmieniajac z urzedu (art. 455 k.p.k.) kwalifikacje prawna skazania Z. N. i uzupehiajac jg o przepis art. 4 § 1
k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed data 18 maja 2015 roku, a w konsekwencji eliminujac przepis art. 4 § 1 k.k.
w punktow 2 i 3 wyroku.

W tym takze miejscu, dodatkowo nalezy podnie$é, iz wielokrotne informacje uzyskiwane od PCK w W. — takze
bezposrednio przed data wydania orzeczenia II -instancyjnego, potwierdzaja, iz Z. N. nie uiécil Swiadczenia
pienieznego nalozonego nan w sprawie Sadu Rejonowego w Radomsku sygn. VI K 645/10, co powodowalo, ze w
sprawie tej nie nastapilo zatarcie skazania.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono w oparciu o przepisy powolane w czesci dyspozytywnej
orzeczenia uznajac, ze apelacja oskarzonego nie zostala uwzgledniona, a jego sytuacja materialna pozwala, by poni6st
calo$¢ tychze kosztow.



