Sygn. akt IV Ka 622/15

UZASADNIENIE

L. Z. zostal oskarzony o to, ze:

1. W dniu 03 lipca 2012 r. ok. godz. 15:30 w miejscowoéci (...) gm. W., pow. (...), dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z L. G. stwarzajac stan bezposredniego zagrozenia poprzez demonstrowanie posiadanych w kaburach
przypietych do pasa przedmiotdéw przypominajacymi swoim wygladem bron palng oraz metalowych kajdanek i
recznego miotacza gazowego i wywolujgc przeSwiadczenie do gotowosci ich natychmiastowego uzycia, zazadali od Z.
S. zwrotu wierzytelno$ci w kwocie 6.000.00 zl, ewentualnie przekazania pod zastaw nalezacego do niego pojazdu m-
ki (...) lub kilograma zlota, zmuszajac w efekcie pokrzywdzonego do podpisania umowy ,kupna-sprzedazy” na rzecz L.
Z. stanowiacego wlasno$¢ pokrzywdzonego samochodu osobowego m-ki (...) kombi o nrrej. (...) o wartosci 13.000.00
z za kwote 6000.00 zl, a takze podpisania ,o$wiadczenia”, z treSci ktorego wynikalo, ze w przypadku uiszczenia przez
Z.S. narzecz L. Z. do dnia 18.07.2012 r. kwoty 6.000.00 z} pobranej przez niego jako zaliczka na wykonania mebli,
a takze tytulem zado$éuczynienia za poniesione straty, L. Z. zobowiazuje sie zwrdci¢ mu ,zastawiony” samocho6d po
czym odjechali pojazdem m-ki (...) nalezacym do pokrzywdzonego Z. S., ktéry zobowigzali sie zwrdcié po spelnieniu
wskazanych wyzej warunkow,

Y. o przestepstwo z art. 191 § 2 kk

2. W dniu 03 lipca 2012 r. na drodze gminnej pomiedzy miejscowoSciami P., a G. gm. W., pow. (...), narazit L. S. na
bezposrednie niebezpieczenstwo odniesienia ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, w postaci innego ciezkiego kalectwa
okre$lonego w art. 156 § 1 pkt 2 kk w ten sposob, ze wykonujac powolny manewr wymijania stojacego na drodze
samochodu marki F. (...) o nr rej. (...), w ktérym na miejscu kierowcy znajdowat sie L. S., bedac w odleglosci ok. 1-1,5
m od wymijanego pojazdu przez calkowicie uchylona szybe okna kierowanego przez siebie pojazdu m-ki A. (...) o nr
rej. (...) wycelowal w strone pokrzywdzonego lufe trzymanego w prawej dloni pistoletu pneumatycznego (...) G. (...)
kal. (...) mm, po czym oddal strzal w jego kierunku, jednakze z uwagi na postawe L. S., ktory odruchowo pochylit sie
do przodu wystrzelony pocisk trafit i rozbit lewa boczna tylna szybe pojazdu

tj. o czyn z art. 160 § 1 kk
L. G. zostal oskarzony o to, ze:

1. W dniu o3 lipca 2012 r. ok. godz. 15:30 w miejscowosci (...), gm. W., pow. (...), dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z L. Z., stwarzajac stan bezpos$redniego zagrozenia poprzez demonstrowanie posiadanych w kaburach
przypietych do pasa przedmiotdéw przypominajacymi swoim wygladem bron palng oraz metalowych kajdanek i
recznego miotacza gazowego i wywohujac prze§wiadczenie o gotowos$ci ich natychmiastowego uzycia, zazadali od Z.
S. zwrotu wierzytelnosci w kwocie 6.000.00 zl, ewentualnie przekazania w zastaw nalezacego do niego pojazdu m-ki
(...) lub kilograma zlota, zmuszajac w efekcie pokrzywdzonego do podpisania umowy ,kupna-sprzedazy” na rzecz L. Z.
stanowigcego wlasnoé¢ pokrzywdzonego samochodu osobowego m-ki (...) kombi o nr rej. (...) o wartoSci 13.000.00
z} za kwote 6.000.00 zl, takze podpisania ,o$wiadczenia”, z tresci ktorej wynikalo ze w przypadku uiszczenia przez
Z.S. narzecz L. Z. do dnia 18.07.2012 r. kwoty 6.000.00 z pobranej przez niego jako zaliczka na wykonanie mebli,
a takze tytulem zado$éuczynienia za poniesione straty, L. Z. zobowiazuje sie zwrdci¢ mu ,zastawiony” samocho6d po
czym odjechali pojazdem m-ki (...) nalezacym do pokrzywdzonego Z. S., ktéry zobowigzali sie zwrdcié po spelnieniu
wskazanych wyzej warunkow

Y. o przestepstwo z art. 191 § 2 kk

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. wyrokiem z dnia 22 lipca 2015 roku w sprawie sygn. VII K 434/14
uznal oskarzonego L. Z. za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw:



a/ opisanego w pkt 1 aktu oskarzenia, z ta zmiana w jego opisie, ze w miejsce: ,stwarzajac stan bezposredniego
zagrozenia”, przyjal: ,stosujac grozbe bezprawng pozbawienia zdrowia i Zycia w celu wymuszenia zwrotu
wierzytelno$ci” oraz w miejsce warto$ci samochodu (...) ,13 000” zlotych przyjal wartoé¢ ,nie wieksza niz 13 000
zlotych”, a czyn ten wyczerpuje dyspozycje art. 19182 kk i za to na podstawie art. 19182 i wymierzyt oskarzonemu kare
10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci miesiecy pozbawienia wolnoSci;

b/ opisanego w pkt 2 aktu oskarzenia wyczerpujacego dyspozycje art. 160 § 1 kk i za to na podstawie art. 160 § 1 kk
wymierzyl oskarzonemu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 85 § 11 2 Kk, art. 85a kk i art. 8681 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonego L. Z. jednostkowe
kary pozbawienia wolnoéci i wymierzyl mu kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

3.na podstawie art. 69 § 11 2 kki art. 7081 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego L. Z. lacznej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 2 (dwdch) lat;

4. na podstawie art. 7181 kk wymierzyt oskarzonemu L. Z. kare grzywny w liczbie 120 (sto dwadzie$cia) stawek
dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 (pietnascie) zlotych;

5. oskarzonego L. G. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, z ta zmiang w jego opisie, ze w miejsce:
»stwarzajac stan bezposredniego zagrozenia”, przyjal: ,stosujac grozbe bezprawna pozbawienia zdrowia i zycia w celu
wymuszenia zwrotu wierzytelnosci” oraz w miejsce warto$ci samochodu (...) ,13 000” zlotych przyjal wartosé ,nie
wieksza niz 13 000 zlotych”, a czyn ten wyczerpuje dyspozycje art. 19182 kk i za to na podstawie art. 19182 kk wymierzyt
oskarzonemu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci miesiecy pozbawienia wolnosci;

6.na podstawie art. 69811 2 kki art. 7081 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego L. G. kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil na okres proby 1 (jednego) roku;

7.na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu L. G. kare grzywny w liczbie 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 (pietnascie) ztotych;

8. na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl tytulem $rodka karnego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow
rzeczowych opisanych szczegbélowo w wykazie dowodow rzeczowych nr I-65/13 pod poz. 4-10 na k. 217-218 akt sprawy
przedmiotowej;

9. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar grzywny zaliczyt oskarzonym okres pozbawienia wolnoéci w
sprawie w dniach od 05.07.2012r. do 07.07.2012r. przyjmujac, iz jeden dzien pozbawienia wolno$ci jest rownowazny
dwoém stawkom dziennym grzywny;

10. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa:

- od oskarzonego L. Z. kwote 2.704,60 z} (dwa tysigce siedemset cztery zlote szeS¢dziesiat groszy) zlotych tytulem
zwrotu wydatkow oraz kwote 360 ( trzysta szeSédziesiat) zlotych tytulem oplaty,

- od oskarzonego L. G. kwote 572,33 zl (pieéset siedemdziesiat dwa zlote trzydziesci trzy grosze) ztotych tytulem zwrotu
czes$ci wydatkow oraz kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem oplaty.

Powyzszy wyrok zaskarzyl Prokurator Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze
na niekorzy$¢ oskarzonych L. Z. i L. G.. Apelacja wywiedziona z podstawy art. 438 pkt 1 kpk zarzuca zaskarzonemu
wyrokowi obraze prawa materialnego w postaci:

a) art. 72 § 1 kk polegajaca na nie orzeczeniu obligatoryjnego obowiazku wskazanego w tresci tego przepisu przy
orzeczeniu kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania w sytuacji zastosowania ,nowej” ustawy obowigzujace;j
o dnia 1 lipca 2015 roku i orzeczenia w wyroku na podstawie art. 44 § 2 kk przepadku dowoddéw rzeczowych na



rzecz Skarbu Panstwa jako $§rodka karnego a nie kompensacyjnego przy zastosowaniu wobec oskarzonych przepisow
~howej” ustawy w sytuacji, kiedy przepis ten zostal juz uchylony jako $§rodek karny z art. 39 pkt 4 kk.

b) art. 4 § 1 kk polegajaca na zastosowaniu wobec oskarzonych przepiséw obowiazujacych od dnia 1 lipca 2015 roku
jako korzystniejszych, jednak bez powolania sie w tej materii na powyzszy przepis.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazania w treSci wyroku art. 4 § 1 kk a w
pozostalym zakresie o utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku w mocy.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 11 grudnia 2015 roku:

Prokurator popieral skarge apelacyjna Prokuratora Rejonowego w Piotrkowie Tryb i wnioski w niej zawarte.
Natomiast oskarzony L. G. pozostawil skarge apelacyjna do uznania sadu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga apelacyjna Prokuratora Rejonowego w Piotrkowie Tryb. okazala sie zasadna w takim stopniu, ze w wyniku jej
wniesienia powstaly podstawy do zmiany zaskarzonego poprzez uzupehienie podstawy prawnej skazania oskarzonych
L. Z. w czynach przypisanych mu w punkcie 1 a i b oraz podstawy prawnej skazania oskarzonego L. G. w czynie
przypisanym mu w punkcie 5 wyroku o przepis art. 4 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym po dniu 1 lipca 2015 roku.

Bowiem Sad I instancji stosujac zgodnie z zasada wyrazona w art. 1 kk ustawe ,nowa” do czynéw popekmionych
przez oskarzonych L. Z. i L. G. przed dniem 1 lipca 2015 roku, nie powotlal tego przepisu w podstawach prawnych
skazania. Jest to oczywista obraza przepiséw prawa materialnego w postaci art. 4 § 1 kk. Dlatego tez podzielajac zarzut
podniesiony w skardze apelacyjnej Prokuratora Rejonowego w Piotrkowie Tryb. zmieniono zaskarzony wyrok poprzez
uzupeienie podstaw prawnych skazania:

-oskarzonego L. Z. w czynach przypisanych mu w pkt 1a i b wyroku,

-oskarzonego L. G. w czynie przypisanym mu w pkt 5 wyroku o przepis art. 4 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym po
dniu 1 lipca 2015 roku.

Natomiast podnoszac w skardze apelacyjnej zarzut obrazy art. 72 § 1 kk, skarzacy w konkluzji nie wniost o orzeczenie
obligatoryjnego obowigzku okre$lonego w treéci tego przepisu. Wynika to jednoznacznie z lektury wniesionego $rodka
odwolawczego (k 800-802). Bowiem w konkluzji skarzacy wniést jedynie o zmiany zaskarzonego wyroku poprzez
wskazanie w tresci wyroku art. 4 § 1 kk, a w pozostalym zakresie o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku. Zatem
niezaleznie od ocen skarzacego, dotyczacych art. 72 § 1 kk, sad odwolawczy zgodnie z tre$cig przepisu art. 434 § 1
kpk mogt orzec tylko w granicach zaskarzenia. Bowiem zgodnie z trescia art. 433 § 1 kpk Sad odwolawczy rozpoznaje
sprawe w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéow, a w zakresie szerszym w wypadkach wskazanych w art.

435, 439 § 1, 440 i 455 kpk.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze rowniez na etapie postepowania odwolawczego nie doszlo do sprecyzowania
konkluzji skargi apelacyjnej w zakresie nalozenia obowigzkdéw z art. 72 § 1 kk. Wynika to jednoznacznie z protokotu
rozprawy apelacyjnej w dniu 11 grudnia 2015 roku (k 831-832).

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Okregowy w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, jako zgodny z
prawem i sprawiedliwy.

Poniewaz zmiana zaskarzonego wyroku nastgpila z powoddéw lezacych po stronie Sadu I instancji, Sad Okregowy
zwolnil oskarzonych z wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym na podstawie
przepisu wskazanego w cze$ci dyspozytywnej wyroku.



Z tych wszystkich wzgledow, Sad Okregowy orzekl jak w czeéci dyspozytywnej wyroku.

SSA w SO Stanistaw Tomasik



