Sygn. akt IV Ka 665/15

UZASADNIENIE

S. S. zostal oskarzony o popelnienie przestepstwa z art. 278 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Opocznie wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2014 roku w sprawie II K 717/13 uznal oskarzonego S.
S. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, z ta zmiang, iz wyeliminowal z opisu czynu wiertarke marki (...)
koloru niebieskiego warto$ci 100,00 zlotych przyjmujac, ze laczna warto$é start wynosi 40.320 zlotych i na podstawie
art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 33 § 2 kk wymierzyl kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz kare 50 stawek dziennych
grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;

- na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoséci warunkowo
zawiesil na okres préby 3 lat;

- na podstawie art. 72 § 2 kk zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych
J.Z.1M. Z. kwoty 40.320 zlotych w terminie 3 lat od daty uprawomocnienia sie orzeczenia ;

- zasadzil od oskarzonego 280 zlotych tytulem oplaty, a zwolnil go od uiszczenia wydatkéw poniesionych w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Wyrok ten zaskarzyl w czesci dotyczacej orzeczenia o karze prokurator na niekorzysé¢ oskarzonego
S. S..

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja prokuratora okazala sie na tyle skuteczna, ze doprowadzila do zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Racje ma skarzacy podnoszac, iz Sad pierwszej instancji dopuscit sie obrazy prawa materialnego, tj. przepisu art. 46
§ 1 kk. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz Sad Rejonowy w niniejszej sprawie na blednej podstawie prawnej orzekl o
naprawieniu szkody przez oskarzonego. Sad ten w oparciu o art. 72 § 2 kk zobowiazal oskarzonego do zaplaty na rzecz
pokrzywdzonych J. Z.i M. Z. kwoty 40.320 zlotych w terminie 3 lat od daty uprawomocnienia sie wyroku. Tymczasem z
akt sprawy wynika, iz pokrzywdzona zlozyta wniosek w trybie art.4681 kk juz w toku postepowania przygotowawczego
-k. 5.

Z tresci art. 46 § 1 kk wynika, ze sad ma bezwzgledny obowiazek orzeczenia okreslonego w tym przepisie $rodka
karnego ( obowigzku naprawienia szkody lub zado$éuczynienia za doznana krzywde ) w przypadku zlozenia wniosku
o orzeczenie tego $rodka przez pokrzywdzonego lub inna osobe uprawniona.

Poniewaz wszystkie te przeslanki zostaly spelnione w przedmiotowej sprawie, zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, iz w
wymienionej sytuacji orzeczenie o obowiazku naprawienia szkody winno nastapi¢ na podstawie art. 46 § 1 kk, a nie
art. 72 § 2 kk. Srodek karny z art. 46 § 1k k. na pierwszenstwo przed obowigzkiem naprawienia szkody z art. 72 § 2 k.k.
Tak wiec wymierzajac kare pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania orzeczenie o obowiazku
naprawienia szkody mozna oprze¢ o regulacje okreslona w art. 72 § 2 k.k. tylko w wypadku braku wniosku o ktérym
mowa w art. 46 § 1 k.k ( wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 21 sierpnia 2014 roku, II AKa 201/14, Biul.SAKa
2014/4/2, KZS 2015/2/47, Prok.i Pr.-wkl. 2015/5/36).

Powyzsze wzgledy nakazaly wiec zmieni¢ zaskarzony wyrok w ten tylko sposéb, ze w punkcie 3 w miejsce
rozstrzygniecia wydanego na podstawie art. 72 § 2 kk Sad Okregowy orzekt o obowigzku naprawienia szkody na
podstawie art. 46 § 1 kk.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut obrazy art. 424 § 1 pkt 2 i § 2 kpk. Zwazy¢ nalezy, iz zgodnie z ugruntowanym
orzecznictwem sadéw powszechnych obraza przepisu art. 424 kpk nigdy nie jest naruszeniem prawa procesowego



majacym wplyw na treS¢ orzeczenia, bowiem do sporzadzenia uzasadnienia dochodzi po wydaniu wyroku, a
naruszenie tego przepisu poprzez niewyja$nienie przyczyn uzasadniajacych wydane orzeczenie moze staé sie podstawag
apelacji, o ile okoliczno$é¢ ta utrudnia lub uniemozliwia merytoryczna kontrole tego orzeczenia (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 29.05.2014 r. IT AKa 49/14, LEX nr 1506709, Sagdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
20.02.2014 1. IT AKA 149/13, LEX nr 1439035). W niniejszej sprawie za$ wystapienia tego rodzaju utrudnienia w
kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku czy wrecz uniemozliwienia jej nie stwierdzono.

Baczac na sytuacje majatkowg oskarzonego Sad Okregowy zwolnil go od uiszczenia kosztéw sagdowych w sprawie na
podstawie art. 624 § 1 kpk, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa. Sad doszedl do przekonania, iz zwazajac na
orzeczony obowiazek naprawienia szkody, ich uiszczenie bytoby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe.



