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UZASADNIENIE

Apelacja jest zasadna czeSciowo — w zakresie, w jakim zarzucala braki w poczynionych przez sad I instancji ustaleniach,
albowiem pomijaly one kwestie zwigzane z warto$cia samochodu pokrzywdzonej przed i po jego uszkodzeniu. Ich
konsekwencja bylo nieprawidlowe oszacowanie wysoko$ci wyrzadzonej szkody oraz wadliwe okreélenie rozmiaru jej
naprawienia. Sad I instancji ograniczyt sie do poczynienia ustalen o kosztach naprawy tego pojazdu, przyjmujac
je na poziomie 3873,80 zlotych i ujmujac te wlasnie kwote jako wysoko$¢ wyrzadzonej przez D. N. szkody. W
konsekwencji, w tej samej kwocie nalozyl na niego obowigzek jej naprawienia w oparciu o art. 46 § 1 kk. Wywody
skarzacego, kwestionujace prawidlowosé takiego sposobu oszacowania szkody oraz zwiazanego z tym obowiazku
odszkodowawczego, sad odwolawczy podzielil. Stosownie bowiem do tresci art. 363 § 1 ke, naprawienie szkody
powinno nastapié¢, wedlug wyboru poszkodowanego, badZz przez przywrbcenie stanu poprzedniego, badz przez
zaplate odpowiedniej sumy pienieznej. Jednakze gdyby przywrdcenie stanu poprzedniego bylo niemozliwe albo
gdyby pociagalo dla zobowiazanego nadmierne trudnosci lub koszty, roszczenie poszkodowanego ogranicza sie do
$wiadczenia w pieniadzu. Z powyzszego uregulowania nalezy wywodzi¢, ze co do zasady w przypadku uszkodzenia
samochodu naprawienie szkody winno przybraé posta¢ naprawy auta, badZ wyplaty odszkodowania odpowiadajacego
kosztom tej naprawy. Jednak jesli naprawa bylaby niemozliwa badZ nieoplacalna, poszkodowany moze sie juz tylko
domagat zaplaty odszkodowania odpowiadajacego wartoséci samochodu przed szkoda, pomniejszonego o warto$c
jego pozostaloéci, jesli maja one okreslong warto$¢ i nadal pozostaja w majatku poszkodowanego ( por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 29 kwietnia 2014 r., I ACa 1435 / 13, opubl. Legalis ). Przy czym pojecie nieoplacalnosci
naprawy w rozumieniu tego przepisu nalezy rozciggac takze na przypadku tzw. szkody calkowitej, kiedy koszt naprawy
pojazdu przewyzszalby jego warto$é sprzed uszkodzenia. W takich przypadkach uzasadnionym jest, aby wysokosé
szkody oraz obowiazku jej naprawienia obliczane byly poprzez odjecie od wartosci pojazdu przed zdarzeniem warto$ci
pojazdu po zdarzeniu. Przekladajac to na realia niniejszej sprawy — skoro biegly:

- warto$¢ pojazdu przed zdarzeniem oszacowal na kwote 2300 zlotych,
- warto$¢ pozostalo$ci ( pojazdu po zdarzeniu ) przyjal na kwote 650 zlotych,
- koszty naprawy oszacowal na 3873,80 zlotych,

to szkoda, obliczana powyzsza metoda, wyraza sie kwota 1650 zlotych. Do tej wiec kwoty nalezalo rowniez ograniczyé
obowigzek odszkodowawczy.

Sad Okregowy nie podzielil natomiast zarzutu negujacego wysoko$é nawigzki orzeczonej na rzecz drugiego z
pokrzywdzonych. Do zarzutu tego o tyle trudno sie odnosié¢, jako ze skarzacy ograniczyl jego uzasadnienie do
stwierdzenia, iz orzeczona z tego tytulu kwota jest niewspdétmiernie wysoka — nieadekwatna do rozmiaréw krzywd
pokrzywdzonego, w zwiazku z czym winna zostac¢ ograniczona do poziomu 2500 zlotych. Z tym stanowiskiem sad
odwolawczy sie nie zgadza — w $wietle ustalenn poczynionych w odniesieniu do czynu popelionego na szkode
M. B., orzeczona przez Sad Rejonowy nawiazka, stanowigca zryczaltowana réwnowarto$¢ zadoSéuczynienia za
doznang krzywde, nie jest wygérowana. Jesli wskutek tego samego zdarzenia — deliktu prawa cywilnego noszacego
jednocze$nie znamiona przestepstwa — sprawca powoduje zaréwno uszkodzenie ciala pokrzywdzonego, jak i wywoluje
u niego rozstr6j zdrowia ( art. 444 § 11 art. 445 § 1 ke w zw. z art. 415 ke ), pokrzywdzony moze domagaé
sie takze zado$cCuczynienia za doznana krzywde. W procesie karnym, z racji art. 46 § 2 kk, moze ono przybrac
forme zryczaltowana w postaci nawigzki. W takim przypadku przedmiotem kompensaty jest szkoda niemajatkowa
pokrzywdzonego, ujmowana jako cierpnie fizyczne ( bol i inne dolegliwo$ci ) oraz cierpienia psychiczne ( ujemne
uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi, z poczuciem upokorzenia, naruszeniem przez sprawce
jego godnoéci, ich dlugotrwaltoécia itp. ). Zado$cuczynienie ma na celu ich finansowa, calo$ciowa kompensate.
Ani przepisy kodeksu karnego, ani cywilnego nie zawieraja kryteriéw, jakimi nalezy sie kierowaé¢ przy ustalaniu
wysokosci zado$c¢uczynienia pienieznego. Sad winien wiec bra¢ pod uwage okoliczno$ci konkretnej sprawy, ktore w jej



niepowtarzalnych realiach maja wplyw na rozmiar doznanej krzywdy. Innymi stowy, zadoSéuczynienie, majac na swdj
sposéb charakter uznaniowy, nie moze by¢ od tych realiow oderwane. Musi przedstawiaé¢ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢, adekwatng w stosunku do doznanej krzywdy i utrzymang w rozsadnych granicach. Zasadzona przez sad I
instancji kwota cechy te spelnia. Odnoszac ja do poczynionych przez ten sad ustalen, przypomnien nalezy, iz:

- oskarzony zaatakowal i pobil oskarzonego bez jakiegokolwiek powodu, ktéry pokrzywdzonego by obciazal ( w
rozumieniu przyczynienia sie do zaj$cia );

- zachowanie oskarzonego bylo dla pokrzywdzonego ( osoby w podeszlym juz wszak wieku ) wyjatkowo wrecz
upokarzajace, a przy tym wzbudzajace w nim strach, przerazenie i realna obawe utraty zycia — M. B. zostal przez
oskarzonego w miejscu publicznym wywleczony z samochodu, rzucony na ziemie, wleczony po podlozu i bity z
intensywnoscia, ktéra pokrzywdzony odbieral w kategoriach préby pozbawienia go zycia, wobec ktorej czul sie
bezsilny i bezradny;

- pokrzywdzony doznal wielu bolesnych, opisanych w sentencji wyroku, obrazen, skutkujacych kilkudniowg
hospitalizacja, widocznych takze na odslonietych okolicach ciala ( twarzy );

- pokrzywdzony doznal rozstroju zdrowia w postaci ciezkiego stresu z przezywaniem zagrozenia zycia, jak i
dlugotrwalych, wciaz sie utrzymujacych zaburzen stresowych pourazowych oraz nasilenia wcze$niej istniejacego
zaburzenia urojeniowego.

Suma i wymowa tych okoliczno$ci uzasadnialy zasadzenie nawiazki w takiej kwocie, jak przyjeta w zaskarzonym
wyroku. Akceptujac jej wysoko$é, sad odwolawczy nie znalazl podstaw do zastosowania przewidzianej w art. 440 ke
instytucji miarkowania odszkodowania.



