Sygn. akt IV. Ka. 100/16

UZASADNIENIE

M. G. (1) zostal oskarzony o to, ze :

I. w nocy z 04 na 05 wrzeénia 2012r. w T. M.. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z L. P. i K. W., usilowal
dokona¢ kradziezy z wlamaniem do kiosku (...) przy ul. (...), lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na to, ze zostat
zatrzymany przez funkcjonariuszy policji, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k w zw. z art. 279 § 1 k.k.

II. w nocy 31 sierpnia na 01 wrze$nia 2012r. w T. M.. woj. (...) dzialajac, wspdlnie i w porozumieniu K. W. ,
dokonal kradziezy z wlamaniem do sklepu (...) przy ul. (...) M. 10/12 w ten sposob, ze po uprzednim wylamaniu kraty
zabezpieczajacej i zdemontowaniu okna, dostal sie do wnetrza sklepu skad zabral w celu przywlaszczenia telefony
komorkowe (Yacznie 9 szt.) m-ki: N. (...)-1 szt., N. (...) szt., N. (...) szt,, (...) S. (...) szt., N. (...)-1 szt., N. (...)-1szt., N. (...)
szt., (...) (...) szt., (...) (...)-1szt., tablety, m-ki: M. M. 4-1 szt., M. M. 5-1 szt., M. M. 8-1 szt., M. M. 6S-1 szt., o lgcznej
wartosci 4.657 zt czym dzialal na szkode sklepu (...) Sp.zo0.0. wT. M.. tj. z art. 279 § 1 k.k.

III. w nocy z 04 na 05 wrze$nia 2012r. w T. M.. woj. (...) dzialajac, wspélnie i w porozumieniu z K. W.
dokonat kradziezy z wlamaniem do sklepu (...) przy ul. (...) M. 10/12 w ten sposob, ze po uprzednim wylamaniu kraty
zabezpieczajacej i zdemontowaniu okna, dostal sie do wnetrza sklepu skad zabral w celu przywlaszczenia sprzet RTV
w postaci kamer J. (...) szt., konsoli do gier 4 szt., nawigacji samochodowych 7 szt., notebook 2 szt., tabletow-4 szt.,
aparatow fotograficznych 14 szt., oraz pieniedzy w kwocie 151,41 zt o 1acznej wartoSci strat w kwocie 24.715 zt czym
dzialal na szkode sklepu (...) Sp.zo0.0. wT. M.. §j. z art. 279 § 1 k.k.

IV. w okresie czasu od 01 do 03 wrze$nia 2012r. w T. M.. woj. (...) dzialajac, wspélnie i w porozumieniu K. W.
dokonal kradziezy z wtamaniem w ten sposob, Ze po uprzednim przedostaniu sie kolejno przez mur, dach, (...) przy ul.
(...), dostal sie do tzw. ,patio” usytuowanego na zewnatrz budynkéw w Srodkowej cze$ci DH a nastepnie po uprzednim
wybiciu pojedynczej szyby, stanowiacej cze$¢ Sciany calkowicie przeszklonej, dostal sie do wnetrza budynku skad
zabral w celu przywlaszczenia ze stoiska elektrycznego laptopa m-ki T., telefon komérkowy N., pieniadze w lacznej
kwocie 70 zl i przewody elektryczne r6znego typu, karty pamieci szt.8, pendraiv szt.8 o lacznej wartoéci 7.738 zl na
szkode A. A. (1), kradziezy laptopa S. o wartosci 3.000 zl na szkode D. K., kradziezy laptopa m-ki D., tel. komoérkowego
m-ki N. i pieniedzy w kwocie 80 zl o lacznej wartosSci 2.880 zt na szkode J. P. &j. z art. 279 § 1 k.k.

V. w okresie od 31 sierpnia do 02 wrzeénia 2012r. w T. M.. woj. (...) dzialajac, wspoélnie i w porozumieniu z K.
W. zterenu f-my (...) przy ul. (...) M., dokonal kradziezy 80 sztuk rozporek do szalunkéw w ksztalcie, rurek o dlugos$ci
okolo 80 cm oraz wirnika pompy glebinowej o acznej wartoéci 1.500 zl czym dzialal na szkode w/w firmy (...) w T.
M.. 4.z art. 278 § 1 k.k.

VI. w dniu 17 sierpnia 2012r. w T. M.. woj. (...) zabral w celu przywlaszczenia z terenu hali przy ul. (...) przewody
elektryczne miedziane o lacznej wartosci 2100 zl, czym dzialal na szkode (...) SAwT. M.. §. z art. 278 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim wyrokiem z dnia 30 listopada 2015 roku w sprawie
sygn. akt I K 267/13:

- oskarzonego M. G. (1) uznal za winnego popeienia zarzucanego mu czynu z pkt I i za to na podstawie art. 279 §
1k.k. wzw. z art. 14 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci (punkt
8 wyroku),

- oskarzonego M. G. (1) uznal za winnego popelienia zarzucanego mu czynu z pkt II i za to na podstawie art. 279 §
1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci (punkt 9 wyroku),



- na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzil solidarnie od oskarzonych K. W. i M. G. (1) na rzecz (...) Sp.zo0.0. wT.
M.. kwote 4.657 zlotych tytulem obowigzku naprawienia szkody (punkt 10 wyroku),

- oskarzonego M. G. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z pkt ITI i za to na podstawie art. 279 §
1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci (punkt 11 wyroku),

12. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil solidarnie od oskarzonych K. W. i M. G. (1) narzecz (...) Sp.z0.0. w
T. M.. kwote 24.715 zlotych tytulem obowigzku naprawienia szkody,

- oskarzonego M. G. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z pkt IV i za to na podstawie art. 279 §
1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci (punkt 13 wyroku),

- na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil solidarnie od oskarzonych K. W. i M. G. (1) na rzecz:
- A. A. (1) kwote 7.738 zlotych tytulem obowiazku naprawienia szkody,

- D. K. kwote 3.000 zlotych tytulem obowiazku naprawienia szkody,

- J. P. kwote 2.880 zlotych tytulem obowiazku naprawienia szkody (punkt 14 wyroku),

- oskarzonego M. G. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z pkt Vi za to na podstawie art. 278 §
1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (punkt 15 wyroku),

- na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil solidarnie od oskarzonych K. W. i M. G. (1) narzecz (...) wT. M.. kwote
1.500 zlotych tytulem obowigzku naprawienia szkody (punkt 16 wyroku),

- oskarzonego M. G. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z pkt VI z ta zmiana, iz kwote ,,2.100
z¥” zastepuje kwota ,7.400 z}” i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (punkt 17 wyroku),

- na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego M. G. (1) narzecz (...) SAw T. M.. kwote 7.400 zlotych tytutem
obowigzku naprawienia szkody (punkt 18 wyroku),

- na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. za zbiegajace sie przestepstwa z pkt 8,9,11,13,15,17 wymierzyt oskarzonemu
M. G. (1) kare taczna pozbawienia wolnoéci w rozmiarze 1 roku i 6 miesiecy,

- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania w dniu 18 sierpnia 2012 r. od godz. 9.20 do godz.12.30 i okres zatrzymania od dnia 05 wrze$nia 2012 .
godz. 02.15 do dnia 06 wrze$nia 2012r. godz. 15.00,

Zwolnit oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych przejmujac je w calosci na rachunek Skarbu Panstwa.
Apelacgje od tego wyroku wniést obronca z wyboru oskarzonego M. G. (1).

Apelacja wniesiona zostala na korzysé oskarzonego i skarzy wyrok w czeéci dotyczacej orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci.

Obronica zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu razaca niesprawiedliwo$¢ wyroku, poprzez orzeczenie niewspdtmiernie
surowej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy bez warunkowego zawieszenia jej wykonania,
podczas, gdy zdaniem skarzacego prawidlowa ocena zachowania oskarzonego, w tym przyznanie sie do popelnienia
wszystkich czyndéw, wyrazona skrucha oraz wyjasnienie okolicznosdci sprawy, w tym uczestnictwa innych osob,
powinna doprowadzi¢ do orzeczenia tej kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.



W konkluzji obrofica wnidst zmiane zaskarzonego wyroku i warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec M.
G. (1) kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 3 lata.

W toku postepowania odwolawczego z urzedu zaliczono w poczet materialu dowodowego dokumenty potwierdzajace
wspolprace oskarzonego ze Stowarzyszeniem (...) barier” (wniosek o umozliwienie odbycia przez oskarzonego kary
pozbawienia wolnoéci w systemie dozoru elektronicznego) oraz uczestnictwo w stazu i pétrocznym projekcie (...)
Fundacji (...) rozpoczetego 4 maja 2016 roku (umowa (...) nr (...).01.02.02-10- (...), zaswiadczenie).

Na rozprawie apelacyjnej prokurator wnosit o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.
Obronca z wyboru oskarzonego, prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy apelacyjnej, nie stawil sie na nig i
nie wnosil o usprawiedliwienie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy okazala sie niezasadna.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz w przedmiotowej sprawie zadna ze stron procesu nie kwestionowala ustalen
faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy, ani co do sprawstwa oskarzonego, ani co do okolicznoSci popelnienia
wszystkich przypisanych mu czynéw. Kwalifikacja prawna przestepczych zachowan oskarzonego oraz wyboér ustawy
obowiazujacej w dacie ich popeklienia, jako korzystniejszej, sa poprawne. Mozna jedynie dodaé, iz nalezaloby
rozwazy¢ zachowania oskarzonego jako stanowigce ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k., z uwagi jednak na
kierunek apelacji, wniesionej jedynie na korzy$é oskarzonego — taka zmiana (niekorzystna dla M. G. (1)) nie jest juz
mozliwa w toku postepowania odwolawczego.

W zakresie podniesionego przez obronce zarzutu razacej niewspolmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego
bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, Sad Okregowy zwazyl, ze z ugruntowanego w tej materii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego wyplywa wniosek, iz zmiana kary w instancji odwolawczej nie moze nastgpi¢ w kazdym wypadku,
w ktorym jest mozliwa wedle wlasnej oceny Sadu Odwoltawczego, lecz wtedy tylko, gdy kara orzeczona nie daje
sie zaakceptowa¢ z powodu réznicy pomiedzy nia, a kara sprawiedliwa, r6znicy o randze zasadniczej i razacej.
Potwierdzeniem powyzszego jest wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 1995 roku - KZS 4/96 poz. 42, czy wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 1972 roku - V KRN 230/72 - niepublikowany. Tym samym razaca niewspdlmierno$c
kary okreslona w art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi wéwczas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny
mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna przyja¢, iz zachodzi wyrazna ro6znica pomiedzy kara wymierzona
przez Sad I instancji, a taka kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego
zastosowania dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 kk w zw. z art. 56 kk oraz zasad uksztaltowanych przez
judykature.

Majac na wzgledzie powyzsze, wbrew zarzutom skarzacego, uznaé nalezy, ze Sad I instancji nalezycie uwzglednit
okoliczno$ci rzutujace na wymiar orzeczonych w stosunku do M. G. (1) kar jednostkowych oraz kary laczne;j.
Pisemne uzasadnienie wydanego w sprawie orzeczenia pierwszoinstancyjnego, cho¢ dosy¢ oszczedne w slowach,
to w dostatecznym stopniu wymienia najistotniejsze okolicznoSci rzutujace na wymiar tej kary, dostrzezone przez
sad, a przede wszystkim pozwala na ocene poprawnosci orzeczonych ostatecznie kar pod katem zarzutu, o jakim
mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k. Jako okoliczno$ci obcigzajace policzono oskarzonemu jego uprzednia karalno$é, a na
korzy$¢ w/w wyrazona skruche i przyznanie sie do wszystkich zarzucanych czynéw (lgcznie ze zlozeniem wyjadnien
merytorycznych). W ocenie Sadu Okregowego caloksztalt wymierzonych oskarzonemu przez Sad I instancji kar
uwzglednia w spos6b prawidlowy okoliczno$ci popelnionych czynéw, range naruszonych débr prawnie chronionych,
motywacje i o0sobowo$¢ sprawcy oraz urzeczywistni wdrozenie wobec oskarzonego poczucia obowigzku przestrzegania
norm prawnych na przyszlo$c.

Orzeczone wobec M. G. (1) kary jednostkowe sa wspdlmierne zar6wno do stopnia jego zawinienia oraz spolecznej
szkodliwoéci popelnionych czynéw, jak réwniez spetlnia indywidualne cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz



potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Za kazde z popelnionych w lacznej licznie
czterech przestepstw kradziezy z wlamaniem (w tym jedno, ktére osiagnelo jedynie stadium usitlowania) oskarzonemu
wymierzono kary jednostkowe po 1 roku pozbawienia wolnosci, a wiec kary minimalne, jakie sg przewidziane za ten
czyn w jego podstawowej postaci (w art. 279 § 1 k.k.). Za kazdg natomiast z dwoch popelnionych kradziezy, M. G. (1)
wymierzono dwukrotnie kary po 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a wiec takze kary niemal minimalne przewidziane
za kradziez (przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w typie podstawowym jest zagrozone karg od 3 miesiecy do lat 5
pozbawienia wolnosci). Dodatkowo nie sposdb jest nie zauwazy¢, iz oskarzony w trakcie popelniania przestepstw tylko
jeden raz nie dzialal wspdlnie i w porozumieniu z inng osobg, a wysoko$ci poniesionych szkdd kazdorazowo, znacznie i
wielokrotnie przewyzszaja ustawowy prob rozrézniajacy zabor mienia w celu przywlaszcezenia bedacy przestepstwem,
od takiego zaboru, ktory pozostaje nadal jedynie wykroczeniem (tj. warto$¢ szkody powyzej kwoty okolo 460 zlotych).

Takze wymiar kary lacznej, orzeczonej na zasadzie mieszanej, ale zblizonej niemal w 100 procentach do zasady
absorpcji (a wiec mozliwie najkorzystniejszej dla sprawcy) uwzglednia okolicznoS$ci przedmiotowo — podmiotowe w
niniejszej sprawie rzutujace na wymiar tej kary (podobienstwo rodzajowe czynéw, podobienstwo sposobu dzialania,
bliskos¢ czasowa przestepstw). Wymierzajac kare laczng za szeS¢ popelionych przestepstw przeciwko mieniu Sad
Rejonowy ,poruszal sie” w mozliwych granicach kar: od 1 roku pozbawienia wolno$ci do 5 lat pozbawienia wolnoéci.
Orzeczona ostatecznie kara laczna pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 1 roku i 6 miesiecy jest w tej sytuacji bardzo
liberalna reakcja na przestepcze zachowania M. G. (1).

Whbrew takze skarzacemu nie mozna uznaé, by o razacej niewspotmiernosci kary stanowil brak warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary lacznej. Zgodnie z tredcig art. 69 § 11 2 k.k. (brzmienie przepisu aktualnego
na date popelienia przestepstw) sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary nie przekraczajgcej 2
lat pozbawienia wolnoSci, jezeli jest to wystarczajace dla osiagniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegdlnoSci
zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Zawieszajac te kare, sad bierze pod uwage przede wszystkim postawe
sprawcy, jego wlasciwoSci i warunki osobiste, dotychczasowy tryb Zycia i zachowanie sie po popelieniu przestepstwa.
(czy tez bardziej ewentualnym naruszeniu art. 69 k.k.)

Sad Okregowy zwazyl, ze ani skarzacy, ani Sad Rejonowy nie wymienili wprost jeszcze jednej przestanki
przemawiajacej na korzy$¢ oskarzonego przy wymiarze kary, a mianowicie jego bardzo mlody wiek, cho¢ okoliczno$é
ta jest oczywista (co mozna by rozpatrywa¢ w kategorii naruszenia art. 69 k.k., jako brak analizy wszystkich
przestanek wymienionych w tym przepisie). Okoliczno$é ta zauwaza sad odwolawcezy, jednak majac nawet na uwadze,
ze zarzucanych czyndéw M. G. (1) dopuscil sie zaledwie po6l roku po uzyskaniu przez siebie pelnoletnioéci, jako
sprawca mlodociany, ktorego w pierwszej kolejnosci nalezy wychowaé, a dopiero w nastepnej baczy¢ na wzglad
ogodlu i konsekwencje dla ksztaltowania wlasciwych postaw w spoleczenstwie, wymierzonej ostatecznie kary bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania nie mozna uznaé za razaco surowa. Takze zmiana dokonana z urzedu przez
sad odwolawczy, dotyczaca obnizenia wysokoSci spowodowanych przez oskarzonego szk6d w mieniu pokrzywdzonych
(0 czym mowa ponizej) nie uzasadnialy odmiennego stanowiska.

Do takich wnioskéw prowadzi bowiem analiza zachowywania sie M. G. (1) przed dopuszczeniem sie przedmiotowych
czynow. Stusznie wywiddl Sad I instancji, ze w odniesieniu do oskarzonego tylko kara izolacyjna pozwala na
zrealizowanie wskazanych przez ustawodawce celéw. Ten argument czytany tacznie z okolicznoSciami obcigzajacymi
dla oskarzonego wskazuje, iz to wlasnie uprzednia karalno$¢ w/w uniemozliwila uznanie, iz cele kary zostang
osiggniete pomimo warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary. Rozwijajac to ustalenie, Sad Okregowy
zwazyl, iz akta sprawy zawieraly karte karng oskarzonego aktualng na date ,kwiecien 2015 rok” i wynikalo z
niej, iZ w momencie popelniania wszystkich przedmiotowych czynéow M. G. (1) byt juz uprzednio skazany za
usilowanie kradziezy (w tej sprawie zarzadzono wykonanie kary orzeczonej pierwotnie z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania), natomiast w dacie orzekania przez Sad I instancji oskarzony byt juz skazany dwukrotnie, przy czym
drugi wyrok skazujacy dotyczyl popelnienia az trzech przestepstw kradziezy, za ktére wymierzono kare laczna 2 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci. Nie sposob jest takze pominaé¢ okoliczno$ci zawierajacej sie posrednio z ustaleniem
»uprzedniej karalno$ci” tj. tego, iz zarzuconych czynéw M. G. (1) dopuscil sie bedac na przepustce w Zakladzie (...),
w ktorym przebywal (w zwigzku z innymi zachowaniami, jakich dopuscit sie jako sprawca nieletni). Z tego wlasnie



powodu owa ,,uprzednia karalno$¢” oskarzonego sprzeciwiala sie daniu w/w jeszcze jednej szansy na prowadzenie
procesu resocjalizacji w warunkach wolnosciowych. I nie zmienia tego fakt, iz aktualnie oskarzony pozostaje pod
opieka Stowarzyszenia (...) barier” i uczestniczy w stazu. Jesli z powodow czy to wlasnego samodoskonalenia sie, czy
czysto finansowych oskarzony winien dalej uczestniczyé w stazu, to winien rozwazy¢ zlozenie ewentualnego wniosku
o odroczenie wykonania orzeczonej kary, tak by méc go ukonczyé.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci, nie mozna zatem zgodzié sie z twierdzeniem apelujacego, jakoby zachodzila
razgca niewspolmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania.

Whiesiona apelacja spowodowala natomiast zmiane orzeczenia, co do opisu czterech czynéw przypisanych
oskarzonemu oraz wspoloskarzonemu K. W. (wymienionych w punkecie II, ITI, IV i VI), a w konsekwencji powyzszego
zmiane w zakresie wysokoSci orzeczonego solidarnie obowigzku naprawienia szk6d wyrzadzonych tymi czynami.
Dodatkowo takze dwukrotnie nalezalo wskazaé inny podmiot uprawniony do uzyskania takiego Srodka karnego tj.
(...) Towarzystwo (...), albowiem ubezpieczyciel ten pokryl szkode wyrzadzong (...) spdtka z o. 0. Poniewaz takze owe
ustalenia, co do rzeczywistych wysoko$ci poniesionych szkoéd — kazdorazowo korzystne dla oskarzonego — dotyczyly
w rownej mierze takze drugiego z oskarzonych tj. K. W., dokonana zmiana wyroku w zakresie ustalen wysoko$ci szkod
i obowiazku ich naprawienia, z urzedu dotyczy takze jego osoby (art. 435 k.p.k.).

Nalezy bowiem pamietaé, ze rozstrzygniecie o obowigzku naprawienia szkody stanowi integralng cze$é orzeczenia
o odpowiedzialnoéci karnej sprawcy przestepstwa. Warunkiem orzeczenia obowigzku naprawienia szkody jest
stwierdzenie winy sprawcy i zaistnienia szkody wyrzadzonej konkretnemu pokrzywdzonemu (tak wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 marca 2003 r., III KK 127/02, KZS 2003, z. 7-8, poz. 18). W warunkach okre$lonych w art. 46
8§ 1 k.k. sad zobowigzany jest orzec obowigzek naprawienia szkody, jezeli szkoda wynikajaca z przestepstwa zostala
okreslona i udowodniona (tak wyrok SN z dnia 21 listopada 2002 r., III KKN 269/00, LEX nr 74459). Orzeczenie
obejmuje rownowarto$¢ rzeczywistej szkody wyniklej bezposrednio z przestepstwa, bez uwzglednienia przy ustalaniu
jej wysoko$ci tych skladnikéw i elementow szkody, ktére wynikly z nastepstw czynu, np. odsetek, koniecznoéé
zatrudnienia pracownika na zastepstwo w przypadku choroby spowodowanej przez sprawce, koszt naprawy mienia
gdy sprawca nie dzialal w celu jego uszkodzenia (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2002 r., II KKN 385/01,
LEX nr 53028).

I tak: drugiego i trzeciego z przypisanych czynow (punkt II i III aktu oskarzenia) oskarzony dopuscil sie wlamujac
do sklepu (...) i dzialajgc na szkode (...) Spdlka z 0. 0. w T.. Wysoko$¢ wyrzadzonych tymi czynami szk6d oskarzyciel
publiczny okreslil na odpowiednio na 4.657 zlotych i 24.715 zlotych, a Sad I instancji podzielil te ustalenia. W takiej
tez wysokoSci orzekt od M. G. (1) oraz wspoéloskarzonego K. W., z ktérym oskarzony dopusci sie owych czynow,
solidarny obowiazek naprawienia wyrzadzonych szkéd na szkode A. Sp z 0. o. ( punkt 10 i 12 wyroku). Umkneto jednak
Sadowi Rejonowemu, iz ubezpieczyciel pokryt szkody poniesione przez (...) Sp. z o. o. powstale na skutek kazdego
z wlaman, a ponadto cze$¢ zmienia zostala jedynie uszkodzona, a cze$¢ dodatkowo odzyskana. Z zeznan $wiadka
P. W. (k. 336) oraz szczegdlowego opisu sklepowego asortymentu (k.338-341) wynika, iz warto$¢ strat powstatych
w zwiazku z czynem numer II to kwota 3.746,21 zlotych (sprzet skradziony) i 4.057,08 (sprzet uszkodzony, ale nie
skradziony), ponadto inne uszkodzenia pomieszczenia powstale w zwigzku z wlamaniem w wysokosci 200 zlotych.
Dziwi wiec, gdy w podsumowaniu tej szkody Sad Rejonowy przyjal jej wysoko$é na kwote 4.657 zlotych. Zwazywszy na
zeznania w/w $§wiadka oraz fakt, iz jednocze$nie odzyskano skradzione woéwczas mienie na kwote 2.442 zlotych - po
pierwszym wlamaniu, faktyczna szkoda bezposrednio zwigzana z przestepstwem wlamania (numer IT aktu oskarzenia)
to kwota 3746,21 zlotych pomniejszona o kwote 2.442 zlotych, a wiec 1304,21 zlotych, ktéra Sad Okregowy przyjat
ostatecznie jako wysoko$¢ szkody wyrzadzonej przez M. G. (1) i K. W. - czynem opisanym w punkcie 1.II oraz 2.11
aktu oskarzenia, a przypisanym oskarzonemu M. G. (2) w punkcie 9 wyroku oraz oskarzonemu K. W. w punkcie
2 wyroku, co jednocze$nie spowodowalo takze obnizenie do takiej wysokoSci orzeczonego obowigzku naprawienia
szkody wyrzadzonej tym czynem i wskazanie, iz naprawienie szkody ma polega¢ na zaplacie w/w kwoty (...) Spdtka
Akcyjnaw W..



Podobnie miala sie rzecz z ustaleniem wysokoéci szkody wyrzadzonej bezposrednio na skutek drugiego z wlaman
dokonanych w sklepie (...) (czyn opisany w punkcie 1.III oraz 2.III aktu oskarzenia, a przypisany
oskarzonemu M. G. (2) w punkcie 11 wyroku oraz oskarzonemu K. W. w punkcie 3 wyroku). Warto$¢ szkdd powstalych
wowcezas pokrzywdzony okredlil jako: 20.964,35 (sprzet skradziony), 1.167,38 zlotych (sprzet uszkodzony), 1.200
zlotych (pozostale uszkodzenia) oraz kradziez pieniedzy z kasy 151,41 zlotych. Z powyzszego wynika, ze do faktycznej
warto$ci szkody bezposredni powstatej na skutek wlamania powinno by¢ zaliczona pierwsza i ostatnia pozycja ( mienie
faktyczne zabrane przez sprawcow), co tacznie dalo wysokosé szkody 21.115,58 zlotych (taka tez ostatecznie ustalil
sad odwolawczy). Uwzgledniajac ponadto, iz odzyskano cze$¢ mienia skradzionego (zabranego przez sprawcoéw) na
kwote 20.964,17 zlotych, obowigzek naprawienia szkody na rzecz ubezpieczyciela nalezato ograniczy¢ jedynie do kwoty
151,41 zlotych.

Kolejna uzasadniona zmiana dotyczyla czynu wymienionego w punkcie 1.IV oraz 2.1V aktu oskarzenia,
a przypisanego oskarzonemu M. G. (2) w punkcie 13 wyroku oraz oskarzonemu K. W. w punkcie 4 wyroku. W tej
sprawie Sad Okregowy przyjal, ze laczna wysoko$¢ szkody poniesionej przez pokrzywdzona A. A. (1) to kwota 5.302,10
zlotych, a nie 7.738 zlotych (A. A. zeznala - k.283, iz skradziono jej przedmioty na kwote 4.582,10 zlotych, do tego
pienigdze z kasy fiskalnej w wysokosci 70 zlotych, telefon komérkowy wartoéci 150 zlotych i laptop wartoéci 500
zlotych, z drugiej strony w/w odzyskala przedmioty o wartosSci 532,40 zl., czyli lacznie wysoko$¢ dokonanej szkody to
kwota 5.302,10 zlotych, a wysokoé¢ szkody pozostalej do naprawy to kwota 4.769,70 zlotych ). Dalej Sad Okregowy
ustalil, iz kradziez laptopa S. nie zostala dokonana na szkode D. K., lecz T. K., albowiem D. W.-K. to osoba jedynie
zatrudniona na okradzionym stoisku, w ktérych wszystkie przedmioty nalezaly do jego wlasciciela tj. T. K.. Ponadto
ustalono, ze wysokoé¢ poniesionej przez pokrzywdzonego T. K. szkody jest mniejsza, anizeli pierwotnie informowala
jego pracownica i jest to kwota 1.970 zlotych, a nie 3.000 zlotych. Ta tyle bowiem ostatecznie wycenil go wlasciciel
(zeznania T. K. z wnioskiem o naprawienie szkody k. 231). W konsekwencji powyzszego sad odwolawczy obnizyt
wysoko$¢ kwoty zasgdzonej w punkcie 14 wyroku na rzecz pokrzywdzonej A. A. (1) do kwoty 4.769,70 zlotych, a w
miejsce kwoty 3.000 zlotych zasadzonej na rzecz D. K., zasadzil kwote 1970 zlotych na rzecz T. K..

Ostatnia ze zmian dotyczyla ezynu wymienionego w punkcie 2.VI aktu oskarzenia, a przypisanego oskarzonemu
M. G. (2) w punkcie 17 wyroku. Wlamania oznaczonego numerem VI oskarzony dopuscit sie juz sam na szkode (...) S.A
w T.. Sad Rejonowy przyjal, iz wartoé¢ szkody wynikajaca z owego wlamania to kwota 7.400 zlotych i taka tez kwote
zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego (punkt 18 wyroku). Tymczasem prawidlowa analiza akt sprawy, a
w szczegoblnosci zeznan Z. K. (k.2) oraz tresci pisma pokrzywdzonego z dnia 18 sierpnia 2012 roku (k.5) wskazuje, ze z
tej sumy 2.000 zlotych to koszt naprawy uszkodzonej instalacji, a nie wartoé¢ zabranych przez sprawce przedmiotow.
Juz tre$¢ notatki urzedowej z k.1 akt zawierajacej zgloszenie przestepstwa wyraznie wskazywala, iz warto$¢ szkody
wyrzadzonej wlamaniem to kwot 5.400 zlotych (k.1 akt). Faktem jest takze, iz pokrzywdzony cze$¢ skradzionego
mienia odzyskal, ale byly to ilo$ci §ladowe, nie wplywajace na ogélna wartos¢ szkody (w wiekszo$ci nieprzydatne
fragmenty przewodow). Powyzsze uzasadnialo poprawe wartoéci wyrzadzonej przestepstwem szkody do 5.400 zlotych
i to takiej tez sumy obnizenie orzeczonej w punkcie 18 wyroku obowigzku naprawienia szkody na rzecz (...) S. A W
tej sytuacji Sad Okregowy obnizyl wysokos¢é kwoty zasadzonej w punkcie 18 wyroku na rzecz pokrzywdzonego (...)
Spotka Akcyjna w T. do kwoty 5.400 zlotych, a w miejsce kwoty 7.400 zlotych.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci, Sad Okregowy dokonal powyzej wskazanych zmian, a w pozostalym
zakresie utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, jako shuszny i odpowiadajgcy prawu.

W oparciu o przepisy powolane w sentencji wyroku, Sad Okregowy zwolnil oskarzonego M. G. (1) oraz K. W. od
wydatkéw za postepowanie odwolawcze oraz od oplat. Postepowanie odwolawcze co do K. W. nie zostalo bowiem
wszczete z inicjatywy w/w, a wobec niewielkiej wysokoéci dochodéow osiaganych aktualnie przez M. G. (1), po
stosunkowo niedawnym opuszczeniu zakladu karnego, zasadzeniu kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze od
tej osoby sprzeciwia sie jego sytuacja majatkowa.



