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UZASADNIENIE

S. B. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 12.03.2015 roku przewozil samochodem m-ki P. (...) o nr rej. (...), zatrzymanym do kontroli na drodze krajowej
(...) w m. R. wyrdb akcyzowy, w postaci (...) paczek papieroséw réoznych marek, nie oznaczonych polskimi znakami
akcyzy, wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art. 114 ustawy z dnia 06.12.2008 r. o podatku akcyzowym ( Dz. U. z
2009 r. nr 3, poz. 11 ) tj. wyrdb akcyzowy stanowiacy przedmiot czynu zabronionego z art. 63 § 6 kks w zw. z art. 63 §
1 kks , przez co narazil na uszczuplenie podatek akcyzowy w wysokosci 198798 zt.

to jest o czyn z art. 65 § 3 kks w zw. z art. 65 § 1 kks

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim wyrokiem z dnia 20 stycznia 2016 roku w sprawie sygn. IT K 376 /15 uznat
oskarzonego S. B. za winnego dokonania zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 65 § 3 kks wymierzyt mu
kare 300 stawek dziennych grzywny przyjmujac warto$¢ jednej stawki dziennej na kwote 200 zlotych.

Nadto na podstawie art. 31 § 6 kks w zw. z art. 30 § 2 kks orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow
rzeczowych opisanych w wykazie dowodow rzeczowych, na karcie 30 pod pozycjami od 1 do 21, przechowywanych w
Magazynie (...) Izby Celnej w L. i zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 zlotych tytulem wydatkow
poniesionych w sprawie i zwolnil go od oplaty.

Powyzszy wyrok zaskarzyl obronca oskarzonego w czesci tj. co do pkt 1 na korzy$¢ S. B.. Apelacja wywiedziona
z podstawy art. 438 pkt 4 kpk zarzucila zaskarzonemu wyrokowi: razaca niewspdimiernoéc kary, polegajaca na
wymierzeniu oskarzonemu kary grzywny w wysokoSci 300 stawek dziennych przy przyjeciu jednej stawki na kwote
200 zlotych.

W konkluzji obronica oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie orzeczonej kary grzywny
i wymierzenie kary grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych przy przyjeciu wysokosci jednej stawki na kwote 100
zlotych, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. .

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 10 czerwca 2016 roku:

-obronica oskarzonego popieral apelacje i wnioski w niej zawarte. Wnosil o nieobcigzanie kosztami oskarzonego za
postepowanie odwolawcze.

-przedstawiciel Urzedu Celnego w P. wnosil o nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonego i utrzymanie
zaskarzonego wyroku w mocy.

-Prokurator wnosil o nieuwzglednienie apelacji obroncy z wyboru oskarzonego i utrzymanie zaskarzonego wyroku w
mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga apelacyjna obroncy oskarzonego okazala sie zasadna w takim stopniu, ze w wyniku jej wniesienia powstaly
podstawy do zmiany zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie ustalonej w pkt 1 wyroku wysoko$¢ jednej stawki
dziennej kary grzywny do kwoty 100,00 zlotych. Natomiast w pozostalym zakresie skarga apelacyjna nie jest zasadna.

Skarga apelacyjna obroncy oskarzonego w zakresie razacej niewspOlmierno$ci orzeczonej kary grzywny byla w
pelni zasadna. Bowiem orzeczona wobec oskarzonego kara grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych przy
ustaleniu jednej stawki dziennej na kwote 200 zlotych jest razaco niewspoimiernie surowa. Bowiem w tym wzgledzie
pamietac nalezy o ugruntowanym w tej materii orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Wyplywa z niego konkluzja, iz



razaca niewspolmierno$é¢ kary okre$lona w art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi woéwczas, gdy na podstawie ujawnionych
okolicznoSci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna przyjaé, iz zachodzi wyrazna réznica
pomiedzy kara wymierzong przez Sad I instancji, a ta, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w
nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art.12 i 13 k.k.s. oraz zasad
uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Tym samym, zmiana kary w instancji odwolawczej nie
moze nastapi¢ w kazdym wypadku, w ktérym jest mozliwa wedle wlasnej oceny Sadu Odwolawczego, lecz wtedy
tylko, gdy kara orzeczona nie daje sie zaakceptowac z powodu roéznicy pomiedzy nia a kara sprawiedliwa, r6znicy o
randze zasadniczej i razacej (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 1995 roku - KZS 4/96 poz. 42; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 1972 roku - V KRN 230/72, niepublikowany). Podzielajac powyzszy poglad Sadu
Najwyzszego, w ocenie Sadu Okregowego, zwazywszy na catoksztalt okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych
rzutujacych na wymiar orzeczonej w stosunku do oskarzonego kary grzywny, wskaza¢ nalezy, iz Sad Rejonowy nie
uwzglednil ich w stopniu dostatecznym, umozliwiajacym prawidlowg realizacje zasad wymiaru kary. Sad meriti
slusznie poczytal na niekorzy$¢ oskarzonego okoliczno$ci przedmiotowe czynu, stopien spolecznej szkodliwosci
przypisanego mu czynu, a przede wszystkim jego uprzednia karalno$¢ za przestepstwo tego samego rodzaju. Niemniej
jednak stwierdzi¢ nalezy, iz nie wszystkie okolicznoS$ci znalazly odpowiedniego odzwierciedlenia przy okreélaniu kary
grzywny, ktora w istocie cechuje zbytnia surowos¢ w sensie jej dolegliwosci.

Wymierzajac kare grzywny, sad okre§la liczbe stawek oraz wysoko$¢ jednej stawki dziennej; w tym przypadku
najnizsza liczba stawek wynosi 10, za$ najwyzsza - 720. Ustalajac stawke dzienng, sad bierze pod uwage dochody
sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwoéci zarobkowe; stawka dzienna nie moze
by¢ nizsza od jednej trzydziestej czeSci minimalnego wynagrodzenia ani tez przekraczac jej czterystukrotnosci ( art.
23 § 3 kks ). Waga czynu, uprzednia karalno$¢ wymagaty okres$lenia liczby stawek w iloSci, ktéra bylaby dolegliwa i
odczuwalna dla sprawcy i oddawalaby spoleczna szkodliwoé¢ przedmiotowego przestepstwa.

Wskaza¢ nalezy, ze sytuacja materialna oskarzonego nie ma wplywu na mozliwo$¢ orzeczenia grzywny i liczbe stawek,
jednak nalezy ja uwzgledniaé przy okre$laniu wysokoSci jednej stawki dziennej. W odniesieniu do oskarzonego
ustalone dane osobowe wskazuja, iz jest on zonaty, na utrzymaniu ma dziecko w wieku 4 lat, ktére chodzi do
przedszkola, jednakze z uwagi na prace oskarzonego i jego zony, S. B. ponosi takze koszty zwigzane z wynajeciem

opiekunki ok. 1000 zlotych miesiecznie. Posiada majatek w postaci mieszkania o powierzchni 50 m?®, utrzymuje sie z
prowadzonego przez siebie baru gastronomicznego, uzyskujac z tego tytutu ok. 1500 zlotych dochodéw netto. Nadto
prowadzi firme transportowa, ma 5 samochodéw w leasingu i placi ok. 2600 zlotych miesiecznie za jeden samochod.
Pomaga takze finansowo matce z uwagi na jej niska rente, splaca kredyt hipoteczny.

Majac zatem na uwadze powyzsze okoliczno$ci, rozmiar kary orzeczonej przez Sad Rejonowy nie daje sie zaakceptowac
z powodu jej nadmiernej surowosci. W zwigzku z tym Sad Odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok i obnizyl ustalong
w pkt 1 wyroku wysoko$¢ jednej stawki dziennej kary grzywny do kwoty 100,00 zlotych. W pozostalym zakresie Sad
Okregowy utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, jako stuszny i odpowiadajacy prawu. Brak jest natomiast podstaw do
obnizenia iloéci orzeczonych przez Sad I instancji stawek dziennych grzywny. Jest ona bowiem adekwatna do stopnia
szkodliwoéci czynu przypisanego oskarzonemu oraz uwzglednia w nalezyty sposob zaréwno okolicznos$ci lagodzace,
jak i obciazajace, szczegblowo wskazane w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k 102 —v)

W oparciu o przepisy powolane w sentencji wyroku Sad Okregowy zwolnil oskarzonego od oplaty za drugg instancje
i zwrotu wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.

SSA w SO Stanistaw Tomasik



