Sygn. akt IV Ka 284/16

UZASADNIENIE

A. B. zostal oskarzony o to, ze w okresie czasu do 31.08.2012r. do 16.09.2014r. w m. (...) gm. B., pow. (...), woj. (...)
uporczywie uchylal sie od wykonywania cigzacego na nim z mocy ustawy lub orzeczenia sadowego obowiazku opieki
przez nie lozenie na utrzymanie swoich dzieci D., W. i K. B., w tym placenia alimentéw w kwocie po 300 zl na D. i K.
oraz 400 zl na W. miesiecznie zasadzonych prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim
sygn. akt IIT RC 119/11

z dnia 04 kwietnia 2011r. przez co narazit ich na niemozno$é zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 209 § 1 kk w zw z art. 64 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 11 marca 2016r. w sprawie o sygn. akt II K 1113/14 Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim
uniewinnil oskarzonego od zarzucanego mu czynu, kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl prokurator i zaskarzyl w/w wyrok
w caloéci na niekorzy$¢ oskarzonego A. B..

Na podstawie art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 3 kpk wyrokowi temu zarzucit blagd w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku i majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu wbrew zebranemu w sprawie
materialowi dowodowemu, Ze A. B. nie dopuscil sie zarzuconego mu czynu, gdyz niewywigzywanie sie oskarzonego
z obowiazku alimentacyjnego nie bylo wynikiem jego celowego dzialania, lecz wynikalo ze stanu jego zdrowia i
niemozno$ci zarobkowania w zwigzku z orzeczeniem o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnoéci, wobec czego nie
mozna uznad, iz oskarzony dzialal

w bezposrednim zamiarze pokrzywdzenia swoich dzieci wskutek nieplacenia alimentéw, podczas gdy prawidlowa
ocena zebranego materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze zachowanie oskarzonego wyczerpalo znamiona
przestepstwa okre$lonego w art. 209 § 1 kk w zw z art. 64 § 1 kk.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Tomaszowie Mazowieckim.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie by¢ zasadna, a na skutek jej wniesienia doszlo do konieczno$ci uchylenia
zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Podkresli¢ nalezy, iz trudno przyjac, by zebrany w sprawie material dowodowy zostal poddany przez Sad Rejonowy
wnikliwej analizie i, ze ocena tego materialu jest prawidlowa i trafna, a nie dowolna. Nie mozna réwniez stwierdzi¢, by
Sad ten skrupulatnie i nalezycie przeanalizowal wszystkie zebrane w sprawie dowody, zar6wno te, ktére przemawialy
na korzys$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego. Mialo to w konsekwencji przelozenie na dokonanie przez tenze Sad
blednych ustalen faktycznych. Ustalenia faktyczne bowiem tylko wtedy nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny
dowodow, gdy poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowoddéw, ktérych ocena
nie wykazuje bledéw natury faktycznej, czy logicznej oraz zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego.

Sad Rejonowy uznal, ze A. B. nie realizowal obowigzku alimentacyjnego na rzecz swych dzieci D., W. i K. rodzenstwa
B., lecz zaniedbanie to, byto wynikiem jego aktualnego stanu zdrowia

(zlego stanu zdrowia) i niemoznoéci zarobkowania oraz trudnej sytuacji materialnej

ifinansowej (utrzymywanie sie jedynie z zasitku przyznanego przez (...) w kwocie do roku 2012r. - 444 z} miesiecznie,
a od 2013r. w kwocie 529 zl miesiecznie).



W konsekwencji Sad I instancji doszed}l do wniosku, ze ,zaniedbanie” w lozeniu alimentéw przez oskarzonego nie
moze byé uznane za wynikajace z jego zlej woli
i checi $Swiadomego unikniecie placenia tych Swiadczen na rzecz dzieci.

Przy czym Sad Rejonowy nie poczynil zadnych precyzyjnych ustalenn w tym zakresie. Swe twierdzenia oparl na fakcie,
iz oskarzony dysponuje orzeczeniem o uznaniu go za osobe niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym i zdolny jest
do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej, na przystosowanym stanowisku, a okresowo wymaga opieki osoby
drugie;j.

Tymczasem, jak wynika z informacji nadestanej przez (...) w T. (ktéra uzyskano juz na etapie postepowania
odwolawczego) dla os6b o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci w okresie od 31.08.2012-16.09.2014 r.
dysponowano ofertami pracy dla os6b z umiarkowanym stopniem niepelnosprawnoséci, a byly to oferty na stanowisku
min. portier, sortowacz, pracownik ochronny, robotnik gospodarczy.

Sad Rejonowy nie poczynit takze zadnych ustalen, czy oskarzony w ogole czynil starania, o uzyskanie pracy, ktéra
bedzie odpowiadala jego ograniczeniom wynikajacym z orzeczenia (...)w T.. Ustalil jedynie, Ze od 2011r. A. B. nie
figurowal jako osoba bezrobotna w rejestrach Powiatowego Urzedu Pracy w T..

Kolejna kwestia, z wywiadu sporzadzonego przez kuratora sadowego, ktéry to réwniez uzyskano na etapie
postepowania odwolawczego, wynika min. iz oskarzony mieszka w warunkach, ktore uragaja godnosci czlowieka,
naduzywa alkoholu (potrzeby leczenia nie widzi), w okresie objetym aktem oskarzenia, jak i od wielu lat podejmuje
prace dorywcze - zazwyczaj zwykle prace porzadkowe - u okolicznych rolnikow z czego osiaga doch6d okolo 300 zt
miesiecznie.

Fakt ,systematycznego” naduzywania alkoholu przez A. B. potwierdza takze informacja nadestana z Gminnego
Oérodka Pomocy (...)

w B., z ktérej nadto wynika, ze nadal oskarzonemu wyplacany jest zasilek staly, a jego kondycja fizyczna jest
zadowalajaca.

Nalezy podkresli¢, iz przestepstwo z art. 209 § 1 KK jest przestepstwem

z zaniechania, to obowigzuje przy nim regula - ultra posse nemo obligatur. Czynu okreslonego w tym przepisie
dopuszcza sie zatem ten tylko, kto moglby wykonaé cigzacy na nim obowiazek, ale nie czyni tego mimo realnych
mozliwo$ci. Sad Najwyzszy wskazal, ze "Uchylanie sie od obowigzku lozenia na utrzymanie osoby uprawnionej do
alimentacji zachodzi wtedy, gdy zobowiazany, majac obiektywng mozliwo$¢ wykonania tego obowigzku, nie dopeki
go ze zlej woli (...). Sam fakt niewykonania okre§lonego obowiazku nie jest rOwnowazny z uchylaniem sie od niego.
W pojeciu bowiem uchylania sie zawarty jest negatywny stosunek psychiczny osoby zobowigzanej do nalozonego na
nig obowiazku, sprawiajacy, ze nie dopeklia ona tego obowiazku, mimo ze ma obiektywna mozliwos¢ jego wykonania
(...). Jezeli wiec istnieje podejrzenie popelnienia tego przestepstwa, nalezy zbada¢ przede wszystkim przyczyny
niewywigzywania sie z obowigzku alimentacyjnego przez domniemanego sprawce, ktére moze niekiedy zdarzaé sie
z powodow obiektywnych (np. ciezkie choroby i pobytu w szpitalu)". (zob. uchwata SN z 9.6.1976 r., VI KZP 13/75,
OSNKW 1976, Nr 7-8, poz. 86).

"W pojeciu uchyla sie miesci sie negatywny stosunek psychiczny osoby zobowigzanej do nalozonego na nig obowiazku,
ktéry sprawia, ze mimo obiektywnej mozliwos$ci jego wykonania, sprawca obowiazku tego nie wypekia, gdyz
wypekic nie chce, lub tez zlekcewazyl obowiazek nalozony wyrokiem. Ten negatywny stosunek winien by¢ wykazany
stosownymi dowodami". (por. tez wyr. SN z 19.12.1979 r., V KRN 297/79, OSNPG 1980, Nr 6, poz. 79; wyr. SN z
27.2.1996 r., Il KRN 200/95, OSPriP 1996, Nr 10, poz. 8).

Sad I instancji uznal, Ze oskarzony nie mogt wywigzywac sie z obowigzku lozenia na utrzymanie dzieci, bowiem nie
pozwalal mu na to zly stan jego zdrowia, przy czym nie wskazal, na czym opiera takie twierdzenia, nie uzyskal zadnych
precyzyjnych informacji na ten temat, poza orzeczeniem o niepelnosprawnosci A. B..



Nadto, informacja z Powiatowego Urzedu Pracy w T. wskazuje na to, ze dla oséb z takim orzeczeniem o
niepelnosprawnosci, jak oskarzony, w okresie objetym aktem oskarzenia, byly oferty pracy.

Kolejna kwestia, Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim uznal, ze usprawiedliwieniem niewywiazywania sie przez
oskarzonego z obowigzku lozenia alimentow byla jego trudna sytuacja materialna i finansowa, bowiem utrzymywal sie
jedynie z zasitkow stalych otrzymywanych z (...). Przy czym Sad ten nie poczynil bardziej precyzyjnych ustalen w tym
przedmiocie. Natomiast z informacji zawartych w wywiadzie kuratora sagdowego, uzyskanym na etapie postepowanie
odwolawczego, wynika ze oskarzony od lat podejmuje prace dorywcze, za ktére uzyskuje wynagrodzenie w kwocie
okolo 300 zl miesiecznie.

Te wszystkie okolicznoéci sprawily, ze wyrok Sadu I instancji nie mog? sie ostaé. Sad ten nie dokonal wlasciwej i pelnej
oceny sytuacji materialnej, finansowej oraz zdrowotnej oskarzonego, jak i w sposéb nienalezyty ocenit starania A. B.
o zmiane tej sytuacji, a w konsekwencji starania o zapewnienie dzieciom niezbednych §rodkéw na ich utrzymanie.

Z przedstawionych wyzej powod6w wnioski umieszczone w zaskarzonym wyroku uznaé nalezy za przedwczesne. Czyni
to zaskarzone orzeczenie wadliwym

i sprawia, ze w wyniku rozpoznania apelacji prokuratora nalezalo je uchyli¢, a sprawe przekaza¢ Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania.

Wskazane powyzej rozwazania prowadza takze do wniosku, ze zaskarzony wyrok zapad} z obraza przepisow art. 7 kpk,
art. 4 kpk, art. 410 kpk, ktéra mogla miec¢ istotne znaczenie dla treSci merytorycznego rozstrzygniecia. Sagd odwolawczy
jest zwigzany regulg ,ne peius” i zaskarzony wyrok mozna bylo tylko uchyli¢ i przekazaé sprawe do ponownego
poznania Sadowi Rejonowemu

Przy ponownym jej rozpoznaniu Sad I instancji winien postepowanie dowodowe przeprowadzi¢ powtdrnie, dokonac
wszechstronnej jego analizy wedlug zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
unikajac opisanych wyzej bledow, ktore legly u podstaw uchylenia wyroku. Dokonujgc oceny dowodéw Sad Rejonowy
winien mie¢ na uwadze tre$¢ przepiséw art. 7 kpk, art. 4 kpk, art. 410 kpk, a na podstawie przeprowadzonych dowodéw
dokona¢ prawidlowych ustalen faktycznych.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono, jak w sentencji.



