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UZASADNIENIE

Kluczowym zarzutem, jaki wylanial sie z apelacji obroncy oskarzonego, bylo podniesienie bledu, jakiego dopuscic sie
mial sad I instancji uznajac za wiarygodne zeznania pokrzywdzonej oraz czyniac je podstawa ustalen faktycznych. W
ocenie skarzacego, bylo to nieuprawnione zwlaszcza w §wietle wnioskow wyplywajacych z opinii bieglego psychologa.
Rzeczywiscie, powyzsza opinia nakazywala na potrzebe wstrzemiezliwoéci przy ich ocenie, traktujac je jako dowdd,
do wiarygodnosci ktérego nalezalo podchodzi¢ z daleko posunieta ostroznoscia. Powody tej wstrzemiezliwo$ci
biegly wskazal w opinii, do ktorej odpowiednich fragmentéw odwohluje sie skarzacy, w zwigzku z czym nie ma
potrzeby ponownego ich przywolywania. Tyle tylko, ze opinia ta nie jest w swej wymowie az tak daleko idaca,
aby na jej podstawie wiarygodno$¢ pokrzywdzonej moéc z gory zdyskredytowaé. Wystarczy wskazaé na ten jej
fragment, gdzie biegly zastrzega, iz pokrzywdzona ma potencjalne mozliwoéci do odzwierciedlenia rzeczywistych
przezyé¢, relacjonowania faktycznie do§wiadczonych zdarzen bez zafalszowania rzeczywistoéci i w tym znaczeniu
moze by¢ wiarygodnym Zrodlem informacji. Majac to na uwadze, do zeznan pokrzywdzonej nalezalo zachowac
dystans i krytycyzm, co jednak nie oznaczalo prawa do wyprowadzenia dalej idacego wniosku, ze nie moga one by¢
podstawa czynienia ustalen faktycznych. Byt to bezposredni dowdd przestepstwa, tyle, Ze wymagajacy starannego
skonfrontowania go z pozostalym materialem dowodowym. Jednak w sytuacji, gdy konfrontacja ta — zwlaszcza majac
na wzgledzie oceniane we wzajemnym powigzaniu dowody w postaci opinii badania genetycznego, opinii bieglego
chirurga oraz zeznan $wiadka J. L. — dala podstawy do twierdzen, ze pokrzywdzona opisujac przebieg zdarzenia
nie klamala, to nie bylo Zadnym uchybieniem ze strony sadu I instancji, Ze jej zeznania zostaly ujete w podstawie
dowodowej zaskarzonego wyroku i stuzyly w czynieniu ustalenn faktycznych. Wszystkie wyzej wymienione dowody,
oceniane we wzajemnym powiazaniu, przy uwzglednieniu kryteriéow, o jakich mowa w art. 7 kpk, pozwolily na
poczynienie takich ustalen, jak te zaprezentowane w zaskarzonym wyroku i jego uzasadnieniu. Zestawione razem,
dawaly podstawy do logicznej, dopelniajacej sie i wiarygodnej rekonstrukeji przebiegu zdarzenia.

Przechodzac do szczegdtow — badania w zakresie identyfikacji genetycznej wskazywaly min., ze w wymazie z pochwy
pokrzywdzonej stwierdzono material genetyczny pochodzacy od oskarzonego lub mezczyzny spokrewnionego z nim
w linii meskiej. Na tej podstawie nie sposob wyciagnac¢ innego wniosku, anizeli potwierdzenie zeznan pokrzywdzonej,
ze pomiedzy nig, a oskarzonym doszlo do stosunku plciowego. Wbrew twierdzeniom obrony, opinia w tej czesci
nie opiera sie na blizej nieokre§lonych stopniach prawdopodobienstwa. Z kolei dowody w postaci zeznan J. L. oraz
opinii bieglego z zakresu chirurgii uwiarygodnialy wersje pokrzywdzonej w tej czeSci, w ktorej wskazywala na uzyta
wobec niej przez oskarzonego przemoc. Biegly wskazal, ze opisane u niej obrazenia ciala mogly powsta¢ w czasie i
okoliczno$ciach przez nig podawanych. Co prawda zastrzegal jednoczeénie, ze obrazenia na twarzy pokrzywdzonej
istnialy przed zdarzeniem oraz, ze nie mozna wykluczyé¢, iz miala ona jeszcze jakie$ inne obrazenia, ktorych doznala
przed spotkaniem oskarzonego. Jednakze te ewentualnos$é, po jej konfrontacji z zeznaniami J. L., nalezalo odrzucié.
Posiadania obrazen na twarzy przed zdarzeniem nie podwazala sama pokrzywdzona. Jej wersje potwierdzita J. L.,
ktora takie obrazenia zaobserwowala, gdy pokrzywdzona wesp6t z oskarzonym nabywali w jej sklepie alkohol. J. L.
nie zauwazyla natomiast, aby pokrzywdzona miala jakiekolwiek objawy tak powaznego urazu prawej reki i barku,
ktore potem stwierdzono. Gdyby na chwile zalozy¢, ze bylo inaczej, to wedle opinii biegtego, bytoby niezrozumialym
» (...) dlaczego pokrzywdzona wczeéniej nie szukala pomocy medycznej i chodzila z tym zlamaniem, lacznie z p6jéciem
do mieszkania oskarzonego. (...) U normalnej osoby zlamanie szyjki koéci ramiennej wywoluje silny bol i ta osoba
natychmiast szuka pomocy bo cala koficzyna gorna wisi na ko$ci ramiennej i przy kazdym kroku, przy chodzeniu reka
poruszajac sie przy chodzeniu sprawia caly czas bol. (...) Przy uszkodzeniach zlamania szyjki ko$ci ramiennej obojczyka
badz topatki pacjenci sie poruszaja w taki sposob, ze przystawiaja chora reke do tulowia, a druga reka ja przytrzymuja.
W takiej sytuacji pani S. nie moglaby sie podpiera¢ kula ” ( k. 353 ). Tymczasem w oparciu o zeznania J. L. wnosié
mozna, ze jeszcze przed udaniem sie do mieszkania oskarzonego, u pokrzywdzonej nie byly zauwazalne jakiekolwiek
objawy tego typu obrazen. Pamieta¢ zwlaszcza nalezy, iz pokrzywdzona sprawnie poruszala sie przy pomocy kuli.
Zatem sad I instancji, posilkujac sie wiedza specjalistyczng bieglego, logika i do§wiadczeniem zyciowym, mial prawo



uznad, ze opisane w wyroku obrazenia pokrzywdzonej powstaly w okolicznoSciach przez nia opisywanych, tj. wskutek
dzialania oskarzonego polegajacego na biciu jej i ciagnieciu za reke.

WiarygodnoSci wersji pokrzywdzonej nie ujmuje to, ze po zgwalceniu wespdl z oskarzonym spozywala alkohol.
Obrona argumentowala, ze ofiara nie napilaby sie go ze swoim oprawca. W tym jednak zakresie obronca do zeznan
pokrzywdzonej odniost sie w sposéb wybiorezy, pomijajac inne ich istotne fragmenty, a z ktérych wynikalo, ze
pokrzywdzona namawiala oskarzonego, aby za jej pieniadze kupil alkohol po to, by pod jego nieobecnosé uciec z
mieszkania. Nie udalo sie to, albowiem oskarzony zamknat za soba drzwi. Po tym, jak wrocil z zakupionym alkoholem,
chciata go upi¢ i w tym upatrywala kolejnej szansy na wymkniecie sie z mieszkania. Nie mozna wiec traci¢ z pola
widzenia caloksztaltu wypowiedzi pokrzywdzonej, ktéra w sposob logiczny wyjaénila powody przekazania pieniedzy
oskarzonemu na alkohol oraz spozywania go wespo6t z nim. Pokrzywdzona przyznala takze, ze bala sie, iz oskarzony
po raz kolejny sprobuje ja zgwalcic i dlatego podjela takie kroki.

Oceniane we wzajemnym powigzaniu opinia chirurga, opinia genetyczna oraz zeznania J. L. maja dwojaka
wymowe. Po pierwsze, czynig wiarygodna wersje pokrzywdzonej. Po drugiej, z waloru takiego obdzieraja wyjasnienia
oskarzonego. Ten wszak twierdzil, ze juz w momencie, gdy spotkal pokrzywdzona, ta byla pobita, a on sam za$ wobec
niej przemocy nie uzywal. Przeczyl rowniez, aby doszlo pomiedzy nimi do stosunku plciowego. To za$ oznacza, ze
skarzacy nie moze skutecznie stawia¢ zarzutu o bezzasadnym uznaniu depozycji W. W. za niewiarygodne.

Sad odwolawczy nie podzielit rowniez zarzutu obrazy art. 185c § 3 kpk, do ktérej mialo dojé¢ wskutek oddalenia
wniosku o ponowne przestuchanie pokrzywdzonej. Jej zeznania zlozone przed sadem na etapie postepowania
przygotowawczego, w obecnosci psychologa oraz obroncy oskarzonego, byly pelne. Dowody przeprowadzone po ich
zlozeniu nie wskazywaly na potrzebe uzupelniajacego wypowiedzenia sie przez pokrzywdzona do nowo ujawnionych
faktoéw lub okoliczno$ci. Takich faktow i okolicznoSci nie przywohuje réwniez opinia bieglego psychologa. Sam biegly
nie sygnalizowal, aby na potrzeby sktadanej przez niego opinii koniecznym bylo kolejne przestuchanie pokrzywdzone;j.
To, ze biegly wskazal na powody, dla ktérych zeznania pokrzywdzonej winny by¢ oceniane ostroznie, nie $wiadczy
jeszcze o potrzebie ponowienia tej czynnos$ci. Jej uprzednie przesluchanie przebieglo w sposéb przewidziany
procedura. W takiej sytuacji ponowienie tego przeshuchania pozostawaloby w sprzecznosci z celem postepowania
karnego ujetym w art. 2 § 1 pkt 3 kpk, ktdry kladzie na organy procesowe powinno$¢ takiego sposobu procedowania,
aby uwzglednione zostaly prawnie chronione interesy pokrzywdzonego i nie dochodzilo do jego wtérnej wiktymizacji.

Majac jednocze$nie na uwadze, iz przyjeta przez Sad I instancji kwalifikacja prawna przypisanych oskarzonym czynow
nie budzi watpliwos$ci oraz, Ze wymierzone mu kary ( tak jednostkowe, jak i laczna ) oraz §rodki karne nie nosza cech
jakiejkolwiek niewspdlmiernosci, orzeczono jak w sentencji wyroku.



