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UZASADNIENIE

Apelacja oskarzonego jest oczywiscie bezzasadna.

Zaskarzony wyrok jako sprawiedliwy, odpowiadajacy prawu karnemu materialnemu i nie uchybiajacy prawu karnemu
procesowemu nalezalo utrzymac w mocy. Argumenty zawarte w apelacji okazaly sie bezzasadne.

W szczegblnoSci chybiony jest zarzut razacej niewspoimiernoéci ( surowoéci) kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Oskarzony nie zastuzyt na kare wolno$ciowa, o ktora wnosil. Byl w przesztoSci 6-krotnie karany, w tym zazwyczaj na
kary pozbawienia wolnos$ci. Orzekano mu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania
- co z tego, skoro potem na skutek dzialalnosci przestepczej oskarzonego musiano zarzadzac ich wykonanie. Nawet
inkryminowanego czynu oskarzony dopuscil sie w okresie proby zwigzanym z warunkowym przedterminowym
zwolnieniem z reszty kary.

Zapewnienia oskarzonego, ze sie zmienil, Zze jest innym czlowiekiem, nie moga zasloni¢ faktu jego wielokrotnej
uprzedniej karalno$ci.

Ponadto nie bez znaczenia pozostaja okolicznosci czynu — ot6z oskarzony nie tylko naruszyl norme z art. 244
kk lamigc sadowy zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych, ale jeszcze spowodowal kolizje, zbiegl z miejsca
zdarzenia, co prawda wrocil tam po kilkudziesieciu minutach, ale w stanie nietrzezwosci ( twierdzi, ze wypil alkohol
juz po spowodowaniu kolizji i zaprzestaniu prowadzenia pojazdu mechanicznego). Pomijajac kwestie alkoholu — to
oskarzony naruszyl porzadek prawny powodujac kolizje i uciekajgc z miejsca zdarzenia. Wobec takiej osoby nie da sie
postawié¢ pozytywnej prognozy kryminologicznej, a orzekanie wobec niej kary wolnoéciowej byloby zbyt daleko idace
(oskarzony nie zastuzyl sobie na taka spolegliwo$c).

Dlatego ustalenia faktyczne Sadu meriti sg prawidlowe, zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocena
dowodow pelna, logiczna i zgodna z do§wiadczeniem zyciowym, a rozstrzygniecie zawarte w zaskarzonym wyroku jest
sprawiedliwe, nie uchybiajace prawu materialnemu, za$§ sam wyrok zapadt bez obrazy prawa procesowego.

Na wydatki w postepowaniu odwolawczym zlozyl sie ryczalt za doreczenia pism procesowych w kwocie 20 zlotych.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim na podstawie art. 636 § 1 kpk i art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z pdzniejszymi zmianami) zasadzit
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 20 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu
odwolawczym oraz wymierzyl mu 60 zlotych tytulem oplaty za druga instancje. Oskarzony ma staly dochéd, Sad
Okregowy nie znajduje podstaw, dla ktérych mialby w jego przypadku odstepowac od zasady ponoszenia wydatkow
postepowania przez skazanego.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w wyroku.



