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UZASADNIENIE

Zaréwno z lektury aktu oskarzenia, jak i wszystkich apelacji wywiedzionych od zaskarzonego wyroku wynika, iz tak
prokurator, jak i pozostali skarzacy realizacji przez oskarzonego F. M. znamion wystepku z art. 284 § 2 kk ( wzglednie
art. 284 § 1 kk ) doszukiwali sie w tym, iz nie respektujac ugody, jaka w dniu 30 listopada 2014 r. z Z. K. zawarl B. M. (1),
odmawial wydania jej opisanego w akcie oskarzenia samochodu. Przedmiotem w/w ugody byly rozliczenia finansowe
z tytulu rozwigzania umowy sp6tki cywilnej. W jej ramach ustalono min., ze ,, (...) B. M. (2) zwraca Z. K. uzywany
samocho6d marki K. S. nr rejestracyjny (...) wraz z dokumentami i kluczykami przed podpisaniem niniejszej ugody
wobec czego tytulem rozliczenia wszystkich wzajemnych zobowiagzan majatkowych istniejacych na dzien niniejszej
ugody pomiedzy Stronami wspdlnik Z. K. przekaze B. M. (2) pieniadze w kwocie 120000 zlotych w dniu podpisania
ugody (...) ”. Tego samego dnia F. M. sporzadzit korespondujace z trescia ugody o§wiadczenie, w ktérym zobowigzal
sie do wydania tego pojazdu w terminie 10 dni. Zdaniem skarzacych, niewywigzanie sie z tych zobowiazan i p6Zniejsze
odmowy wydania Z. K. tego samochodu oznaczalo popelnienie przestepstwa przywlaszczenia tego samochodu na jej
szkode.

Z powyzszym nie mozna sie zgodzié. Sad odwolawczy stoi na stanowisku, ze przedmiotem ochrony wystepkow z
art. 284 kk sa wylacznie wlasno$é lub pozostale prawa rzeczowe albo obligacyjne do rzeczy ruchomej, wzglednie
inne prawa majatkowe. W literaturze prawa karnego ( por. komentarz do art. 284 kk w: Kodeks karny. Czeéc
szczegOlna. Tom II. Komentarz do art. 222 — 316, red. Prof. dr hab. P. Kroélikowski, prof. dr hab. R. Zawlocki
oraz przywolane tam pi$miennictwo i orzecznictwo ) podnosi sie, ze katalog praw chronionych przez art. 284
kk, ktory nie jest zamkniety, obejmuje w szczegélno$ci: prawa rzeczowe ( np. wlasnosé, uzytkowanie wieczyste,
uzytkowanie, stuzebnosci gruntowe i osobiste, zastaw, zastaw rejestrowy, hipoteka, wlasno$ciowe spoldzielcze prawo
do lokalu, prawo do domu jednorodzinnego w spo6ldzielni mieszkaniowej ); obligacyjne ( np. najem, dzierzawa,
wierzytelno$ci z weksla lub czeku, wierzytelnosci z tytulu udzialu w spdlce z ograniczona odpowiedzialnoscia lub
spolce akcyjnej, roszczenia pieniezne, w tym takze roszczenia odszkodowawcze, nawet jesli shuza one ochronie dobr
niemajatkowych, prawo zwigzane z abonamentem telefonicznym); prawa na dobrach niematerialnych o charakterze
majatkowym ( prawo autorskie, prawo wynalazcze, prawa do znakdéw towarowych, prawa do wzoréw uzytkowych
i zdobniczych, prawo do firmy i nazwy przedsiebiorstwa ); prawa rodzinne o charakterze majatkowym ( prawa
majatkowe malzonkow, prawo do $§wiadczen alimentacyjnych ); prawa spadkowe ( prawo do spadku, prawo do
zachowku, prawo do zapisu ); prawa majatkowe o charakterze bezwzglednym, ktérych przedmiotem sa dobra
materialne, nie bedace rzeczami ( prawa goérnicze, wodne, prawo polowania i ryboléwstwa oraz prawa dotyczace
energii ); czy prawo do przedsiebiorstwa. Przepis art. 284 kk nie chroni juz jednak posiadania, ktére nie jest
podmiotowym prawem majgtkowym, ale stanem faktycznym. Przenoszac to na grunt niniejszej sprawy — aby
mozna bylo skutecznie wywodzié, ze odmowa wydania przez F. M. na rzecz Z. K. opisanego w ugodzie pojazdu
realizowala znamiona wystepku z art. 284 kKk, tej ostatniej musialoby przystugiwa¢ wzgledem tego pojazdu ktores z
przywolywanych wyzej praw. Tymczasem z niekwestionowanych w tej czesci ustalen sadu I instancji wynika, iz na
dlugo przed zawarciem opisanej wyzej ugody, prawo wlasnosci pojazdu wroécito na (...) Bank (...) S.A., ktory dochodzil
juz zwrotu w/w pojazdu ( por. k. 10 — 15 akt Prokuratury Rejonowg w Opocznie pod sygnaturg Ds. 301 / 13 ), a
gdy okazalo sie to bezskuteczne, w dniu 2 stycznia 2012 r. wystapil do Komornika Sadu Rejonowego w Wolominie
z wnioskiem o wszczecie egzekucji przeciw B. M. (2) oraz B. K. (1) ( k. 2 akt egzekucyjnych tego komornika, sygn.
Km 960 / 12 ). PowyzZsze oznacza, ze tak w dacie zawierania ugody, jak i p6zniej ( do czasu zwrotnego przeniesienia
wlasno$ci w zwiazku ze splata zadluzenia wobec banku, o czym nizej ), ani B. K. (2), ani Z. K. nie przystugiwalo
jakiekolwiek prawo rzeczowe lub obligacyjne do tego samochodu. W ramach ugody rozporzadzono mieniem, wobec
ktbérego zadna ze stron nie dysponowala tego rodzaju prawami. Tym samym nierespektowanie przez oskarzonego
postanowien ugody oraz sporzadzonego przez siebie pisemnego oSwiadczenia, zawierajacego zobowigzanie wydania
Z. K. samochodu, nie moglo stanowi¢ przestepstwa przywlaszczenia tego pojazdu na jej szkode. Do czasu, w ktérym
wlasno$¢ samochodu pozostawala przy banku, w kategoriach przywlaszczenia mozna bylo co najwyzej rozwazac
zachowania polegajace na odmowie wydania pojazdu na zadanie os6b reprezentujgcych bank. Postepowanie karne o



taki czyn bylo z reszta prowadzone przez Prokurature Rejonowa w Opocznie pod sygnatura Ds. 301 / 13 i zakonczylo
sie prawomocnym postanowieniem o odmowie wszczecia dochodzenia z dnia 30 kwietnia 2013 r. wobec stwierdzenia,
Ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego. Nie stanowi takze przestepstwa zachowanie oskarzonego po tym,
gdy wskutek splaty zadluzenia z tytutu kredytu zaciggnietego na zakup samochodu, bank znéw utracil prawo wlasnoéci
do niego. W dniu 10 lipca 2015 r. ( k. 128, k. 322 ) bank postanowit poinformowaé o zmianie statusu prawnego tego
pojazdu bylych (...) sp6lki Uslugi Gastronomiczne (...), w reakcji na co F. M. zadeklarowal wole wydania im pojazdu,
a zatem nie wykazywal sie wowczas zamiarem jego przywlaszczenia.

Podsumowujac — nie budzi watpliwosci, ze postanowienia ugody z dnia 30 listopada 2013 r. nie byly respektowane w
odniesieniu do Z. K.. Nie kazde jednak niewywiazywanie sie ze stosunku cywilnoprawnego jest rGwnoznaczne z tym,
iz zostaly takze naruszone przepisy prawa karnego. W tej sytuacji, o ile Z. K. uznaje, ze poniosta szkode uiszczajac na
rzecz wspolnika kwote 120000 zlotych, a mimo to wbrew zapisom ugody nie wydano jej samochodu, moze dochodzic¢
swoich roszczen wylacznie na drodze postepowania cywilnego. Bezprawie karne wchodzi¢ mogloby w gre tylko w
razie wykazania, ze juz w momencie zawierania ugody Z. M. zostala wprowadzona w blad co do tego, iz druga
strona zamierza wywiaza¢ sie z jej postanowien, po to, by doprowadzi¢ ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
poprzez uiszczenie kwoty, na jaka opiewala ugoda. Mozliwo$¢ takiego rozstrzygniecia w niniejszym postepowania nie
wchodzila jednak w gre, albowiem byloby to wyjscie poza ramy oskarzenia.



