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UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Belchatowie wni6st o warunkowe umorzenie postepowania karnego przeciwko A. C.
podejrzanej o to, ze w dniu 18 lipca 2017 r. w m. M., gm. B., woj. (...), pomimo cigzacego na niej obowiazku, w
spos6b nienalezyty sprawowala opieke nad czteroletnia corka K. G., w wyniku czego dziecko wlozylo reke w tryby
wlaczonej betoniarki i doznalo urazu reki prawej ze zmiazdzeniem palcow i otwartym zlamaniem palcow od II do V,
1j. o przestepstwo z art. 160 § 2 kk, wyznaczenie na podstawie art. 67 § 1 kk okresu proby 1 roku od uprawomocnienia
sie orzeczenia i orzeczenie na podstawie art. 39 pkt.7 kk §wiadczenia pienieznego w kwocie 300 zl na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Sad Rejonowy w Belchatowie wyrokiem z dnia 15 lutego 2018 roku w sprawie II K 1095/17 na
podstawie art. 66 § 11 § 2 kk w zw. z art. 67 § 1 kk warunkowo umorzyl postepowanie karne wobec oskarzonej A. C. na
okres préby 1 roku odnosnie zarzucanego jej czynu polegajacego na tym, ze w dniu 18 lipca 2017 roku w miejscowosci
M., gm. B., woj. (...), pomimo cigzacego na niej obowiazku opieki nad osoba narazona na niebezpieczenstwo, w
sposob nienalezyty sprawowala opieke nad czteroletnig corka K. G. narazajac ja na bezposérednie niebezpieczenstwo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, gdyz dziecko wlozylo reke w tryby wlaczonej betoniarki i doznalo urazu reki prawej ze
zmiazdzeniem palcoéw od II - V z otwartym zlamaniem palcéw, zmiazdzenia reki prawej, ktore to obrazenia naruszyly
czynno$ci narzadow pokrzywdzonej na okres czasu powyzej 7 dni, tj. przestepstwa wypelniajacego dyspozycje z
art. 160 § 2 kk, na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk i art. 43a § 1 kk orzekl od oskarzonej A. C.
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 300
zlotych; zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat E. W. kwote 600 zlotych z tytulu nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonej z urzedu oraz kwote 138 zlotych z tytulu podatku VAT oraz zwolnil oskarzona A. C. od kosztow
sadowych, ktore przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyziszego wyroku wniost oskarzyciel publiczny.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Belchatowie na podstawie art. 425 § 11 2 kpk, art. 444 kpk i art. 447 § 2 kpk
zaskarzyl wyrok w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze na nie korzy$é oskarzonej. Powolujac sie na przepis art. 427 §
118 2 kpki art. 438 pkt. 1 kpk wyrokowi zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego — art. 157 § 1 kk polegajacg na
niewskazaniu w kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonej czynu, obrazen jakich doznala pokrzywdzona w postaci
urazu reki prawnej ze zmiazdzeniem palcow od II-V z otwartym zlamanie palcow zmiazdzenia reki prawej ktore to
obrazenia naruszyly czynnosci narzadow ciala na czas powyzej 7 dni i na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 1 kpk
wnibst o zmiane wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze poprzez uzupelnienie w kwalifikacji prawnej czynu
zarzucanego oskarzonej art. 157 § 1 kk przy jednoczesnym utrzymaniu w mocy zaskarzonego orzeczenia w pozostalej
czesci.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 22 czerwca 2018 roku prokurator popieral ztozong apelacje i wnioski w niej zawarte.
Obronca oskarzonej wnidst o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego nie zasluguje na uwzglednienie.

Wskazaé nalezy, iz zarzut obrazy prawa materialnego (art. 438 pkt 1 kpk) ma racje bytu wylacznie woéwczas, gdy
apelujacy nie kwestionuje poczynionych przez sad I instancji ustalen faktycznych. Naruszenie tego prawa polega
bowiem na jego wadliwym zastosowaniu lub tez niezastosowaniu do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego,
ktory nie jest kwestionowany przez strone skarzaca. W innym wypadku zarzut taki nalezy uznaé za przedwczesny.
Dopuszcza sie jednak podnoszenie go lacznie z zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych, jako zarzutu ewentualnego.
Skarzacy moze bowiem uzasadnia¢, ze nawet w sytuacji, gdy ustalenia faktyczne poczynione przez sad meriti zostang



uznane przez instancje odwolawcza za prawidlowe, to i tak prawo materialne zostalo do nich zastosowane w sposéb
nieprawidlowy.

W rozpoznawanej sprawie niewatpliwym jest, ze K. G., czteroletnia cérka A. C., w wyniku wypadku z dnia 18 lipca 2017
roku doznala urazu reki prawej ze zmiazdzeniem palcow od II - V z otwartym zlamaniem palcéw, zmiazdzenia reki
prawej, ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadéw pokrzywdzonej na okres czasu powyzej 7 dni. I te niesporne
obrazenia zostaly przez Sad I instancji uwzglednione w opisie czynu przypisanego podejrzanej A. C.. Nie znaczy to
jednak, ze Sad ten niejako automatycznie winien byt wskazac art. 157 § 1 kk, obok art. 160 § 2 kk, w kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego podejrzane;j.

Trzeba mie¢ bowiem na uwadze, ze przestepstwo stypizowane w art. 157 § 1 kk mozna popeié tylko umyslnie,
zarOwno w zamiarze bezposrednim, jak i ewentualnym. Sprawca musi wiec przewidywac i co najmniej godzi¢ sie na
to, iz swoim czynem spowoduje dla zdrowia pokrzywdzonego skutki opisane w tych przepisach. Innymi stowy oznacza
to, iz sprawca zamiarem swym, czy raczej wyobrazeniem, obejmuje szereg mozliwych skutkow swego zachowania,
wsrdd nich rowniez te, ktore w istocie nastapily. Charakterystyczne dla stanowiska judykatury w tym wzgledzie
jest orzeczenie SA w Katowicach z 23.1.1997 r. (I AKa 283/96, Prok. i Pr. 1998, Nr 5, poz. 19), ktory stwierdzil
wprost, iz "przy umyslnych uszkodzeniach ciala przyjmuje sie tzw. zamiar ogolny, ktéry obejmuje faktycznie powstale
nastepstwa zadanych umyslnie obrazen, zaklada sie bowiem, ze sprawca nie mogl mie¢ w §wiadomosci dokltadnego
obrazu wszystkich nastepstw swojego dzialania" (...). Zamiar za$, jako element strony podmiotowej czynu sprawcy
(art. 9 § 11 2 kk), miesci sie w sferze faktéw i wymaga podobnego dowodzenia jak kazdy inny fakt czy okolicznosé
dowodzona takze w zakresie strony przedmiotowej. Istota ustalen w zakresie zamiaru jest odczytanie intencji sprawcy,
w pierwszej kolejnoSci w oparciu o jego wlasne wypowiedzi, bo to one maja zasadnicze znaczenie dla czynionych
ustalen w odniesieniu do towarzyszacych mu przezy¢ psychicznych.

Tymczasem niekwestionowane ustalenia w rozpoznawanej sprawie pozwalaja przyjaé, ze oskarzona byla obecna
na posesji, na ktérej doszlo do nieszczesliwego zdarzenia z udzialem jej corki. Na moment tylko ,,zagapila sie”
rozmawiajac ze swoim konkubentem i w tym czasie maloletnia K. ulegla wypadkowi. Dziecko oddalilo sie za stodole,
gdzie pracowala wlaczona betoniarka. Ta chwila wystarczyla, aby maloletnia K. wlozyla reke do pracujacej betoniarki.
Przy czym z ustalen Sadu I instancji wynika ponadto, ze oskarzona zapobiegla jeszcze wiekszemu nieszczesciu, gdyz
K. chciala wlozy¢ drugg reke do betoniarki i dopiero A. C. jej to uniemozliwila. W tak ustalonym stanie faktycznym nie
sposob bylo przyjaé, aby A. C. dzialala umysélnie, choéby z zamiarem ewentualnym, a wiec przewidywala i godzila sie
na to, iz swoim czynem spowoduje dla zdrowia pokrzywdzonej corki takie, a nie inne skutki. Te okoliczno$ci powoduja,
ze Sad I instancji zasadnie nie wskazat art. 157 § 1 kk w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego podejrzanej A. C..

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na mocy art. 437 § 1 kpk utrzymal w mocy zaskarzony wyrok jako w pelni
stuszny i trafny.

Drugoinstancyjne rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze oparte zostalo na
przepisie art. 624 § 1 kpk.



