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UZASADNIENIE

Co do czynu z punktu I aktu oskarzenia — ocena dowodow zaprezentowana przez sad I instancji nie jest ani
dowolna, ani nielogiczna, nie pozostaje tez w sprzecznoéci z do§wiadczeniem Zyciowym. Zostala rowniez nalezycie —
z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego — argumentowana w uzasadnieniu. Takze poczynione
na jej podstawie ustalenia faktyczne nie budza zastrzezen sadu odwolawczego, podobnie jak ich prawnokarna ocena,
uwzgledniajaca przepisy art. 207 § 1 kk oraz art. 157 § 2 kk. Wbrew sugestiom skarzacego, w $wietle slusznie uznanych
za wiarygodne zeznan pokrzywdzonej B. S., negatywne zachowania oskarzonego wzgledem niej nie przybieraly tylko
postaci sporadycznie pojawiajacych sie incydentow, bedacych przejawem sytuacyjnie pojawiajacych sie konfliktow
pomiedzy konkubentami. Przeciwnie, z jej relacji wynikalo, ze w gre wchodzily wielokrotne, powtarzalne i rozciggniete
w czasie zachowania oskarzonego godzace w jej dobra, ktorym towarzyszyla stale utrzymujaca sie cheé przysparzania
pokrzywdzonej krzywd o duzej intensywnosci. Przejawy tego zachowania zostaly syntetycznie opisane w wyroku,
za$ okolicznoéci, w jakich do nich dochodzilo, zawarto w jego pisemnych motywach. W zadnej rowniez mierze
nie mozna bylo méwi¢ o istnieniu tzw. wzajemno$¢ krzywd, albowiem z zeznan pokrzywdzonej wybrzmiewalo
istnienie istotnej przewagi oskarzonego, ktérej nie mogla sie ona przeciwstawi¢ lub mogta to uczyni¢ w niewielkim
stopniu. Najdobitniejszym dowodem wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonej co do tego, w jaki sposob traktowal ja
oskarzony i do jakich zachowan wzgledem niej byt w stanie sie posuwaé, byl przebieg zaj$cia z dnia 10 czerwca
2016 r. Uwzgledniajac dokumentacje medyczna wytworzona w zwigzku z obrazeniami, jakich pokrzywdzona wowczas
doznala, wymowe opinii bieglego lekarza odnoszaca sie do tych obrazen oraz zeznania $wiadka Z. S. — nie bylo
powoddw, aby zakwestionowac prawdziwo$¢ zeznan pokrzywdzonej w zakresie, w jakim wskazywala, kiedy i w jakich
okolicznoS$ciach obrazen tych doznala. Nie sposob zgodzié sie zwlaszcza z sugestiami, Ze obrazenia te byly nastepstwem
zdarzen sprzed ponad miesiaca. W pierwszej kolejnosci zaakcentowac tu nalezy wymowe dokumentacji medycznej
oraz opinie bieglego lekarza, ktore taki czas i mechanizm powstania tych obrazen, jaki wynika z zeznan pokrzywdzonej,
uwiarygodniaja. Wszak juz w godzinach rannych nastepnego dnia B. S. znalazla sie na Oddziale Ratunkowym z Izba
Przyjec¢ i S. Ostrej Dializy Szpitala (...) w R.. Tam w ramach wywiadu przyjmujacemu lekarzowi podala, ze zostata
pobita przez ,, znang sobie osobe wczoraj i przedwczoraj ”. Lekarz 6w, w rozpoznaniu, potwierdzil ,, stan po pobiciu ”,
ktéremu towarzyszyly liczne zasinienia oraz stluczenia réznych czeéci ciala ( konczyny dolnej lewej, plecow i okolicy
pachowej lewej, otarcia plecow oraz sttuczenie zeber po stronie prawej ). Bylo to wiec rozpoznanie i opis obrazen
Swiezych. Potwierdzil to w swojej opinii biegly W. N., podnoszac, ze obrazenia mogly powstac ,, w wyniku pobicia,
w okolicznoéciach i czasie wskazanym przez poszkodowana ”. Nie bylo tez powodow, aby kwestionowaé, ze sprawca
obrazen jest oskarzony. Pokrzywdzona wskazywala na niego, a z jej zeznaniami korespondowaly relacje Z. S.. Trudno
w tych realiach pogodzié¢ z logika i do$wiadczeniem zyciowym — a one wszak stanowia kryteria, w oparciu o ktdre
nalezy dowody oceniaé — ze pokrzywdzona doznal obrazen w innych okolicznoSciach, anizeli przez nig przedstawiane,
a potem bezzasadnie przypisywal je oskarzonemu. Zakwestionowanie takiej oceny dowodow nie moze by¢ skuteczne z
powolaniem sie na zeznania K. W. oraz postulat przestuchania w charakterze §wiadka G. G.. Pierwsza z wymienionych
jest corka oskarzonego, a wiec osoba, co do ktorej wiarygodnos$ci nalezy podchodzi¢ z dystansem z uwagi na realne
powody, by nie chcie¢ obcigzac¢ swojego ojca. Przede wszystkim jednak jej kontakt z oskarzonym i pokrzywdzona
bywal sporadyczny. Nigdy z nimi nie mieszkala, czy dluzej przebywala. Posiadala jedynie szczatkowa wiedze o ich
wspolnym zyciu, w takim zakresie, w jakim chcieli sie z nig podzieli¢. Z kolei G. G. rzeczywiScie mogt widzie¢ urazy
u pokrzywdzonej bezposrednio po upadku, jakiego doznala 29 kwietnia 2016 r. Rzecz jednak w tym, ze w niniejszym
postepowaniu przedmiotem zainteresowania byly obrazenia $wieze, powstate w zwigzku ze zdarzeniami z dnia 9 i 10
czerwca 2016 1.

Co do czynu z punktu II aktu oskarzenia — sad postanowil o przeprowadzeniu dowodu poprzez odczytanie
odpowiednich kart zawierajacych zeznania zlozone przez zmarla pokrzywdzona z postepowania przygotowawczego.
Nawet jednak, gdyby przyjaé, ze zapis ten nie oddaje czytelnie tego, ze dowod ten zostal przeprowadzony poprzez
odczytanie odpowiednich fragmentéw protokoldéw jej przestuchania, to podkresli¢ nalezy, iz o kierowanych pod
adresem G. F. grozbach pozbawienia Zycia, w tym poprzez demonstrowanie trzymanej w reku siekiery, zeznawata



rowniez B. S. ( k. 78 odwr6t ), co stanowiloby wystarczajaca podstawe dowodowa do czynienia takich ustalen
faktycznych w tym zakresie, jakie zaprezentowal sad I instancji. Majgc za$ na uwadze natezenie agresji ze strony
oskarzonego, jakiej do$wiadczaly obydwie kobiety, obawa spelienia tych grozb jawié¢ sie mogla jako w pekni
uzasadniona.



