Sygn. akt IV Ka 694/18

UZASADNIENIE

P. B. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 29 lutego 2016 roku do 24 marca 2017 roku w P. woj. (...) bedgc wlascicielem firmy (...) zs. w P. ul.
(...), dzialajac w celu udaremnienia zaspokojenia roszczen swojego wierzyciela (...) sp. z 0.0. zs. w B., w dniu 29 lutego
2016 roku zbyl na rzecz Zakladu (...) P. P. ul. (...), J., skladniki swojego majatku w postaci maszyny poligraficznej
(...)maszyny do foliowania (...), bigbwke — perforowke G., klejarke z frezem I. za laczng kwote 13530 zl oraz dzialajac w
celu udaremnienia egzekucji komornika przy Sadzie Rejonowym w Piotrkowie Tryb. w sprawie KM 20/17 dzialajacego
na podstawie tytulu egzekucyjnego Sadu Okregowego w Warszawie sygn.. akt XXVI GNc¢ 432/16 z dnia 25 maja 2016
roku oraz na podstawie tytulu egzekucyjnego Sadu Rejonowego dla m. W. w W. sygn.. akt IX GNc 2714/16 z dnia 27
czerwca 2016 roku, w dniu 03 lutego 2017 roku zbyl na rzecz Zakladu (...) P. P. ul. (...), J., sktadniki swojego majatku
w postaci: maszyny introligatorskiej M. L., maszyne introligatorska — falcerke M. P., maszyne drukujaca R. za laczng
kwote 9500 z} oraz ukryl sktadniki majatku ruchomego w postaci folii zadrukowanej o wartosci 118486,60 zt pomimo
posiadania informacji o toczacym sie, na podstawie nakazéw zaplaty, postepowaniu egzekucyjnym, czym dzialal na
szkode wierzyciela (...) sp.z0.0.zs.w B.,tj.oczynzart. 300§ 1i 2k .k;

II. w okresie od kwietnia 2015 roku do kwietnia 2016 roku w P. dzialajac z géry powzietym zamiarem, prowadzac
dzialalno$¢é gospodarcza pod nazwa (...) P. B. (1) zs. w P. ul. (...), jako wlasciciel oraz bedac osoba odpowiedzialna
za sprawy finansowo-ksiegowe i zobowigzana Ustawa z 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych uporczywie
naruszyl prawa pracownika M. R., w ten sposob, iz nie odprowadzal wymaganych skladek pienieznych od
wynagrodzen z tytulu zatrudnienia pracownikdéw do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w T. Inspektorat w
P. w lacznej kwocie 7118,68 zt w tym czeSci finansowanej przez ubezpieczonego w kwocie 3055,68 zt czym dzialal na
szkode M. R., tj. o czyn z art. 218 § 1 a k.k.

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem z dnia 14 czerwca 2018 roku sygn. I K 758/17
oskarzonego P. B. (1) w miejsce czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w okresie
od 29 lutego 2016 r. do 31 sierpnia 2016 r. dzialajac z gory powzietym zamiarem, w krétkich odstepach czasu w P.
jako prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza po nazwa (...) z siedzibg w P. przy ul. (...) dzialajac w celu udaremnienia
wykonania prawomocnych orzeczen sadu w postaci nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie XXVI
GNc 432/16 z 25 maja 2016 r., nakazu zaplaty Sadu Rejonowego dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie
z 27 czerwca 2016 r. w sprawie IX GNc 2714/16 zasadzajacych kwoty pieniezne na rzecz wierzyciela - oskarzyciela
positkowego (...) spoikizo.o. zsiedziba w B. uszczuplil zaspokojenie swojego w/w wierzyciela poprzez zbycie w dniu 29
lutego 2016 r. na rzecz Zakladu (...) P. P. zsiedziba w J. zagrozonych zajeciem skladnikéw majatku w postaci maszyny
poligraficznej R. (...), M. do foliowania F.(...), bigowki — perforéwki G., klejarki z frezem 1. za laczna kwote 13.530
zlotych oraz zbycie w okresie pomiedzy kwietniem 2016 r. a 31 sierpnia 2016 r. na rzecz Zaktadu (...) P. P. z siedziba w
J. zagrozonych zajeciem skladnikow majatku w postaci maszyny introligatorskiej M. L., maszyny introligatorskiej —
falcerki M. P., maszyny drukujacej R. za }aczna kwote 9500 zlotych, a takze poprzez ukrycie w okresie od kwietnia 2016
r. do 31 sierpnia 2016 r. folii zadrukowanej o warto$ci 111.486,60 zlotych to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art.
300 § 2 k.k. wzw. zart. 12 k.k. i na podstawie art. 300 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

- oskarzonego P. B. (1) uznal za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie IT aktu oskarzenia i za to na podstawie art.
218 § 1a kk.. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- na podstawie art. 85 § 11 2 k.k., art. 85 a k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczone wyzej kary pozbawienia wolnos$ci polaczyl i
wymierzyl oskarzonemu kare laczna 1 roku pozbawienia wolnosci;



- na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 k.k. wykonanie kary lgcznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit
oskarzonemu na okres proby 2 lat;

- na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokos$¢ jednej
stawki dziennej na 30 zlotych;

- na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowiazal oskarzonego do informowania sadu o przebiegu okresu préoby na pi$émie
co 6 miesiecy poczynajac od uprawomocnienia sie wyroku;

- zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 zlotych tytutem zwrotu wydatkéw oraz wymierzyl mu
optate w kwocie 480 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli: pelnomocnik oskarzyciela positkowego, w czesci, co do
czynu opisanego w pkt Iiw zakresie nie orzeczenia obowiqzku naprawienia szkody oraz oskarzony
skarzqgc wyrok w calosci i na swaq korzysé.

Apelacja oskarzonego, bez przywolania konkretnych podstaw prawnych, zaskarzonemu wyrokowi zarzucila blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, poprzez uznanie sprawstwa
oskarzonego w zakresie czynu zarzuconego w pkt I aktu oskarzenia, podczas gdy prawidlowa ocena materialu
dowodowego prowadzila do wnioskdéw przeciwnych. Oskarzony podniost w szczegbdlnoéci, z nie mial §wiadomosci o
istnieniu orzeczen sadéw cywilnych przywolanych w opisie tego czynu, albowiem 30 kwietnia 2016 roku zakonczyt
dzialalno$¢ gospodarcza i opuécil wynajmowane pomieszezenia. Co do czynu z punktu II aktu oskarzenia, podniost,
iz dlug ZUS zostal dopisany do jego hipoteki, tym samym skazanie za ten czyn oznacza podwojne ukaranie za ten sam
czyn. Intencja oskarzonego jest jego calkowite uniewinnienie.

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego zaskarzonemu wyrokowi zarzucita:

1) na podstawie przepisu art. 438 pkt 1 Kodeksu postepowania karnego w zakresie skazania za przestepstwo z przepisu
art. 300 § 11 2 Kodeksu karnego - obraze przepisOw prawa materialnego tj. przepisu art. 46 § 1 Kodeksu karnego
- poprzez jego niezastosowanie i nienaloZenie na oskarzonego obowiazku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem
przez oskarzonego szkody, cho¢ w $wietle poczynionych ustalen Sad I Instancji zobligowany byt do uwzglednienia
wniosku zlozonego przez oskarzyciela positkowego;

2) na podstawie przepisu art. 438 pkt 2 Kodeksu postepowania karnego w zakresie skazania za przestepstwo z przepisu
art. 300 § 1i 2 Kodeksu karnego

- obraze przepisow prawa procesowego tj. przepisu art. 415 § 1 Kodeksu postepowania karnego, ktéra mogla
mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia - poprzez uznanie, ze wniosek oskarzyciela positkowego o orzeczenie obowiazku
naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody prowadzilby do uzyskania przez oskarzyciela positkowego dwbch
tytuldbw wykonawczych na te sama nalezno$é, podczas gdy dopiero w wyniku popelnienia przez oskarzonego
przestepstwa z przepisu art. 300 § 11 2 Kodeksu karnego powstala po stronie oskarzyciela positkowego szkoda a
prawomocne nakazy zaplaty zasadzaja od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego kwoty stanowigce roszczenia
cywilnoprawne;

- obraze przepiséw prawa procesowego tj. przepisu art. 75 § 2 Kodeksu postepowania karnego, ktéra mogla mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia - poprzez jego pominiecie i nienalozenie na oskarzonego obowigzku naprawienia szkody, podczas
gdy majac na uwadze postawe oskarzonego uporczywie uchylajacego sie od splaty swoich dlugéw wobec oskarzyciela
positkowego, przy jednoczesnym orzeczeniu wobec niego kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
wykonania, sankcja jaka przewiduje przepis art 75 § 2 Kodeksu postepowania karnego za niewykonanie przez
oskarzonego Srodka kompensacyjnego, moglaby spowodowac uzyskanie przez oskarzyciela positkowego naleznych
mu od oskarzonego kwot.



W konkluzji skarzacy wniost o: zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie na podstawie przepisu art. 46 § 1
Kodeksu karnego wobec oskarzonego wzgledem oskarzyciela positkowego obowigzku naprawienia szkody poprzez
zaplate przez oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego kwot:

a) 26.218,81 zlotych wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej za
opdznienie od kwot:

+ 13.097,09 zlotych od dnia 27 lipca 2015 roku do dnia zaplaty,

+ 2.000,00 zlotych od dnia 21 pazdziernika 2015 roku do dnia zaplaty,

 11.121,72 zlotych od dnia 21 paZzdziernika 2015 roku do dnia zaplaty
b) 82.758,36 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwot:

» 24.789,23 zlotych od dnia 21 pazdziernika 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku, za$ odsetkami ustawowymi
za opOznienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

+ 7.404,88 zlotych od dnia 13 grudnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku, za$ odsetkami ustawowymi za
op6Znienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

+ 50.564,25 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 9 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty,

« oraz kwoty w wysokoSci 194,86 zlotych.

- ponadto o zasgdzenie od oskarzonego kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W toku rozprawy apelacyjnej oskarzony wnio6st o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji oraz zlozyt wniosek ewentualny o tagodny wymiar kary. Ponadto wnidst o nieuwzglednienie apelacji
pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

Prokurator wniésl o nieuwzglednienie apelacji wniesionej przez oskarzonego, apelacje wniesiong przez pelnomocnika
oskarzyciela positkowego pozostawit do uznania sadu.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego poparl wniesiong apelacje, wniost o zasadzenie od oskarzonego kosztow
postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, wniosl takze o nieuwzglednienie apelacji wniesionej przez
oskarzonego.

Przedstawiciel oskarzyciela positkowego przylaczyt sie do stanowiska swojego pelnomocnika.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje okazaly sie by¢ bezzasadne.

W pierwszej kolejnoSci sad odwolawczy odniesie sie do zarzutow zawartych w apelacji oskarzonego P. B.
(1) zmierzajacej do podwazenia ustalen faktycznych sadu rejonowego. Whrew twierdzeniom zawartym w jego
srodku odwolawczym, ustalenia poczynione przez Sad I instancji, a dotyczace sprawstwa oskarzonego w zakresie
przypisanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 300 § 2 k.k. sa prawidlowe, gdyz stanowia wynik nie budzacej
zadnych zastrzezen oceny zebranych w sprawie dowodéw. Skarzacy nie wykazal w Zaden sposob, aby rozumowanie
Sadu pierwszej instancji, przy ocenie zgromadzonych w sprawie dowodéw bylo wadliwe, badZ nielogiczne. Zarzuty



stawiane w apelacji oskarzonego maja charakter polemiczny i opieraja sie wylacznie na subiektywnej ocenie zebranych
w sprawie dowodéw.

Sad I instancji przy wydaniu zaskarzonego wyroku mial na uwadze caloksztalt ujawnionego w sprawie materialu
dowodowego oraz wnikliwie i starannie rozwazyl wszystkie zebrane w sprawie dowody przemawiajace zaréwno na
korzyéc i na niekorzy$¢ oskarzonego, a w sporzadzonym uzasadnieniu przedstawil w sposéb przekonywujacy dlaczego
dal wiare okreslonym dowodom i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Argumentacja zaprezentowana przez
Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie narusza w zaden sposob zasady swobodnej oceny dowodow.
Swobodna ocena dowod6w nakazuje bowiem, aby Sad ocenil znaczenie, moc i wiarygodno$é materialu dowodowego w
sprawie na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego, nie bedac
przy tym zwigzany zadnymi ustawowymi regulami dowodowymi. To wlasnie owe zasady do$wiadczenia zyciowego
oraz logicznego rozumowania uzasadnialy wnioski, jakie na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego
wyciagnal sad meriti.

Skarzacy stara sie wywrze¢ wrazenie, ze w ramach nawigzania czterostronnej umowy cywilno- prawnej z firmami
(...) sp. z.0.0., (...) sp. z 0.0. ,, (nazywanymi przez oskarzonego ,, C. ) oraz PPHU (...) doszlo do jego pokrzywdzenia,
tak w sensie sposobu konstrukeji tej umowy, jak tez w zakresie jej pdzniejszego wykonywania. Tyle tylko, ze
skarzacy nie wykazal, w jaki konkretny sposob, mialoby do tego pokrzywdzenia doj$¢ — skarzacy podnosil,
ze reprezentantem obu ,pokrzywdzajacych” go firm byt M. M., nie wykazal jednak w zaden sposo6b, dlaczego
konstrukcja umowy mialaby ekskulpowac jego pdzniejsze zachowania zwigzane z udaremnieniem wykonania
wskazanych orzeczen. Nie podjal takze zadnych krokéw prawnych celem rozwigzania w/w umowy, czy chocby
~przymuszenia” kontrahentéw do wywiazania sie z ich obowigzkéw. Chodzi tu w szczeg6lnoSci o takie zarzuty,
jakie podnie$¢é mozna jedynie w postepowaniu cywilnym, czego skarzacy nie uczynil (zarzut niedozwolonej klauzuli
umownej, powodztwo o nalezyte wykonanie umowy, roszczenia odszkodowawcze zwigzane z niewykonaniem czy
nienalezytym wykonaniem umowy, kary umowne etc.). Oczywiécie sad dostrzega, ze dla niewielkiego przedsiebiorcy,
bez prawniczego wyksztalcenia, jakim niewatpliwie jest oskarzony, powyzsze dochodzenie roszczen moze budzic¢
pewne trudno$ci, wynikajace chociazby z nieznajomos$ci odpowiednich przepisow prawnych, procedur, jednakze
kazdy dorosty czlowiek prowadzacy od lat dzialalno§¢ gospodarcza wie, iz kwestie cywilistyczne: wypowiedzenia
umowy, zmiany jej warunkéw, wezwan do strony przeciwnej wymagaja zachowania formy pisemnej i wystapien na
drodze sadowej. Oskarzony zaslania sie okolicznoscia, ze dazyt do wyegzekwowania nalezno$ci poprzez dostarczenie
faktury do firmy pokrzywdzonego z zadaniem jej zaplaty i podjecia negocjacji z M. M.. Nie s3 to jednak jakiekolwiek
czynnoSci prawnie, ktdre maja znaczenie dla rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie karej. Co najwyzej moglyby
sta¢ sie okoliczno$ciami tagodzacymi, gdyby oskarzony istotnie wykazal nieudane proby rozwigzania niekorzystne;j
dla siebie jakiej§ umowy cywilnej z pokrzywdzonym. Tymczasem podnoszone przez oskarzonego okolicznos$ci o
jego wlasnym pokrzywdzeniu przez oskarzyciela positkowego nie znajduja Zadnego potwierdzenia w materiale
dowodowym, w szczegdlnoSci staja w opozycji do konsekwentnych w tym zakresie zeznan §wiadka M. M.. Oskarzony
w swych wyjasnieniach potwierdzil okolicznosé, ze (...) sp. z.0.0. wywigzywal sie ze swego $wiadczenia dostaw
folii w 2015 roku i wskazal niebagatelna przeciez kwote ich wartosci 118.486,60 zt w wiadomoéci e-meil autorstwa
oskarzonego.

Skarzacy powolywal sie na blizej nie ustalone osoby (wskazane jedynie z nazwiska lub pseudonimu, bez konkretnych
ich danych), ktore jako pracownicy firmy pokrzywdzonego mialyby byé¢ Swiadkami dostarczenia przez oskarzonego
faktury z zadaniem zaplaty, jak tez posiada¢ wiedze na temat sposobu rozliczenn z udzialem w/w kontrahentow
i firmy oskarzonego. Skarzacy nadto zadal przedstawienia dokumentacji ksiegowej firmy (...) i zalaczenia umoéow
laczacych go z w/w kontrahentami celem wykazania swego pokrzywdzenia zaréwno konstrukcja umoéw, jak tez
okolicznoscia, ze wlascicielem obu firm niewywiazujacych sie ze zobowiazan platniczych wobec oskarzonego byl M.
M.. Dowody takie jednakze uznano za niemajace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Dotyczy ona bowiem dlugu,
jaki oskarzony mial wobec oskarzyciela positkowego, ktérego istnienia nie zdolat obalié¢ na drodze cywilnej, nawet na
takowa nie wystepujac. Mozna wiec wywies¢ wyrazny wniosek, iz oskarzony czujac sie subiektywnie pokrzywdzonym,
najpierw unikal wezwan ze strony swojego kontrahenta, by nastepnie w celu udaremnienia dochodzenia przez niego



wynikajacych z zawartej umowy roszczen, zbywac i ukrywaé przed nim swoj majatek. Dodatkowo tylko wnioski
oskarzonego skladane w toku postepowania odwolawczego byly niedopuszczalne, z uwagi na istniejaca prekluzje
dowodowa (skarzacy bez zadnych przeszkdd, posiadajac wiedze na ich temat, mogt zglosic je na etapie postepowania
przed sadem I instancji).

Gdyby oskarzony w odpowiednim trybie cywilnoprawnym, o czym byla mowa powyzej, usilowal skutecznie dowies¢
mankamentéw umowy wielostronnej, czy tez nakloni¢ kontrahenta do pozadanych prawnie dzialan, chociazby zadajac
zaplaty kar umownych (jesli takowe zaistnialy), moglby swe przestepcze dzialania zbycia i ukrycia sktadnikow majatku
celem udaremnienia egzekucji, probowac usprawiedliwia¢ podnoszac powyzsze jako okoliczno$é lagodzaca przy
wymiarze kary. Kwestia ewentualnego pokrzywdzenia oskarzonego tre$cig wielostronnej umowy z pokrzywdzonym,
zawartej przez oskarzonego dobrowolnie, nie ekskulpuje jednak P. B. (2) od dokonania czynu wypekiajacego
dyspozycje art. 300 § 2 k.k.

Sad Okregowy zauwaza, ze prawnie irrelewantna z punktu widzenia oceny karnoprawnej zachowan oskarzonego
jest kwestia wydania orzeczen potwierdzajacych istnienie wierzytelnoSci oskarzyciela positkowego ,,S. sp. zoo wobec
oskarzonego. Skoro przepis art. 300 § 2 k.k. dotyczy takze mienia "zagrozonego zajeciem”, to oczywistym jest,
ze dla bytu tego przestepstwa nie jest wymagane, aby w czasie przestepnego dzialania istnialo juz
orzeczenie, ktéorego wykonanie sprawca chce udaremnié (a skoro tak, to nie jest rowniez konieczne,
by udowodniono, iz sprawca wiedzial o jego istnieniu). Tak wiec dzialanie w celu udaremnienia egzekucji
moze mie¢ miejsce przed jej wszczeciem, czy nawet przed wydaniem orzeczenia dochodzonego nastepnie w takim
postepowaniu, albowiem wystarczy, ze mienie jest zagrozone zajeciem, a wiec juz wtedy, gdy wierzyciel zlozyl pozew
lub niedwuznacznie wyrazil zamiar wytoczenia powddztwa. Przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. mozna sie wiec dopuscié
rowniez wtedy, gdy egzekucja dopiero grozi, a wiec w okresie, kiedy wierzyciel w wyrazny sposéb daje do zrozumienia,
ze bedzie dochodzi¢ swojej pretensji majatkowej w drodze sadowe;j. Nie musi wiec w tym przypadku formalnie istniec¢
orzeczenie organu panstwowego, a skladniki majatku s zagrozone zajeciem, jezeli istnieje obiektywne, rzeczywiste i
bezposrednie niebezpieczenstwo zajecia, a wiec takie niebezpieczenstwo, z ktorym nalezy sie liczy¢.

Juz niezaleznie od istnienia w ujawnionych aktach sprawy XXVI GNc 432/16 Sadu Okregowego w Warszawie
dokumentéw w postaci: pisemnego wypowiedzenia umowy zawartej z oskarzonym, z jednoczesna zapowiedzig
wykonania prawa dochodzenia naprawienia wszelakich szkdéd i wezwaniem do wydania opakowan oraz pisma
stanowigcego elektroniczne ,Sledzenie przesylek-Tracking, poczta polska”, w ktorym widnieje zapis, iz przesylke o
konkretnym numerze nadang do oskarzonego w dniu 24.02.2016 roku doreczono: ,,Doreczenie przesylki 2016.02.26
15:31 UP P. 17, nie budza watpliwoSci ustalenia sagdu rejonowego, iz 0 Swiadomosci oskarzonego w zakresie przyszlego
dochodzenia roszczen przez pokrzywdzonego na drodze sadowej stanowig inne dowody, ocenione prawidlowo z
godnie z zasadmi wyrazonymi w art. 7 k.p.k. Skarzacy negowal jakiekolwiek doreczenie mu w/w przesylki, przy czyn
z powyzszego wywodzit dla siebie wniosek, iz w tej sytuacji nie zostal nalezycie zawiadomiony o rozwigzaniu umowy i
woli dochodzenia przedmiotowych roszczen przez pokrzywdzonego, a co za tym idzie jest niewinny. Wbrew takiemu
stanowisku przekonuja ustalenia, zgodnie z ktérymi w/w pismo to niejako final wielokrotnych weczeéniejszych prob
skontaktowania sie z oskarzonym i zakonczenia wspoélpracy na innej drodze. Samo w/w wezwanie takze zawiera
sformulowanie, iz zostaje podjete: ,w zwiazku z brakiem jakiejkolwiek Panskiej reakcji na korespondencje mailowa
i proby kontaktu telefonicznego”. O woli pokrzywdzonego w dochodzeniu roszczenia i jednoczesnie §wiadomoéci
dluznika w tym przedmiocie decyduje wielosé i jako$¢ podjetych przez pokrzywdzonego prob kontaktu z oskarzonym
(telefonicznie, mailowo, przez znajomego), co jasno wynika z zeznan M. M., K. K. i innych zalaczonych do akt
dokumentow. Zadluzenie oskarzonego nie powstalo takze tuz przed data oznaczona jako poczatek przestepczych
dzialan oskarzonego, lecz znacznie wczeéniej i narastalo. Wszystkie zaleglo$ci powstaly jeszcze w 2015 roku (od 27
lipca 2015 roku), a oskarzony mial ich swiadomoé¢.

Ustalenie, ze udaremnianie lub uszczuplanie zaspokojenia wierzyciela nastapilo in concreto w rezultacie
rozporzadzenia przez oskarzonego tym skladnikiem majatku, ktéry byl zagrozony zajeciem nalezy do istoty
przestepstwa z art. 300 § 2 k.k., a stwierdzenie tej okoliczno$ci w opisie czynu jest warunkiem uznania, ze sprawca
wypekil swym zachowaniem przestanki ustawy. Warunkiem odpowiedzialnoSci karnej z tego przepisu jest takze



ustalenie szczegdlnej wiezi miedzy zachowaniem sie dluznika, a udaremnieniem lub uszczupleniem zaspokojenia
swojego wierzyciela, pozwalajacej na obiektywne przypisanie dluznikowi tego skutku, w wyniku ktérego wierzyciel
ponidst szkode.

Oskarzony byl wzywany przez §wiadka M. M. za poérednictwem poczty elektronicznej do wywigzania sie z umowy,
zaplaty za folie, a w dniu 26 lutego 2016 r. przestano do w/w oficjalne pismo o jednoznacznie przeciez brzmiacej
treéci i intencji dochodzenia roszczenia. Dzialania oskarzonego sprowadzajace sie do wyzbywania sie skladnikéw
majatku firmowego byly nakierowane na udaremnienie egzekucji przyszlych, wysoce pewnych badz juz wydanych,
nakazow zaplaty. Trudno jest skutecznie twierdzi¢, ze oskarzony w takiej sytuacji nie mogl spodziewac sie, ze dojdzie
do egzekucji i przekonuja wywody sadu meriti, ze wlaénie ta §wiadomo$¢ spowodowala lawinowe wyzbywanie sie
przez niego majatku - juz w trzy dni po oficjalnym skierowaniu wezwaniu do zaplaty, oskarzony sprzedal duzo
ponizej ceny rynkowej, co sam z ubolewaniem przyznal, pierwsza partie maszyn, a w perspektywie czasu takze
spieniezyl inne skladniki majatku objete zarzutem lub je ukryl. Przekonuja ustalenia sadu rejonowego, ze czynil to
wyraznie w jednym celu - w celu udaremnienia zaspokojenia wierzyciela. Jednoczeénie w zaden logiczny, ani tez
spojny i konsekwentny sposob oskarzony, ktory jest przeciez wieloletnim przedsiebiorca, nie byl w stanie wyjasnic tak
naglych i niekorzystnych z punktu widzenia ekonomiki, dzialan z jego strony. Oskarzony prezentowal raz wersje, ze
sprzedal maszyny, bo lesingodawca odebral mu maszyne do robienia saszetek, co czynilo firme niezdolna do dzialania
i powodowalo konieczno$¢ wyprzedazy sprzetu. Z drugiej strony oskarzony zaslanial sie dobrowolna sprzedaza
przedmiotu leasingu z uwagi na niemozno$¢ splaty rat.

Rownie niekonsekwentne i nietrzymajace sie jakichkolwiek zasad logicznego dzialania sa wersje dotyczace losow
zaginionej foli. Rozpatrujac choéby jeden z wariantéw lansowanych przez oskarzonego to sklania to do konkluzji, ze
oskarzony pozostawil towar wart ponad 100.000 zl. na ,pastwe” firmy sprzatajacej, ktérej danych nawet nie znal, a
ktérej w toku czynnosci nie nadzorowal, za$ dopiero po jakims$ czasie zorientowal sie, ze zostal okradziony i w ogble na
to nie zareagowal. Pomijajac juz fakt, ze w ogéle nie mozna z wyja$nien oskarzonego wywnioskowaé, jaka obiektywna
okoliczno$é sklonila go do, méwiac kolokwialnie, ,wietrzenia magazynow”.

Analiza czasoprzestrzenna - korelacja podjetych zachowan przez pokrzywdzonego celem wyegzekwowania nalezno$ci
ibedacych odzewem na to zachowan oskarzonego, prawidlowo ustalona przez sad meriti wskazuje na intencjonalno$é
zachowan sprawczych P. B. (1). Niezaleznie juz od podnoszonych zarzutéow przez oskarzonego, ze nie wiedzial o
wydanych nakazach zaplaty. Sad odwolawczy dostrzega przy tym, ze z pelng i nalezyta ostroznos$cia sad meriti podszedt
do obciazajacych zeznan $wiadka K. K., bytej konkubiny, bedacej obecnie w konflikcie z oskarzonym i dat im wiare
tylko w zakresie, w jakim pokrywaly sie one z pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, w
szczegoblnosci wyjasnieniami oskarzonego, jak tez swiadkéw M. R., M. M., P. P. i nie nosily cech odwetu.

Linia obrony oskarzonego zostala przez sad a quo oceniona wiec w sposdb wlaéciwy, zgodny z zasadg swobodnej oceny
dowodéw.

Nie przekonujg takze twierdzenia oskarzonego, jakoby fakt, iz ZUS swoje roszczenia ,dolozyl” do innych obciazen
finansowych oskarzonego, oznaczal, ze oskarzony nie odpowiada juz za popehienie czynu, o jakim mowa w art. 218 §
1a k.k. Okoliczno$¢ ta nie ekskulpuje P. B. (1) od uporczywego naruszania praw pracowniczych swojego pracownika,
wobec ktorego na przestrzeni roku czasu, zaprzestat uiszczania naleznych prawem skladek

Odnoszac sie do apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego, to wbrew jego twierdzeniom, zasadzenie obowigzku
naprawienia szkody na podstawie art. 46 § k.k. nie znajdowalo w przedmiotowej sprawie podstawy ani faktycznej,
ani prawnej.

Do ustawowo okreslonych przeslanek orzekania obowigzku naprawienia szkody lub zadoSéuczynienia za doznana
krzywde zalicza sie: skazanie za przestepstwo wyrzadzajace szkode (krzywde), zwiazek przyczynowy miedzy
przestepstwem a szkoda (krzywda), istnienie szkody (krzywdy) w chwili orzekania, wniosek pokrzywdzonego lub innej
osoby uprawnionej ztozony z zachowaniem ustawowego terminu. Srodek ten orzeka sie, jesli doszto do wyrzadzenia



szkody w efekcie przestepstwa, szkoda musi mie¢ wiec bezposredni zwiazek przyczynowy z bezprawnym dzialaniem
sprawcy objetym aktem oskarzenia.

W przedmiotowej sprawie pelnomocnik oskarzyciela positkowego w rzeczonym wniosku domaga sie zasadzenia kwot
stanowiacych dokladnie wysoko$é nieoplaconych przez oskarzonego faktur na rzecz (...) z ,ustawowymi odsetkami”
od lipca, pazdziernika, grudnia 2015 r. i stycznia 2016 r., wystawionych w ramach istniejagcej umowy cywilnej,
pomniejszonych o kwote uzyskana w toku egzekucji.

Jezeli chodzi o wysoko$¢ wskazanych kwot, to ich wysoko$¢ jest identyczna, jak wynikajace z prawomocnych nakazéow
zaplaty kwot zasadzonych juz na rzecz (...) sp. z o0.0. z siedzibg w B. od P. B. (1). Roszczenia te maja charakter
cywilnoprawny i wynikaja z odpowiedzialno$ci kontraktowej, tj. niewywigzania sie P. B. (1) ze zobowigzan umowy
cywilnoprawnej. Sa to roszczenia, ktére powstaly w zwigzku z niezgodnym z umowg dzialaniem oskarzonego w
2015 roku, ktéry nie zaplacil za dostarczony towar, a nie zadania, ktérych podstawa faktyczng sg karalne dzialania,
jakich oskarzony dopuscil sie w osadzonej sprawie. W sytuacji, gdy oskarzony odpowiada za przestepstwo z art. 300
§ 2 k.k. brak jest bezpos$redniego zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniami oskarzonego, a tak wykazywang
szkoda. Ponadto, gdyby uwzgledni¢ zadania pelnomocnika oskarzyciela positkowego dosztoby do sytuacji, ze w obrocie
prawnym istnialyby dwa tytuly wykonawcze stwierdzajace istnienie tej samej naleznosci.

Oskarzyciel positkowy ewentualnie moglby domagac sie takich kwot od oskarzonego z tytulu naprawienia szkody,
gdyby proces karny toczyl sie np. o oszustwo, czyli penalizowane bylyby niezgodne z prawem dzialania oskarzonego
podjete w dacie dostaw z zamiarem niewywigzania sie ze zobowigzania (niezaplacenia za folie). W takiej sytuacji
zachowane byloby kryterium bezpo$rednio$ci powstania szkody wskutek oszukanczych dzialan oskarzonego.

W niniejszej sprawie mozliwym byloby wykazywanie szkody ewentualnie bezpos$rednio zwigzanej z czynem
oskarzonego, gdyby bylyby to roszczenia zwigzane z ustaleniami faktycznymi dotyczacymi dzialan egzekucyjnych,
np. przechowania rzeczy, kosztow postepowania komorniczego, czy tez koszty postepowania wydobywczego (skargi
paulianskiej ), ktore sa wowcezas bezposrednim nastepstwem np. ukrycia czy zbycia majatku przez dluznika celem
udaremnienia zaspokojenia wierzyciela. Takiej natomiast szkody pokrzywdzony ani nie wykazal, ani nie dochodzil.

W tym $wietle drugorzedne s3 juz dywagacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego w kwestii naruszenia art. 415 §
1 k.p.k., w sytuacji, gdy w niniejszym postepowaniu brak jest podstaw do przyjecia zwigzku przyczynowo skutkowego
pomiedzy dzialaniem oskarzonego, a ewentualnym powstaniem szkody. Podobne uwagi tycza sie naruszenia przepisu
art. 75 § 2 k.k. (omylkowo blednie przez skarzacego oznaczonego jako przepis kodeksu postepowania karnego ).
Postulaty skarzacego, ktéry wolalby mieé ,bat” nad oskarzonym w kwestii wykonania obowiazku naprawienia szkody
pozostang w takiej sytuacji rowniez niespelnione.

Konkludujac: okoliczno$ci wskazane w motywach zaskarzonego wyroku daly sadowi merytorycznemu nie
budzaca watpliwosci podstawe do poczynienia ustalen faktycznych, odno$nie sprawstwa oskarzonego w zakresie
przypisanych mu czynéw. Sad I instancji dokonat nie tylko prawidlowych ustalen faktycznych oraz rzetelnej oceny
zebranych w sprawie dowodéw, ale takze wlasciwie ocenil zachowanie oskarzonego od strony prawno-karnej,
uwzgledniajac caloksztalt okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych rzutujacych na wymiar orzeczonych kar.
Realng dolegliwo$cig bedzie orzeczona grzywna obok kary pozbawienia wolnoSci, ktéra u§wiadomi oskarzonemu
nieoplacalno$¢ popelnienia przestepstw. Sad rejonowy wlaéciwe dostosowal liczbe stawek dziennych grzywny i
okreslil na odpowiednim poziomie wysoko$é¢, z uwagi na sytuacje zyciowa i majatkowa oskarzonego. W tym stanie
rzeczy, zdaniem sadu okregowego, orzeczone wobec oskarzonego kary i Srodek probacyjny sa adekwatne do stopnia
zawinienia i spolecznej szkodliwoéci przypisanych mu czyndw, a nade wszystko spelnig pozadane cele zapobiegawcze
i wychowawecze, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Poniewaz, co wykazano wyzej, zaden z zarzutéw i wnioskow odwolawczych, zawartych w zlozonych apelacjach, nie
zashugiwal na uwzglednienie, wniesione apelacje nie podlegaly uwzglednieniu. Natomiast zaskarzony wyrok, jako
stluszny i odpowiadajgcy prawu, nalezalo w calo$ci utrzymac w mocy.



O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisow wskazanych w czeSci
dyspozytywnej rozstrzygniecia (art. 636 § 11 § 2 kpk, art. 633 kpk i art. 8 i 13 ust 2 Ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych tekst jednolity: Dz. U. 1983 r. Nr 49 poz. 223). W przedmiotowej sprawie
zar6wno apelacja oskarzonego, jak tez pelnomocnika oskarzyciela positkowego, nie zostaly uwzglednione, dlatego
w/w winni ponie$¢ na zasadach ogdlnych koszty procesu za postepowanie odwolawcze jako strony przegrywajace.
Zasady shusznoéci przemawialy za poniesieniem wydatkéw w postepowaniu odwolawczym w réwnych czeéciach.
Wydatek postepowania odwolawczego stanowit ryczalt za doreczenia pism procesowych w kwocie 20 zl, ktory w tej
sytuacji podzielony zostal po polowie oraz zasadzony od oskarzonego i oskarzyciela positkowego. Wysokosé oplaty
za drugg instancje sad zasadzil od oskarzonego P. B. (1) na rzecz Skarbu Panstwa w kwocie minimalnej 480 zl. Za$
koszty nalezne od oskarzyciela positkowego na rzecz Skarbu Panstwa sad ustalil na kwote 100 zl., z uwagi na zakres
zaskarzenia rzutujacy na wymiar przegrania sprawy.

Na marginesie sad odwolawczy podnosi, iz we wnioskach konicowych pelnomocnik oskarzyciela positkowego
wnosil o zasadzenie kosztdw postepowania od oskarzonego na rzecz oskarzyciela wg norm przepisanych - w tym
kosztow zastepstwa procesowego. Wobec braku innego wskazania, uznano, iz wniosek ten dotyczy postepowania
odwolawczego, a wobec przegrania sprawy (o czym wyzej) — wniosku nie uwzgledniono. Tym nie mniej w wyroku
pierwszoinstancyjnym takze nie orzekano o kosztach poniesionych przez oskarzyciela positkowego (a w tej czesci
wyroku nie zaskarzono). Ze stosownym za$ wnioskiem o zasadzenie kosztoéw postepowania pierwszoinstancyjnego
pelnomocnik oskarzyciela moze wystapic przed sad rejonowy.



