Sygn. akt IV Ka 4/19

UZASADNIENIE

Oskarzyciel publiczny — Prokurator Prokuratury Rejonowej w Piotrkowie Trybunalskim postawil
oskarzonej J. M. zarzut popetnienia czynu polegajacego na tym, ze:

- w dniu 22 wrzeénia 2017 roku okolo godz. 15.30 w miejscowosci L. gm. R., woj. (...), kierujac samochodem marki
R. (...) nr rej. (...) jadac droga z miejscowosci N. w kierunku miejscowosci M., na skrzyzowaniu z droga (...), nie
ustapila pierwszenstwa przejazdu kierujacej samochodem marki P. (...) o nr rej. (...) A. H. i doprowadzila do zderzenia
pojazddéw, czym nieumys$lnie spowodowala wypadek w ruchu ladowym, doprowadzajac do obrazen ciala A. H. w
postaci: urazu glowy ze wstrza$nieniem mozgu, skrecenia szyjnego odcinka kregostupa, sthuczenia stawu kolanowego
lewego i okolicy kosci krzyzowej, przy czym obrazenia te spowodowaly naruszenie czynnosci narzadoéw jej ciala
trwajace dluzej niz siedem dni w rozumieniu przepiséw kodeksu

Yy.czynu zart. 177 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2018 roku w sprawie o
sygnaturze VII K 218/18:

« oskarzona J. M. uznal za winna popehienia zarzucanego jej czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 177 § 1 kk i za
to na podstawie art. 177 § 1 kk wymierza oskarzonej kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

+ na podstawie art. 69 § 11i 2 kk oraz art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 2 lat;

+ na podstawie art. 46 § 2 kk orzekl wobec oskarzonej J. M. nawigzke na rzecz oskarzycielki positkowej A. H. w
kwocie 10.000 zlotych;

« na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazal oskarzong do informowania kuratora sagdowego o przebiegu okresu
proby poprzez skladanie informacji na piémie co 6 miesiecy;

« zasadzil od oskarzonej J. M. na rzecz oskarzycielki positkowej A. H. kwote 2.400 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa adwokackiego;

« zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 147,84 oraz kwote 60,00 zlotych tytulem oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku na podstawie art. 425 § 2 k.p.k., art. 444 k.p.k., art. 445 § 1 k.p.k
wnioéslt obronca z wyboru oskarzonej J. M. skarzagc powyzszy wyrok w calosci.

Apelacja jak wynika z analizy jej tresci, zostala wywiedziona z art. 427 § 11 2 k.p.k., art. 438 pkt 2
14 k.p.k. i zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1) obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku art. 438 pkt 4 k.p.k. poprzez
bezzasadne orzeczenie na rzecz pokrzywdzonej A. H. nawigzki w kwocie 10.000 zlotych przy jednoczesnym braku
przeprowadzenia postepowania dowodowego w przedmiocie ustalenia mozliwosci zarobkowych oskarzonej oraz jej
sytuacji materialnej i rodzinnej;

2) obraze przepisdw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku art. 438 pkt 2 k.p.k., w szczegdlnoéci art.
7 k.p.k. poprzez dowolna ocene zebranego materiatu dowodowego, w szczegolnosci przyjecie, iz stopien spolecznej
szkodliwosci czynu oskarzonej jest znaczny, gdyz oskarzona uchybila zasadom bezpieczenstwa w ruchu drogowym
podczas gdy z materialu dowodowego zebranego w aktach sprawy wynika, ze oskarzona wyjechala wprawdzie z drogi
podporzadkowanej, jednak dokonala tego w okoliczno$ciach znacznie utrudniajgcych widocznosé¢, co spowodowato,



iz nie zauwazyla nadjezdzajacego samochodu pokrzywdzonej, a w konsekwencji doprowadzilo to do kolizji z
samochodem A. H.;

3) obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k. poprzez
interpretacje nie dajacych sie usungé watpliwoSci na niekorzy$¢ oskarzonej i uznanie, iz stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu oskarzonej jest znaczny, podczas gdy prokurator prowadzacy postepowanie przygotowawcze nie
dopatrzyt sie w zachowaniu oskarzonej znacznej szkodliwosci czynu, co skutkowalo skierowaniem do Sadu wniosku
o warunkowe umorzenie postepowania;

4) obraze przepisdbw prawa procesowego art. 627 k.p.k. w zw. z § 11 pkt 1 ppkt 3 i 16 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. (Dz. U. 2015 poz. 1800)
poprzez bledne ustalenie wysokoSci kosztow zastepstwa procesowego przy jednoczesnym braku o$wiadczenia o
wysoko$ci kosztow obcigzajacych strone z tytulu wynagrodzenia adwokata jak i nie wskazania przez Sad w jaki sposéb
zostala obliczona wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego,

W konkluzji skarzqgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe umorzenie
postepowania wobec oskarzonej na okres jednego roku od uprawomocnienia sie wyroku lub o jego
uchylenie i przekazanie sqdowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 26 lutego 2019 roku obronca oskarzonej popieral apelacje i wnioski w
niej zawarte, wnosil o nie obciazanie kosztami postepowania.

Oskarzona przylaczyla sie do stanowiska obroncy.
Prokurator wnosil o nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonej i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej wnosil o nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonej i utrzymanie w
mocy zaskarzonego wyroku. Nadto, wnosil o zasadzenie kosztéw zastepstwa adwokackiego za instancje odwolawczg.

Oskarzycielka positkowa przylaczyta sie do stanowiska swojego pelnomocnika.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga apelacyjna obroncy oskarzonej J. M., jakkolwiek nie byla w pelni zasadna, to jednak w
wyniku jej rozpoznania okazalo sie, ze zachodzi koniecznos$é zmiany zaskarzonego wyroku.

Zgodnie z utrwalonymi pogladami doktryny i orzecznictwa, ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku
rozprawy gléwnej moga by¢ skutecznie zakwestionowane, a ich poprawnos¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby
w procesie dochodzenia do nich sad orzekajacy uchybit dyrektywom art. 7 k.p.k., pominal istotne w sprawie dowody,
lub oparl sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych albo ustalil fakty, ktére wcale z danego dowodu nie wynikaja
lub wynikaja, ale zostaly znieksztalcone (przeinaczone) tzw. blad ,,dowolnos$ci”. Przy czym, zarzut obrazy przepisu art.
7 k.p.k. i w zwigzku z tym, dokonanie blednych ustalen faktycznych moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy
wykaze, ze sad orzekajacy — oceniajac dowody — naruszy zasady logicznego rozumowania, nie uwzgledni przy ich
ocenie wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego.

Zatem, wskazaé nalezy, ze twierdzenia skarzacego — obroncy z wyboru oskarzonej J. M. — sprowadzajace sie
do zanegowania prawidlowych ustalen faktycznych, nie przedstawiaja jakichkolwiek przekonujacych argumentow,
podwazajacych prawidlowos$¢ i sluszno$é rozumowania Sadu I instancji. Sad I instancji wnikliwie dokonal
warto$ciowania zaréwno osobowych, jak i nieosobowych Zrodel dowodowych zebranych na gruncie analizowanej
sprawy, a nastepnie rzetelnie przedstawil sekwencje zdarzen majacych miejsce w dniu 22 wrze$nia 2017 roku
czynigc prawidlowe ustalenia faktyczne w tym zakresie (przy czym, wskazana w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku data 29 wrzeénia 2017 roku z cala pewnoscia stanowi oczywista omylke pisarska, albowiem zdarzenie miato
miejsce 22 wrze$nia 2017 roku, co potwierdzaja zgromadzone w sprawie dokumenty o charakterze urzedowym).



Tym samym, dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia w pelni odpowiadaja zebranym w sprawie dowodom, a
nade wszystko sa wynikiem kompletnej ich analizy. Apelujacy nie zdolal skutecznie wykaza¢, aby rozumowanie
Sadu I instancji, przy ocenie zgromadzonych w sprawie dowodow bylo wadliwe, badz nielogiczne, gdyz zarzuty
przedstawione w apelacji, po ich wnikliwej analizie i zestawieniu z zebranym materialem dowodowym, maja charakter
stricte polemiczny i opieraja sie wylacznie na odmiennej i subiektywnej ocenie zebranych w sprawie dowodéw.
Bowiem wbrew twierdzeniom skarzacego Sad Rejonowy nie przyjal, ze oskarzona naruszyla zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym umys$lnie, lecz w sposoéb nieumyslny, gdyz jako kierujaca samochodem osobowym marki R.
(...) o numerze rejestracyjnym (...) nie ustapila pierwszenstwa przejazdu kierujacej samochodem osobowym marki
P. o numerze rejestracyjnym (...) A. H.. Dodatkowo, co nalezy wyraznie podkresli¢ do zdarzenia doszlo na skutek
nienalezytego obserwowania przedpola jazdy przez oskarzona, w sytuacji, gdy tego dnia warunki drogowe byly
bardzo dobre. Wprawdzie oskarzona tlumaczyla sie, ze widoczno$¢ ograniczalo jej po prawej stronie (patrzac w
kierunku jazdy oskarzonej) drzewo, niemniej jednak dostrzec trzeba, iz J. M. uderzyla w pojazd pokrzywdzonej
poruszajacy sie droga z pierwszenstwem jadacy od jej prawej strony patrzac w kierunku jazdy oskarzonej. Tym
samym, jeSli rzeczywiscie prawidlowa obserwacje drogi utrudnialo jej rosnace w poblizu drzewo to winna ona
wykazac sie szczegblng ostroznoscia przy zblizaniu do drogi z pierwszenstwem przejazdu. Co wiecej, oskarzona majac
Swiadomosé¢, ze widocznos$¢ drogi jest znaczaco ograniczona powinna nawet zatrzymac pojazd, aby upewnic sie przed
wykonaniem manewru przejazdu przez droge z pierwszenstwem przejazdu, czy nie spowoduje to zagrozenia dla
innych uczestnikéw ruchu drogowego. Tego jednak oskarzona nie uczynila. Zwazy¢ trzeba, iz przekonanie Sadu
meriti o istnieniu niepodwazalnych dowodéw o sprawstwie i winie oskarzonej J. M., pozostaje pod ochrong prawa
procesowego, jako ze nie wykracza poza ramy zasady swobodnej oceny dowodéw wyrazone w treSci art. 7 k.p.k.
Jednocze$nie za$ konkluzje Sadu Rejonowego stanowig wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci, a nade wszystko
zostaly wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i prawidlowego
rozumowania — uzasadnione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Nie budzi watpliwosci, ze Sad I instancji szczegétowo i rzetelnie odnidst sie do wszystkich okolicznoéci faktycznych
ujawnionych w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego. W tym stanie rzeczy, obronica z wyboru
oskarzonej negujac dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne nie przytacza w rzeczywistoSci zadnych,
dostatecznych argumentéw, ktére podwazalyby trafnoé¢ wnioskéw Sadu Rejonowego w tej materii.

Jednocze$nie argumentacja zaprezentowana przez Sad Rejonowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku nie
narusza w zaden sposob zasady swobodnej oceny dowodéw. Wszak swobodna ocena dowodéw nakazuje, aby Sad
ocenil znaczenie, moc i wiarygodnoé¢ materiatu dowodowego w sprawie na podstawie wewnetrznego przekonania z
uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego, nie bedac przy tym zwigzany zadnymi ustawowymi
regulami dowodowymi (tak tez w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 08.04.1997 1., IV KKN 58/97, opubl. Prokuratura i
Prawo z 1998 1., s. 217). W ocenie Sadu Okregowego rozumowanie przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
spelnia te wymogi, albowiem Sad I instancji w prawidlowy i rzeczowy sposob ocenil zgromadzony w przedmiotowe;j
sprawie material dowodowy i dokonal trafnych ustalen faktycznych.

W sprawie nie ujawnily sie okolicznoéci rzutujace na stopien winy, bowiem oskarzona nie jest dotknieta zadna
dysfunkcja psychiczna, a tym samym prawidlowo postrzega rzeczywisto$¢ i mogla da¢ postuch obowiazujacemu
prawu, czego nie zrobila na skutek nie zachowania szczeg6lnej ostroznosci i nie ustgpienia pierwszenstwa przejazdu
innemu pojazdowi. Stopien jej zawinienia jest zatem wysoki. Wysoki jest rowniez stopien spolecznej szkodliwosci
czynu, wyznaczany komponentami wskazanymi w art. 115 § 2 k.k. Dodatkowo, zwazy¢ trzeba na daleko idace
konsekwencje zdrowotne dla pokrzywdzonej A. H., jakie laczyly sie z przedmiotowym wypadkiem komunikacyjnym,
a ktére wywolalo niewlaéciwe zachowanie oskarzonej. Zarzucony oskarzonej wystepek mial co prawda charakter
nieumy$lny, ale jej zachowanie cechowalo razace naruszenie regul ostroznosci. Nadto, zwrbci¢ nalezy uwage, iz
do przedmiotowego wypadku w zaden spos6b nie przyczynila sie kierujaca A. H., ktéra poruszala sie prawidlowo
oznakowanym pojazdem z dozwolong predkoScia, a wiec w zaden sposdb, nie zlekcewazyla obowigzujacych zasad
bezpieczenstwa.



W aspekcie powyzszego, zdaniem Sagdu odwolawczego, brak podstaw do uznania, ze przypisany oskarzonej J. M. czyn
charakteryzowat sie nieznacznym stopniem spotecznej szkodliwoéci (zaznaczy¢ w tym miejscu trzeba, ze nie mozna w
tym wzgledzie zaakceptowac pogladu zaprezentowanego przez obronce oskarzonej), wynikajacej z nieuwzglednienie
w sposob prawidlowy i kompleksowy wszystkich okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych rzutujacych na
ta ocene. Bowiem, uwzgledniajac wystepujace w sprawie okolicznoéci przedmiotowo — podmiotowe, w ocenie
Sadu odwolawczego stwierdzi¢ nalezy, iz stopien zawinienia i stopien spolecznej szkodliwoéci czynu przypisanego
oskarzonej J. M. jest znaczny.

Majac to wszystko na uwadze, wymierzona oskarzonej kara 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oddaje zawartosé
popelnionego bezprawia, ale jednocze$nie nie przekracza stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwosci czynu.
Pierwszy konflikt z prawem w/w i jednocze$nie suma jego konsekwencji, przekonuja o tym, ze J. M. z pewno$cig
wyciagnie wlasciwe wnioski ze swojego zachowania i nie popehi kolejnego przestepstwa. Ta pozytywna prognoza
kryminologiczna uprawniala zatem do zastosowania wobec niej warunkowego zawieszenia wykonania kary, ktore
nie do$¢, ze zapewni odpowiedni skutek prewencyjny, to lepiej przystuzy sie resocjalizacji oskarzonej, obowigzanej
takze do poniesienia finansowych konsekwencji zlamania prawa. Wyznaczony okres proby bedzie wystarczajacy,
aby zweryfikowaé trafno$¢ powyzszej prognozy. Jego walory wychowawcze podniesie obowigzek probacyjny
ukierunkowany na wyeliminowanie takich zachowan oskarzonej, jakie przywiodly ja do popelnienia przestepstwa.
Zdaniem Sadu sposoéb zycia oskarzonej przed popelnieniem przestepstwa oraz jej wlasciwoéci i warunki osobiste, a
nade wszystko okolicznosci przestepstwa, stanowia pozytywng prognoze na przyszto$c, i pozwalaja przypuszczad, ze
mimo warunkowego zawieszenia wykonania kary oskarzona bedzie przestrzegala porzadku prawnego i nie wejdzie
ponownie w konflikt z prawem. Zwazywszy na szczegblne okolicznoéci tej przedmiotowej sprawy, stlusznie uznat
Sad meriti, ze to dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci spowoduje,
ze czyn oskarzonej bedzie zdarzeniem epizodycznym w jej dotychczasowym zyciu. Biorac pod uwage wszystkie,
szczegblowo wymienione wyzej okolicznoéci i dolegliwoéci zwigzane z niniejszym postepowaniem karnym, zdaniem
sadu odwolawczego, beda one dla oskarzonej wystarczajaca przestroga przed ponownym popelieniem czynu
zabronionego oraz ukierunkuja ja na dazenie do podejmowania w swym dorostym zyciu przemyslanych decyzji
i dazenia do unikania sytuacji rodzacych odpowiedzialno$¢ karna. Podkresli¢ nalezy, iz w przypadku oskarzonej
J. M. uwzgledniono takie okolicznoSci, jak fakt, ze stopien naruszenia regul ostroznosSci byl znaczny, albowiem
oskarzona uchybila zasadom bezpieczenstwa w ruchu drogowym o fundamentalnym znaczeniu, wskutek wypadku
pokrzywdzona doznala dotkliwych obrazen powodujacych cierpienie i wymagajacych leczenia, oraz dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonej (ktéra niewatpliwie nalezy, w tym konkretnym przypadku zestawi¢ z wiekiem oskarzonej
— 54 lata). W tym miejscu, wskaza¢ rowniez nalezy, iz oskarzona przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej
czynu, bezposrednio po wypadku zatrzymala sie i podjela proby udzielenia pomocy. Podniesc tez trzeba, iz oskarzona
nie byla dotychczas karana, prowadzi ustabilizowany tryb zZycia, a wiec istnieje mozliwo$¢ zastosowania instytucji
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci na okres préby 2 roku. Szczegbdlowe przestanki
dotyczace oskarzonej uzasadniaja postawiong wobec niej dodatnig prognoze kryminologiczna. Postawa oskarzonej
z punktu widzenia przyjetego przez porzadek prawny systemu aksjologicznego jest generalnie pozytywna i nie ma
potrzeby jej korygowania poprzez wymierzenie surowszej kary. Co wiecej, podkresli¢ nalezy, iz miedzy innymi
to wlasnie w regulacji dotyczacej stosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoS$ci
postepowania znajduje swdj wyraz dazenie do uwzglednianie w jak najszerszym zakresie intereséw pokrzywdzonego
przestepstwem. Ze wzgledow wychowawczych i zapobiegawczych Sad Rejonowy shlusznie réwniez zobowigzal
oskarzona do informowania kuratora na piémie o przebiegu okresu préby jeden raz na 6 miesiecy.

Natomiast w realiach niniejszej sprawy, modyfikacji wymagalo rozstrzygniecie Sadu Rejonowego, w ktérym orzeczono
od oskarzonej J. M. na rzecz oskarzycielki positkowej A. H. kwote 10.000 zlotych tytulem nawigzki, albowiem
zdaniem sadu odwolawczego nalezalo w sposéb odpowiedni miarkowac jej wysoko$é. Analizujac zdarzenie bedace
przedmiotem osadu w aspekcie krzywdy, jakiej doznala pokrzywdzona, uwzgledniajac réwniez sytuacje osobista i
finansowa oskarzonej, a takze zwazywszy z tej perspektywy na postepowanie rozpoznawcze zwiazane z wniesiong
skargag, w ktorym nie bylo mozliwe ustalenie pelnego zakresu krzywdy, niezbedne bylo obnizenie wysokosci
przedmiotowej nawigzki na rzecz oskarzycielki positkowej do kwoty 2.000 zlotych. W tym konkretnym przypadku,



istnieja bowiem indywidualne i szczegblne wzgledy przemawiajace za shusznoScia takiego uksztaltowania $rodka
kompensacyjnego. Tym bardziej, ze w art. 46 § 3 k.k. wprost zostala przewidziana mozliwo$¢ dochodzenia
niezaspokojonej czeéci roszezenia w drodze procesu cywilnego.

Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych wysoko$ci kosztow zastepstwa procesowego przed Sadem I instancji wskazac
nalezy, iz zgodnie z art. 627 k.p.k. oskarzony jezeli zostanie skazany ponosi koszty sadowe, na ktére skladaja miedzy
innymi: koszty pelnomocnika procesowego. Bowiem zgodnie z art. 616 § 1 k.p.k. do kosztéw procesu naleza: koszty
sadowe i uzasadnione wydatki stron, w tym z tytulu ustanowienia w sprawie jednego obroncy lub pelnomocnika.
Zasadzajac oplate za czynnoéci adwokata z tytulu zastepstwa prawnego, Sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy
adwokata, a takze charakter sprawy i wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia,
przy czym podstawe zasgdzenia owej oplaty, stanowia stawki minimalne okre§lone w stosownych przepisach. Oplata
ta nie moze by¢ jednocze$nie wyzsza niz sze$ciokrotna stawka minimalna ani przekraczaé¢ wartosci przedmiotu
sprawy. Taki poglad wyrazono m. in. w postanowieniu Skltadu Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego - Izba Karna
z 2011-03-23, I KZP 1/11, opubl: Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna rok 2011, Nr 5, poz. 38, str. 1,
oraz w postanowieniu Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 2009-09-30, II AKz 643/09, opubl: Orzecznictwo Sadu
Apelacyjnego w Katowicach rok 2009, Nr 4, poz. 35. W przedmiotowej sprawie przed Sadem Rejonowym rozprawa
przeprowadzona zostala na jednym terminie, na ktérej pelnomocnik oskarzycielki positkowej bral aktywny udzial,
zadajac pytania Swiadkom, charakter sprawy nie nalezy jednak do szczegblnie skomplikowanych. Zwazy¢ nadto
nalezy, ze zasadzona kwota za postepowania pierwszoinstancyjne przekraczala stawke minimalna. Tymczasem naklad
pracy pelnomocnika oskarzycielki positkowej i czasochlonno$é sprawy w I instancji nie byl znaczacy. Zatem zasadzenie
na rzecz kwoty 2.400 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego, nie znajduje odzwierciedlenia w
realiach tego postepowania.

Zasadnie wiec skarzacy podniésl, ze Sad Rejonowy wydajac zaskarzone orzeczenia w zakresie kosztoOw procesu winien
te koszty miarkowa¢, co nie mialo miejsca w niniejszej sprawie. Wobec powyzszego Sad Okregowy oplate te zmniejszyt
do wysokoSci stawki minimalnej — 840 zlotych. Jednocze$nie sad odwolawczy uznal, ze postepowanie przed sadem IT
instancji zwrot kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce positkowej nalezy ustalié na poziomie 840 zlotych.

Zwazywszy na catoksztalt obcigzen finansowych zwigzanych z przedmiotowym skazaniem, a mianowicie obciazenie
oskarzonej kwota 2.000 zlotych tytulem nawiazki oraz kwota 1680 zlotych z tytulu poniesionych przez oskarzycielke
positkowa wydatkow zwiazanych z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika, nie bedzie to dla niej niewspotmiernie
dolegliwe. Bowiem oskarzona, jakkolwiek ma trudna sytuacje rodzinna i majatkowa (w tym zwazywszy fakt, iz
opiekuje sie dorosla uposledzong umystowo i ruchowo cérka, a w zwigzku z tym, ponosi koszty jej leczenia i
utrzymania), niemniej jednak pracuje zarobkowo i uzyskuje doch6d na poziomie okolo 2636 zlotych netto miesiecznie.
Oczywiécie dla oskarzonej w chwili obecnej priorytetem winno byé sprostanie zobowigzaniom fiskalnym zwigzanym
z przedmiotowym postepowaniem, ktore w istocie stanowig jedyna realna dolegliwo$é za przypisany jej czyn.
Jednocze$nie stwierdzi¢ wiec nalezy, iz oskarzona moze podjac¢ wysitki ukierunkowane na realizacje zobowigzan
finansowych, albowiem obciazenia fiskalne wobec oskarzonej na poziomie uksztalttowanym ostatecznie orzeczeniem
sadu odwoltawczego beda wspolmierne do wagi czynu jej przypisanego i beda stanowily dla niej dolegliwo$¢, lecz nie
przekraczajaca stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwosci jej czynu, jak i jej mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci, w pozostalym zakresie Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy,
jako sluszny i odpowiadajacy prawu.

W oparciu o przepisy powolane w czeéci dyspozytywnej wyroku, Sad Okregowy zwolnil oskarzona J. M. od oplaty za
druga instancje i zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.



