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ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

VI Ka 846/19

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Belchatowie z dnia
19 lipca 2019 r. w
sprawie I1 K 572/16

0.11.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1. Ustalenie

Jaktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. T.G. (1) - samochéd F. | ekspertyza k. 964-967

(...) nalezacy do
oskarzonego zostal
fizycznie
przystosowany do
przewozenia
podczas
kursu

jednego

wskazywanych przez
oskarzonego iloSci
oleju (lacznie o

masie do 4500 kg),

- brak jest
mozliwosci
oszacowania
maksymalnej
tadownosci w/w

pojazdu, ktory zostal
zmodernizowany w
warunkach
rzemie$lniczych,




- nie ustalono
dokladnej daty w/w

przerobki,

- przewozenie takich
masy w/
w samochodem po
drogach publicznych
nie jest dozwolone

iloSci

wyjadnienia
oskarzonego

k.984

zeznania R. R.

k.983

zeznania K. Z.

k.983

2.1.1.2.

T.G. (1)

- brak jest
dokumentow

ktore
sobie

finansowych,
same W
potwierdzalyby, iz
oskarzony wystawil
tzw.: "puste faktury"”
dlaK.Z. (2);

- w oparciu jedynie
o w/w dokumenty
finansowe nie ma
mozliwoSci w
aktualnym
sprawy
faktycznej wysoko$ci
podatku naleznego
Vat  obciazajacego
oskarzonego za
okres od stycznia
2013r. do
2013r.

stanie
okreS$lenia

marca

opinia Biura(...) (...)

k. 1121-1126

opinia bieglego
zakresu
rachunkowosci,
podatkow
ekonomii mgr T. B.

Z

i

k. 887-897




2.1.1.3.

T.G. (1)

brak jest
prawomocnej
decyzji w sprawie
rozliczenia podatku
od towaréw i ustug
za poszczegdlne
okresy rozliczeniowe
2013r.firmy
oskarzonego  oraz
orzekajacej
obowigzek zaplaty
kwoty podatku
wynikajacego zZ
faktur wystawionych
przez firme
oskarzonego, o
ktéorym mowa w art.
108 ust. 1 ustawy
z dnia 11 marca
2004r. o podatku od
towarow i uslug za
poszczegdlne okresy
rozliczeniowe 2013r.

pismo  Naczelnika

US wB.

k.1322

2.1.1.4.

T.G. (1)

brak jest
prawomocnej

decyzji w sprawie
podatku od towarow
i uslug za miesiace
od marca 2012r. do
kwietnia 2014r. co

do (...)

pismo  Naczelnika

US we W.

k.1336

0.12.1.2.  Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.1.2.1.

T.G. (1)

faktury wystawione
oskarzonego
zarzutem

przez
objete
nie  dokumentuja
rzeczywistych
zdarzen

opinia Biura (...)(...)

k. 1122-1126




gospodarczych
powstalych z
transakcji z firma

...

wyjasnienia
oskarzonego

k.445, 968-969, 984

zeznania R. R. k.983

zeznania A. Czech k.982v

zeznania K. K. k.982¢-983

zeznania P. S. k.983

opinia bieglego z [ k. 887-889

zakresu

rachunkowoéci,

podatkow i

ekonomii mgr T. B.

0.12.2. Ocena

dowodéow

0.12.2.1. Dowody

bedagce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

uznania dowodu

2.1.1.1., 2.1.2.1. ekspertyza Sad Okregowy
k.964-967, inne | odmiennie, anizeli
przywolane w|sad I instancji,
punkcie 2.1.2.1. ocenil  mozliwosci

przewozowe pojazdu
F. (...) nalezacego do
oskarzonego T. G,
a takze ewentualng
date, w jakiej pojazd
ow zostal poddany
modernizacji w
warunkach
rzemie$lniczych.




Ot6z, jak wynika
z uzasadnienia sadu
rejonowego, uznal
on, iz zalaczona do
akt na ta okoliczno$é
prywatna ekspertyza
(..) nr (..)-2001
z dnia 11.07.2018r.

(zawarta na
k.964-967, a
zalaczona w poczet
materiatu

dowodowego na
k.1034) jest

wiarygodna (str. 8
uzasadnienia), ale
tez -  poniewaz
zostala wykonana w
2018r. - to nie
moze potwierdzad,
iz przy pomocy tak
zmodyfikowanego
pojazdu oskarzony
prowadzit firme
(przewozil olej) w
roku 2013. Swdj

wniosek sad wywiodt
stad, ze pojazd
rownie dobrze

moéglby  by¢ na
przestrzeni 5 lat
(2013-2018)
modyfikowany
wielokrotnie. Cho¢
logicznym jest, iz
bez  dodatkowego
dowodu, ktory
pozwolilby na
podanie dokladnej
daty przerobki
samochodu,
wniosek 0
mozliwos$ci
wielokrotnej  jego
modyfikacji w
zakresie mozliwoS$ci
przewozowych  na
przestrzeni lat
2013-2018, jest
uzasadniony, to




jednak w sprawie

wystepuja liczne
dowody, w tym

nie tylko wyjaénienia
samego
oskarzonego, ale
tez zeznania jego
licznych
kontrahentéw
(przywotane \

punkcie 2.1.1.1.),
ktére potwierdzaja,
ze oskarzony jednak
przewozit olej przy
pomocy F. (..) w
znacznych ilo$ciach
(przez siebie
opisanych), a zaden
dowo6d nie przeczy
temu, iz juz w 2013r.
czynit to tak wlaénie
przerobionym
pojazdem (oraz
temu, iz pojazd
odkupil wasnie po
to, by udowadniaé
swoje racje).
Ponadto, z zeznan
swiadka M. S.
(pracownik Us)
wynika, iz \
zakresie mozliwoSci
przewozowych oleju
przez firme
oskarzonego oparl
sie na zapisach
zawartych \
dowodzie
rejestracyjnym
samochodu (k.970),
gdzie dopuszczalna
jego ladownos$é to
1430 kg (k.964) i
dlatego uznal, iz
oskarzony nie mog}
przewozi¢ nim oleju
w podawanych przez
siebie iloéciach.
Tymczasem, jak sie
okazalo, oskarzony z




pewnoscia
zmodyfikowal swoj

pojazd (widaé
powyzsze na
zdjeciach oraz

wynika to ze
szczegblowego opisu
zawartego w
ekspertyzie, co
wymagalo nakladow
takze finansowych)
po to, by nim
przewozi¢ olej w
ilodciach  znacznie
wiekszych, anizeli
dopuszczalna
administracyjnie,
nawet pomimo tego,
iZ poruszanie sie
takim pojazdem po
drogach publicznych
jest niedozwolone.
Skoro nawet przed
sadem  oskarzony
potwierdza
niedopuszczalng, a
przeciez wykonang
na potrzeby
przewozenia bardzo
konkretnego
asortymentu
modyfikacje pojazdu
i  przyznaje de
facto, ze wciaz
popelnial w ten
sposéb wykroczenie,
to roéwnie dobrze
mogl je popemiaé
takze wezesniej
np. w czasie
transakcji z K. Z..
Zapewne, co wydaje
sie matematycznie
uzasadnione,
poréwnanie zyskow
i strat wynikajacych
z zarobku firmy i
ewentualnego
mandatu, nie stalo
na przeszkodzie




poruszaniem sie
takim pojazdem po
drogach
publicznych.
Potwierdzenie
natomiast
mozliwos$ci
technicznych
pojazdu
oskarzonego, o
jakich wyjaénial T.
G. (Yacznie z
innymi dowodami)

stanowilo 0
ostatecznym
uznaniu, iz w
sprawie nie
udowodniono, by
sporne 6 faktur
zZ K. VA nie
odzwierciedlato
faktycznych

transakeji i byly
one tzw. "pustymi
fakturami".

2.1.1.2,, 2.1.2.1.

opinia bieglego z
zakresu
rachunkowoéci,
podatkéw i
ekonomii mgr T. B.,
opinia Biura (...)(...)

Zaréwno opinia,
jaka  dopuscit w
sprawie Sad

Rejonowy tj. opinia
bieglego z zakresu
rachunkowoéci,

podatkéw i
ekonomii mgr T. B.,
jakiopinia prywatna
zalaczona do apelacji
przez obronce adw.
P. K-K. tj. opinia
Biura (..) Sp.
Z.0.0 (k.1122-1126)
sa catkowicie zgodne
co do tego, iz w
aktach sprawy brak
jest  dokumentow
finansowych, ktore
same w  sobie
potwierdzalyby to,
ze oskarzony
wystawil tzw.: "puste




faktury" dla K
Z. (2). Opiniom
powyzszym, w
szczegoblnosci \
zakresie opisanym
powyzej dano wiare,
albowiem sa tu
zgodne i wzajemnie
sie uzupelniaja.
Sad odwolawczy
zwazyl bowiem,
iz takze opinia
bieglego sadowego
w swoich wnioskach
konticowych jest
jednoznaczna \
zakresie tego
podatku (w istocie
takze sad rejonowy
po dopuszczeniu
dowodu =z tego
dokumentu,

przemilczal wnioski
konicowe zen
plynace). Biegly
Ow zasygnalizowal,

ze to organy
podatkowe  winny
przeprowadzié
czynno$ci

sprawdzajace wobec
wszystkich
kontrahentéw T. G.
(1) za okres styczen-
marzec 2013r.
(kontrole krzyzowe),
bo z dokumentéw
finansowych juz
zalaczonych do akt
(na date 5 kwietnia
2019r., a wiec tuz
przed zamknieciem
przewodu
sadowego) powyzsze
jednak nie wynika.
Sad odwolawczy
zwazyl, ze ustalenie
oskarzyciela
publicznego o
wystawianiu




"pustych faktur" ( a
nawet udziale w
"karuzeli
podatkowe;j")
opieralo sie nie
tyle o dokumenty
finansowe, ile o

ich brak - ale
zZ jednoczesnym
uznaniem przez

oskarzyciela, ze juz
wezeéniej K. Z.

sfalszowal
dokumenty
wystawiajac je
oskarzonemu, bo
transakcji jednak nie

byto.  Tymczasem
ostateczny wniosek,
co do udowodnienia
wystawienia przez T.
G. przedmiotowych
pustych faktur jest
odmienny, anizeli
postawiony  przez
Sad Rejonowy, a
ustalenie to wynika
z oceny caloksztattu
zebranych w sprawie
dowodéw:
wyjas$nien
oskarzonego
potwierdzonych z
jednej strony przez
K. Z., ktory
potwierdzit sprzedaz
oleju
posmazalniczego w
warunkach
opisywanych przez
oskarzonego, a z

drugiej strony
zeznaniami jego
licznych  dalszych
kontrahentéw
(dowody
wymienione w

punkcie 2.1.2.1.),
ktorzy taki  olej
od oskarzonego




kupowali.
Kontrahenci ci
(wymienieni
Swiadkowie)
potwierdzali takze
zaplate gotéwkowa
dokonywana
bezposérednio T. G.,
miejsce
prowadzenia przez
niego dzialalnoSci i
pojazd, jaki uzywal.
Niewatpliwie chodzi
o taki sam olej,
ktory byt po drodze
"przetwarzany"
przez firme
oskarzonego, a co
do ktdrego nie bylo
prawnego
obowigzku
jego reglamentacji
przez lokale
gastronomiczne.
Poréwnanie  jego
ilo$ci (kupionej
i sprzedanej w
spornym  okresie)
takze samo w sobie
nie moglo jeszcze
potwierdzaé¢  tego,
ze akurat spornych
transakcji nie bylo
w ogoble (spornych
iloéci oleju K. Z.
nie modgt nabyd,
a potem sprzedaé
oskarzonemu) .

Scislej

2.1.1.3., 2.1.1.4.

informacje
udzielone przez
Naczelnikow
Urzedow
Skarbowych we W. i
w B.

Zadna ze stron
nie kwestionowala
dowodu zZ
dokumentéw, co do
aktualnych stanow
postepowan

podatkowych

dotyczacych

oskarzonego i
éwiadka K. Z.,




a obejmujacych

sporne faktury.
Pisma zostaly
sporzadzone przez

organy uprawnione
do udzielenia
informacji o stanie
tych postepowan, a
sam fakt zaskarzenia
wydanych
pierwotnie ustalony
byt juz przez sad
rejonowy.

decyzji

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody, ktore
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

za

Znaczenia
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

zalaczone akta
sprawy II K 17/18
Sadu rejonowego w
Toruniu

Sam fakt, ze w
sprawie II K 217/18
Sadu Rejonowego w
Toruniu
uniewinniono
oskarzonego D. K.
( .) Sp. z o.
0.), odbiorce oleju
od oskarzonego,
gdzie
postawiono
zarzut postugiwania
sie
fakturami

wezesniej
mu

sfalszowanymi

wystawionymi przez
T. G,
istotnego znaczenia
dla

nie mial

rozstrzygniecia




przedmiotowej
sprawy. Zalaczona
do akt sprawa

dokumentuje \
istocie jedynie fakt
prowadzonych

postepowan i ich
efekt, za$ w

niniejszej  sprawie
sad A pelni

uprawniony byl
do przeprowadzenia
wlasnego

postepowania i

oceny zgloszonych
dowodow oraz
rozstrzygniecia 0
odpowiedzialnoSci

prawno - Kkarnej
oskarzonego, w
oparciu o wszelkie
dowody, oceniane
przez pryzmat art.
7 k.p.k. Sam wyrok

uniewinniajacy
wydano wobec
przyjecia - na

korzys¢ D. K. -
nie dajacych sie
usungé watpliwosci.
Transakcje
sprzedazy oleju
przez oskarzonego
licznym innym
podmiotom
dokumentuja
zalaczone do akt
dokumenty
finansowe i zeznania
swiadkdéw, w tym
wymienione w
punkcie 2.1.2.1.

STANOWISKO
SADU
ODWOELAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH




ZARZUTOW

wnioskéw

Lp. Zarzut

3.1. Zawarty w | # zasadny
apelacjach obu .
obroficow  zarzut | # czesciowo zasadny
bledu . bl niezasadny
ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe
zaskarzonego

wyroku, majqcy
wplyw na jego
tresé, a polegajacy
na uznaniu przez
Sad I instancji, ze:

- odpowiedzi, w tym
niejednoznaczne, od
lokali
gastronomicznych
przesadzaja o braku
mozliwo$ci
dokonania
transakcji sprzedazy
oleju przez K. Z.
oskarzonemu;

- brak stosownych

zezwolen oraz
zatrudnienie
oskarzonego
uniemozliwialy mu
dokonywanie
faktycznych
transakeji w zakresie
zakupu i sprzedazy
oleju,

- wysnuciu
wnioskow
catkowicie
sprzecznych zZ
twierdzeniami
éwiadka K. Z
(2) oraz innych




odbiorcow i

dostawcoéw  oleju,
wspolpracujacych z
oskarzonym
dowolna, o
fikcyjnoSci
istniejacych
pomiedzy nimi
transakcji, co
wynikalo zZ
dokonanej
uprzednio: z
zarzutem obrazy
art. 7 k.p.k.
i oderwanej od
materialu
dowodowego
zebranego w sprawie

niewlasciwej oceny
zeznan  Swiadkow
glownie A. C.,, K. K.
(3), R.R. (2) i P. S.
(2).

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

A. (adw. P. K-K)
zajal
ze do
sprzedazy
posmazalniczego
dokumentowanego
fakturami VAT
objetymi
inkryminowanym
zdarzeniem

stanowisko,
transakcji
oleju

pomiedzy K. Z.
(2), a oskarzonym
rzeczywiscie
dochodzilo, a norma
w okresie objetym
aktem  oskarzenia
bylo, ze wlasciciele
lokali
gastronomicznych w




nieuczciwy  sposob
ewidencjonowali i

zglaszali
odpowiednim
organom
rzeczywisty stan
posiadania oleju

w  formie  jego
odpadu, tj. posiadali
AU rzeczywistoSci
wieksze jego ilosci,
jak deklarowane na
potrzeby Sanepidu-
u, chcac w
ten sposob ukryé
faktyczny obrot
lokalu. Sad
odwolawczy zwazyl,
ze chot
niedopuszczalne jest
stawianie a piori
tezy o zbiorowej
nieuczciwoSci
prowadzacych lokale
gastronomiczne
podmiotow, to
jednak istotnie
odbiorca oleju
posiadal jedynie
karte  przekazania
odpadu, ktéra nie
byla w zaden sposo6b
ewidencjonowana,
czy  zachowywana
u sprzedawcy, bo
takiego obowiazku
juz nie bylo.
Powyzsze moglo
wiec automatycznie
nie tyle rodzi¢
podejrzenie o jakie$
nieprawidlowosci
rachunkowe, co
choéby powodowaé
niemozliwym
jednoznaczne
zweryfikowanie
obrotu takimi
olejami przez lokale.
A. na poparcie




swego  stanowiska
przekonujaco
odwoluje sie do
przeprowadzonej
kontroli dzialalno$ci
restauracji  (...) i
cho¢ oskarzony w
swych wyjasnieniach
nie wspominal o
wspoOlpracy
nawiazanej z tym
podmiotem, to nie
jest wykluczone,
ze jednak w
okresie objetym
aktem oskarzenia w
ramach
prowadzonej
dzialalnoSci
gospodarczej zetknat
sie  poSrednio z
podmiotami, ktore

wobec braku
szczegblowych
regulacji, nie
ujawnialy
faktycznych
sprzedazy tego
towaru. Wazkim
argumentem na

poparcie tej tezy
jest  takze  fakt
posiadania przez K.
7. dokumentéw z
pieczatkami  firm
gastronomicznych,

gdzie w/w  nie
mogt wejs¢ w ich
posiadanie samemu,
a nie udowodniono,
by sfalszowat takie

dokumenty w
miejscu  stawiania
takich pieczeci.

Sad odwolawcezy
w  pehi takze
aprobuje stanowisko
prezentowane w
judykatach, na ktére




powoluje sie
skarzacy:  istotnie
w  Swietle  tych
zapatrywan brak
posiadania

stosownych

zezwolen przez K.
Z. (2), czy brak

rejestracji badz
niezlozenie  przez
niego deklaracji

podatkowych, nie
stoi na przeszkodzie
realizacji prawa
neutralno$ci
podatku VAT. Taka
sytuacja ma miejsce
wowczas, gdy
oskarzony jako
podatnik nie miat
badZz nie moglby
mie¢ $wiadomoSci,
co do
nieprawidlowosci
wystepujacych  po
stronie kontrahenta.
W  ocenie sadu

odwolawczego
zgromadzony w
sprawie material
dowodowy nie
pozwalal na
jednoznaczne
postawienie

wniosku, iz spornych
transakcji nie byto.
W sprawie istnieje
szereg dowodow
posérednich,  ktore
oceniane  lacznie,
z  uwzglednieniem
zasad, o jakich
mowa w art.
7 kpk powoduja,
iz  mozliwy jest
jednak inny, rownie
logiczny ~ wniosek,
anizeli taki, jaki
wysnul sad
rejonowy, zgodnie




z ktorym  ktérym
oskarzony  jednak
nabywal zuzyty olej
w takich iloéciach, o
jakich informowal w
swoich

wyjasnieniach, a co
najistotniejsze w
drodze wspolpracy
z K. Z (2),

ktére transakcje
K. Z. potwierdzil
wystawiajac 6 faktur

wymienionych w
opisie przypisanego
czynu.

Przez prawdziwe
ustalenie faktyczne

rozumie sie
ustalenie, ktore
zostalo

udowodnione ponad
wszelka watpliwo$c.
Udowodnienie
zachodzi wobweczas,
gdy w  Swietle
przeprowadzonych
dowodow fakt
przeciwny
dowodzonemu jest
niemozliwy lub
bardzo wysoce
nieprawdopodobny.
Udowodnienie nie
musi oznaczaé, ze
dane ustalenie ma

Zawsze wynikaé
bezposrednio zZ
konkretnych

dowodow. Moze ono
takze wyplywaé z
nieodpartej]  logiki
sytuacji

stwierdzonej
konkretnymi
dowodami,  jezeli
stanowi ona
oczywista

przestanke, na




podstawie ktorej
do$wiadczenie
zyciowe nasuwa
jednoznaczny i
jedyny tylko
wniosek, ze dana
okoliczno$é
faktycznie istotnie
wystapila.
Mozliwym jest
jednak sytuacja,
gdy \ pelni
zgromadzony
material dowodowy,
jaki mozna pozyskaé
w sprawie, nadal
nie tyle pozwala na
dokonanie
jednoznacznego
ustalenia w zakresie
sprawstwa, co nie
wyklucza jego braku.
Istnienie takich
nie dajacych sie
usungé watpliwosci

prawo nakazuje
potraktowaé na
korzy$é
oskarzonego, co
skutkuje wydaniem
wyroku
uniewinniajacego.

Tak tez ma miejsce
w  przedmiotowej

sprawie.

0] braku
jednoznacznego
udowodnienia
sprawstwa
oskarzonego
Swiadcza oceniane
lacznie, Z
uwzglednieniem
owych  posrednich
dowodow, przez

pryzmat logiki i
zasad do$wiadczenia
zyciowego

okoliczno$ci  takie




jak: kontrahenci
oskarzonego, i nie
chodzi tu tylko o
K. Z., potwierdzali
zaplaty dokonywane
T. G. takze w formie
gotowkowej; K. Z.
opisal sprzedaz oleju
oskarzonemu w taki
sposob, w jaki jego
kupno opisal sam
T. G.; dysponowatl
pieczeciami firm
gastronomicznych
majacych
sprzedawaé mu olej,
oskarzony posiadat
pojazd przetworzony
we wlasnym zakresie
w taki sposob, ze
moglt nim przewozié
iloéci oleju przez
siebie opisywane
(cho¢ sprzeczne z
wymogami
tadownosci
pojazdu);
sprzedawal olej dalej
licznym ustalonym

firmom; istnieja
dokumenty w
postaci kart

przekazania odpadu
przez K. Z.
przedstawione przez
oskarzonego, ktoére
cho¢ sa cze$ciowo
powielane (wyglad
i umiejscowienie
wskazuje na co
najmniej dwukrotne
powielanie

komputerowe tych
samych pieczeci i
podpiséw), to nie
wyklucza to ich
czeSciowo

zbiorczego,

zgodnego jednak z
prawem z prawem,




wystawienia;

oskarzony miat
zaplecze techniczne
do prowadzenia
dzialalnoSci
gospodarczej
zZwigzanej z
magazynowaniem

tak  specyficznego
towaru, jakim jest
olej spozywczy w
formie odpadu,
wyrazajace sie
prowadzeniem
dzialalnoSci w
stodole oraz
wynajetej hali i
wlasnym
dodatkowym
samozatrudnieniu,
w tym wysokim
zaangazowaniem
czasowym,  nawet
przy  zatrudnieniu
na pelen etat
w innym miejscu
pracy (powyzsze
nie umozliwialo,
cho¢ niewatpliwie
utrudnialo takie
zatrudnienie).

W tym takze miejscu
sad odwolawcezy
zauwaza, iz
faktycznie sam
éwiadek K. Z.
(2) nie przedstawil
dokumentow
zwigzanych i
wytwarzanych w
toku prowadzonej
dzialalnosci, w
szczegolnosci w
ramach wspoélpracy
z oskarzonym, jak
dokumenty
zawieranych umow,
kupna  produktuy,
korespondencji




handlowej etc. Choé

takze jego
twierdzenia o
kradziezy tych
dokumentow (a
przynajmniej ich
czesci), przy
ustalonej "trudnej"
wspolpracy zZ
urzedem skarbowym

s3 co najmniej
mocno podejrzane,
to jednak istnieja
dowody i zeznania
$wiadkoéw posrednio
potwierdzajace, ze
jednak jaki§ olej

posmazalniczy

Swiadek ow
kupowal, a logika
wskazuje, ze

sprzedawal go dalej
(przeciez po to
dokonywal jego
zakupu). Nie mozna
jednoznacznie

stwierdzi¢, ze akurat
ten konkretny olej
posmazalniczy, o
jaki chodzi w
spornych 6
fakturach, nie zostat
przez niego
sprzedany T. G. (i
akurat te konkretne
transakcje, o jakich
mowa w
przypisanym mu
czynie nie mialy
miejsca). Nawet
takze wykazywanie

znikomych
dochodow zZ
dzialalnoSci
gospodarczej w

2013r. nie oznacza
automatycznie, ze
akurat spornych
6 transakcji nie
bylo, bo przeciez




potwierdzono liczne
inne transakcje
dokonywanie w tym
samym okresie czasu
przez T. G.,
ktére takze wigzaly
sie z duza ich
czasochlonnoscia.

W tym miejscu
nalezy podnie$c, iz
racje ma takze drugi
z apelantow obronca
(apelacja adw. R.
G.), gdy podnosi,
iz z przekonujacych
i korespondujgcych
ze soba, a przez
to  wiarygodnych,
zeznan $wiadkéw A.
C, K K (3, R
R. (2) i P. S. (2)
wynika, ze rozliczali
sie oni z oskarzonym
przede  wszystkim
w  gotowce; T.
G. (1) prowadzil
swoja dzialalno§¢ w
okolicach  miejsca
zamieszkania w L.;
beczki, w ktérych
przechowywany byt
olej mialy do 120
litréw, a oskarzony
korzystal z jednego i
tego samego pojazdu
- samochodu F. (...)
do przewozu oleju
- €cO ma znaczenie
dla nastepczego
wniosku w
przedmiocie  tego,
czy transakcje takze
z innym podmiotem
1. z K. Z.
mogly mie¢ miejsce.
Sad odwolawczy
zauwaza, iz
depozycje w/w
swiadkow  zostaly




uznane za
wiarygodne  takze
przez sad meriti,
chot istotnie blednie
uznano, 1z nie
maja znaczenia
dla ostatecznego
rozstrzygniecia =~ w
sprawie, podczas
gdy zeznania tych
0s6b (jako
przedsiebiorcow  z
tego samego kregu
dzialalnoSci)

potwierdzily

okoliczno$ci

opisywane przez T.
G, co do form
platnosci, miejsca
prowadzenia

dzialalnoSci, czy
pojazdu, jaki w/w
uzywat do przewozu
oleju takze w
przeszlosci .

Sad odwolawczy
zauwaza, ze
poréwnanie
wynikdbw  raportu
wystawionego przez
oskarzonego na
potrzeby
dokumentacji do
Urzedu
Marszalkowskiego o
iloSci nabytego oleju
z tym, co wykazywat

nastepnie na
wystawianych

fakturach nie jest
tozsame, jednak
powyzsze nie
oznacza jeszcze, 7e
akurat spornych
konkretnych 6

transakcji (a nie
jaki§ innych) nie
moglo byé, a tylko
wowcezas speliono




by przeslanki, o
jakich mowa w art.
62§ 2 k.k.s.

Wniosek

lub

uchylenie orzeczenia

o zmiane

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Apelacje w zakresie

podniesionego
zarzutu bledu w
ustaleniach
faktycznych byly

zasadne. Ostateczny
wniosek o zmiane
wyroku i
uniewinnienie

oskarzonego takze
okazal sie zasadny,
powodu
tego, iz ostatecznie
uznano, 7e

cho¢ 1z

zgromadzony

material dowodowy
nadal nie pozwalal
na  jednoznaczne
potwierdzenie jego
sprawstwa.
natomiast powodem
konieczno$ci zmiany

Innym

wyroku byla kwestia
obrazy prawa
materialnego tj. art.
6282k k wzw.zart.
2 § 2 kks. - 0 czym
mowa ponize;j.




3.2.

Zarzut  obrazy

przepisow
postepowania
mogaqcej mieé
wplyw na tresé
orzeczenia,
dotyczacy.:

-art. 5 § 2 kp.k,
art. 4 k.p.k., 7k.p.k,
art. 366 § 1 kp.k,
art. 410 k.p.k. i art.
424 § 1 pkt. 1 k.p.k.,
poprzez:

- pominiecie przy
wyrokowaniu
wnioskéw zawartych
w opinii bieglego w
zakresie, w jakim
biegly wskazal, ze
od K. Z. (2) nie
mozna bylo uzyskaé
potwierdzenia, co do
przeprowadzonych
transakcji, co z
kolei bylo jedna z
przyczyn przyjecia,
ze do transakcji

faktycznie nie
doszlo, co w
kontekscie
pOzniejszych zeznan
K. Z. i
przedstawionych
przez niego
dokumentéw winno
rozstac
rozstrzygniete  na
korzysé
oskarzonego,

- powolywanie sie

w uzasadnieniu
wyroku na
nieprawdziwe

okoliczno$ci o

rzekomym  braku
kontaktu z K.
Z. (2), podczas

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




gdy organ S$cigania
nie byl w ogble
zainteresowany
przestuchiwaniem
Swiadka na etapie
postepowania
przygotowawczego,

- dokonanie
nieobiektywnej
oceny
zgromadzonego
materialu
dowodowego, z
pominieciem
okoliczno$ci
korzystnych dla
oskarzonych,

- rozstrzygniecie
watpliwosci, ktorych
nie usunieto w toku
postepowania, na
niekorzy$¢
oskarzonego, w tym
zwlaszcza co do
Srodka transportu,
jakim odbywalo sie
przewozenie oleju,

- sprzeczna zZ
zasadami logiki oraz
wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego odmowe
waloru
wiarygodno$ci
wyjaénieniom T. G.
(1) i zeznaniom
K. yA (2) w
kwestii  zwlaszcza
pojemnoSci beczek,
posiadania  windy
przy pojezdzie i jego
zmian
konstrukcyjnych,

- art. 413 § 1
pkt 4 kpk w
zwigzku z art. 113
§ 1 kk.s., poprzez




zastosowanie w

opisie czynu
zabronionego w
sentencji  wyroku
okreslenia Sub

2

(,dzialajac ~ w
krotkich odstepach
czasu w wykonaniu

tego samego
zamiaru lub z
wykorzystaniem
takiej samej
sposobnosci”), w
sytuacji, gdy opis
taki skutkuje
niedookre$lonoScia

opisu czynu oraz
nie pozwala na
ustalenie, czy w
ocenie  Sadu I
Instancji oskarzony
dzialal zar6wno w
wykonaniu tego
samego zamiaru, jak
i z wykorzystaniem
takiej samej
sposobnosci, czy
moze tylko jeden z
czlonow alternatywy
jest prawdziwy, a
jesli tak, to ktory,

- art. 410 kpk
w zwigzku z art.
13 § 1 kks.
poprzez pominiecie

istotnych
okolicznos$ci, ktore
wynikaja z uznanych

za wiarygodne przez
Sad Rejonowy faktur
o wskazanych w
przypisanym czynie
numerach
numerach, gdzie
laczna suma kwot
podatku
wynikajacych zZ
wymienionych
faktur nie




przekracza  progu,
o jakim mowa w
art. 62 82a kk.s.
- co dodatkowo
polaczono z obraza
prawa materialnego
tj. art. 62 § 2a k.k.s.
i ktory to zarzut
omowiono jako
odnoszacy sie do
prawa materialnego,

- art. 167 kpk w
zw. z art. 193 § 1
k.p.k. w zw. z art.
4 kpk. w zw. z art.
7 k.p.k. w zw. z art.
113 § 1k.k.s., poprzez
niedopuszczenie i
nieprzeprowadzenie
dowodu z opinii
biegtego z zakresu
mechaniki
samochodowej, na
okoliczno$é
przystosowania
nalezacego do T.
G. (1) pojazdu F.
(...) do przewozenia
podczas jednego
kursu wskazanych
przez —oskarzonego
iloéci oleju oraz
ustalenia, czy
samochéd ten byl
przerabiany od 2013
roku;

- art. 8 § 1
kpk. w zw. z
art. 113 § 1 kks,
poprzez zastapienie
samodzielnych

ustalen faktycznych
sagdu w zakresie
rzetelnoéci  faktur
od (.) .H.U.
(.) K Z (2 z
siedzibag we W. oraz
zamiaru postuzenia




sie  nierzetelnymi
fakturami
oskarzonego

przez

ustaleniami
dokonanymi
organ podatkowy i
oparcie

rozstrzygniecia na

przez

dokumentach zZ
kontroli podatkowej,
ktora byta
prowadzona wobec
oskarzonego
na nieprawomocnej
decyzji podatkowej
wobec oskarzonego,
ktéra dotknieta jest
licznymi

nie

oraz

bledami,
opisanymi \ 4
zalaczonym do akt
sprawy
od decyzji,

odwolaniu

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Na wstepie sad
odwolawcezy
zauwaza, V4 zZ

pisemnym motywow
wyroku wynika, ze
ustalenia faktyczne

dokonane przez
sad rejonowy, a
dotyczace
postuzenia sie
nieprawdziwymi
fakturami  zakupu

towarobw od K
Z., opieraly sie na
opinii bieglego (str.
6 uzasadnienia). To
ten dowod - jako
jedyny - na poparcie
dosy¢  obszernego
ustalenia o




postuzeniu sie

nierzetelnymi
dokumentami i
uszczupleniu w

podatku  przywotal
sad meriti (w duzej
czeSci  powielajac
sStowo w  stowo”
pkt 4 opinii).
Tymczasem sad
odwolawczy zwazyl,
iz przywolano tu
tylko niektére z
wnioskow

koncowych tej
opinii, zupeknie
pomijajac  wniosek
koncowy (zapisany
jako ostatni pod
pozycje nr 6), gdzie
biegly stwierdzil,
ze ,nie dysponuje

materialem
dowodowym, ktory
pozwolilby do

analizy i ustalenia
wysoko$ci  podatku
naleznego VAT”
obciazajacego

oskarzonego w
analizowanym

czasie, oraz, ze
»CO prawda z
przedmiotowych akt
wynika, iz T. G. (1)
byt buforem jednak
zadne  dokumenty
nie  potwierdzaja,
iz wystawial on
puste faktury” — bo

nalezaloby
przeprowadzi¢
liczne kontrole
krzyzowe u
wszystkich

kontrahentéw z tego
okresu czasu. Sad
rejonowy natomiast
nie odnio6slt sie juz
do wniosku nr 6,




a jednocze$nie z
jednej strony: nie
ustalil, ze transakcje
oskarzonego maja
charakter karuzeli
podatkowej (a
jedynie, Ze moga
miet), ale z drugiej
strony ustalil, ze
faktury byly
nierzetelne.
Przywolujac  przy
tym jedynie w/
w opinie popadt
czesciowo w
sprzeczno$¢. Sad II
instancji zauwaza,
ze o ewentualnym
przyjeciu, badz nie,
postuzenia sie
nierzetelnymi
fakturami
zadecydowala  nie
tyle opinia @ w/
w  bieglego, co
caloksztalt
materialu
dowodowego 1.
takze  wyja$nienia
oskarzonego i
zeznania
przestuchiwanych
Swiadkoéw, oceniane
przez pryzmat art.
7 kpk.  Biegly
sagdowy w zakresie
rachunkowosci T. B.
(2) nie ocenial przy
tym zeznan Swiadka
K. Z. (2) i wyjaénien
oskarzonego pod
katem normy art.
7 k.p.k., lecz
stwierdzil, ze w
oparciu o same
dokumenty
finansowe, w tym
faktury VAT, ktore
zostaly
przedstawione




bieglemu do
przeprowadzenia

analizy nie da
sie w jednoznaczny

spos6b ustalié
okoliczno$ci
objetych teza

dowodowa 1 brak
jest w tej sytuacji

podstaw do
jednoznacznego
stwierdzenia, iz

oskarzony wystawiat
tzw. ,puste faktury”.
W  ocenie tego
bieglego dopiero
przeprowadzenie
czynno$ci
sprawdzajacych
wobec  odbiorcow
oleju — wszystkich
kontrahentoéw
oskarzonego-
mogloby prowadzié
do ~pewnych”
ustalen w  tym
zakresie. Kwestia ta
zostala omodwiona
w punkcie 2.1.1.2.,

gdzie dokonano
oceny faktu
zwigzanego Z
posiadaniem
przerobionego
pojazdu, ustalonego
przez sad
odwolawczy w

oparciu m. inn.
o dowod, ktory
pojawil sie dopiero w
toku postepowania
odwolawczego (jako
zalacznik do jednej z
apelacji). To wa$nie
calosé

zgromadzonego
materialu nie
pozwalala na
postawienie

wniosku, ze akurat




sporne 6 faktur
z pewno$cig nie
dotyczylo realnych
transakgcji, albowiem
krag poszlak nie

byt dostatecznie
zamkniety, by
stwierdzi¢ ze
prowadzit do

takiego, jedynie
mozliwego wniosku,
a skoro tak, to
z calg pewnoScia
nie  udowodniono
sprawstwa T. G.

Ponadto w toku
postepowania
przygotowawczego
w istocie organ
je prowadzacy nie
mial w polu
zainteresowania
uzyskania  zeznan
K. Z (2) (nie
przestuchiwal go w
sprawie karnej), co
nie oznacza jeszcze,
ze mozna skutecznie
zanegowac
ustalenia, co do roli
oskarzonego takze w
oparciu o to zrbdlo
dowodowe, ktoére

podlega ocenie,
jak  kazde inne.
Zeznania tegoz

Swiadka uzyskano
przed sadem i opisat
on sprzedaz oleju
oskarzonemu w taki
sam sposob i w taki
samych warunkach
(co do glownych
elementow

wspolpracy), jak
wyjaéniat T. G..
Znajduje to
potwierdzenie w
stowach K. Z.




przekazanych do
protokotu, kiedy
przestuchiwano go
na potrzeby
prowadzonego
postepowania
podatkowego (k.484
i nast.). Brak
dokumentow
rachunkowych
(calosci)
dotyczacych
wspolpracy akurat
z T. G, przy

potwierdzeniu, iz
jaka$ dzialalnos$é
zwigzana ze
sprzedaza oleju
jednak Swiadek
prowadzil w
spornym okresie
czasu ( 1 1inne
dowody

zgromadzone w
sprawie), nie

pozwalalo natomiast
na jednoznaczne
ustalenie, ze
przedmiotowych
kilku transakcji =z
pewnoscia nie bylo.
Zasadnym byl wiec
zarzut zwigzany z
niewlaSciwg ocena
osobowego
materialu
dowodowego, a
glownie z czeSci
dotyczacej znaczenia
dla rozstrzygniecia

sprawy zeznan
kontrahentéw
oskarzonego w

spornym okresie
czasu.

Shusznym okazat
sie takze zarzut
zwigzany z jakoScia
sporzadzonego przez




sad rejonowy
pisemnego
uzasadnienia
wydanego
orzeczenia, choé¢
aktualnie tresé
takiego
uzasadnienia co do
zasady nie oznacza
naruszenia  prawa
w rozumieniu art.
438 pkt 2 kpk.,
w tym sama w
sobie nie moze by¢
juz powodem np.
uchylenia  wyroku.
Analizujac  jednak
pisemne motywy
wyroku I-szo
instancyjnego  nie
sposéb sie oprzeé
wrazeniu, ze jego
fragmenty stanowia

dostowne powielenie
fragmentow
uzasadnienia decyzji
organu
podatkowego i
argumentacje

zZwigzana z czynem
oszustwa, a sam
sad popada w
wewnetrzne

sprzeczno$ci. Zarzut
zawarty w  akcie
oskarzenia opieral
sie na uznaniu, iz
oskarzony oszukat
Skarb Panstwa. Sad
Rejonowy w $§lad
za bieglym T. B.
uznal, iz oskarzony
nie moze ponosié
odpowiedzialnoSci
na postawie art.
56 § 1 kks.
albowiem nalozony
na wystawce
fikcyjnej faktury
obowiazek




zaplacenia
wskazanej w  tej
fakturze kwoty nie
kreuje zobowiazania
podatkowego
wynikajacego Z
faktycznie
przeprowadzonej
transakcji, a wiec nie
nastepuje narazenie
na wymagane
uszczuplenie
podatku.
Oskarzonemu
przypisano jednak
odpowiedzialno$¢ za

postuzenie sie
nierzetelnymi
fakturami majgcymi
potwierdzaé

transakcje z K
Z., ktorych nigdy
nie bylo. Kiedy
jednak sad meriti
przychodzi do
rozwazan w kwestii
tego, czy tzw.: "puste
faktury” moga by¢
przedmiotem

przestepstwa z art.
62 § 2 kks. ,
cytuje tezy orzeczen,
nie pasujace do
realibw sprawy.
Niektére z jego
mysli sa ewidentnie
niezakonczone, co
powoduje, iz trudno
ocenié¢ logike
wyciagnietych w
nastepnej kolejnoSci
wnioskow, jak np. na
str. 5 uzasadnienia,
gdzie czytamy: "
Sam fakt istnienie
faktur  nie  jest
wystarczajacym do
uznania, ze kwoty
wynikajace z tych
dokumentoéw, np.




dotyczacych zakupu
towaréow
handlowych od
kontrahentow, z
ktéorymi nie jest
mozliwe
potwierdzenie
transakcji z uwagi
na brak kontaktu."
- koniec zdania.
Najpierw sad meriti
stwierdza, ze by
moéwi¢é o podatku
od towaréw i ushug
"musi zaistnie¢
czynno$c", dalej
przekonuje, iz juz
samo wystawienie

faktury rodzi
obowiazek
podatkowy. w
nastepnej kolejnosci
stwierdza, ze
przedmiotem

ochrony w art.
62 k.k.s. sq
obowigzki zwigzane
w wystawieniem
rzetelnej i
prawidlowej faktury
lub rachunku "za
wykonane

Swiadczenia", ale juz
podnosi, iz art. 62
§ 2 k.k.s penalizuje

wystawienie
rachunku lub
faktury w sposob
nierzetelny oraz
postugiwanie sie
nierzetelnymi
dokumentami
podatkowymi, bez
odniesienia, czy
takze "za wykonane
$wiadczenia".
Przytacza takze

odmienne  zdania
komentatoréw, co
do wzajemne;j




regulacji art. 62
k.k.s. i art.
271 k.k., bez
wyraznego wlasnego
stanowiska, za ktora
opcja i dlaczego sie
opowiada.

Racje ma takze

skarzacy, gdy
podnosi, iz dla
poprawnego

okre$lenia sposobu
dzialania sprawcy,
gdzie przepis
wskazuje na dwie
mozliwo$ci  takiego

dzialania 1.
»dzialajac w krotkich
odstepach czasu

w wykonaniu tego
samego zamiaru lub
z  wykorzystaniem
takiej samej
sposobn@t&inatywa
laczna) nalezy
wskazac jedna (badz
obie) takie
mozliwo$ci w opisie,
a brak ich
dookreslenia

stanowilby w takim
przypadku  obraze
art. 413 § 1 pkt
4 k.p.k. w zwiazku
z art. 113 § 1
k.k.s. Uwaga ta nie
ma jednak znaczenia
dla przedmiotowej
sprawy, wobec
ostatecznej zmiany
wyroku poprzez
uniewinnienie T. G.,
stad ogb6lng ocene
wniosku w zakresie
zarzutu zwigzanego
z obraza prawa
procesowego uznano




za ~czesciowo
zasadng”.

Podzieli¢ takze
nalezy wniosek o
obrazie przepisu art.
167 kppk. w zw. z
art. 193 § 1 kp.k
w zw. z art. 4
k.p.k. a takze art. 5
§ 2 k.p.k. Kwestia
daty wykonania
przerobek w
pojezdzie
oskarzonego F. (...)
miala znaczenie
dla ostatecznego
rozstrzygniecia
sprawy, skoro
ewentualny brak
mozliwos$ci
przewozenia oleju
0 masie Wwyzszej
nic dopuszczona w
dowodzie
rejestracyjnym
pojazdu, byl jedna z
waznych przestanek,
dla ktorych
prowadzacy
kontrole podatkowa
Swiadek M. S. nie
dal wiary slowom
oskarzonego.
Ostatecznie
dokonano tu
ustalen, zgodnie z
ktérymi w/w pojazd
mogt przewozi¢ juz
\ 2013r. olej
posmazalniczy w
iloéciach
opisywanych przez
oskarzonego (uwagi
zawarto w punkcie
2.1.1.1.).

Nie przekonuje
natomiast zarzut
zZwigzany z




pominieciem

istotnych
okolicznos$ci, ktore
wynikaja z uznanych

za wiarygodne przez
Sad Rejonowy faktur
o wskazanych w

przypisanym czynie

numerach 6-ciu
numerach, gdzie
laczna kwota
podatku nie

przekracza granicy
okreSlonej w art.
62 §2a k.k.s.
Ot6z sad rejonowy
ustalil prawidtowo
wartoSci wynikajace
z tych faktur (
suma kwot podatku
wynikajacych zZ
faktur w  ljcznej
wysokoSci 17.710
zlotych ma ,malg
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wartosc w
rozumieniu art. 53 §

14 k.k.s.), a kwestia

tego, czy obrazono

nastepnie  przepis
art. 62 § 2a k.k.s. nie
stanowi wskazanej
obrazy  przepisow
postepowania, a
co najwyzej mogla
sta¢ sie obraza
tego przepisu prawa
materialnego w
sytuacji  ustalenia
sprawstwa T. G..

Co do obrazy prawa
procesowego tj. art.
8§ 1kpk wzw. z
art. 113 § 1 k.k.s,, sad
odwolawczy zwazyl,
iz godnie z art.8
§ 1 1 § 2
k.p.k. sad rozstrzyga
samodzielnie

zagadnienia




faktyczne i prawne
oraz nie jest
zwigzany
rozstrzygnieciem
innego sadu lub
organu, jednakze
prawomocne
rozstrzygniecia sadu
ksztaltujagce prawo
lub stosunek prawny
sq dla sadu
wiazace. Przenoszac
powyzsze na realia
niniejszej  sprawy
uzna¢ nalezy, ze
sad A celu
rozstrzygniecia
sprawy nie musial
oczekiwac do
zakonczenia
postepowania
podatkowego
toczacego sie przed
Naczelnikiem
Urzedu Skarbowego
w W, czy w B., gdyz
decyzja okreSlajaca
wysokos§é
uszczuplonej
naleznoSci
publicznoprawnej
nie nalezy do decyzji,
o ktérych mowa w
art. 8 § 2 kpk
czyli ksztaltujacych
prawo lub stosunek
prawny. Takie
stanowisko wyrazil
Sad Okregowy w
Piotrkowie
Trybunalskim w
sprawie sygn. IV
Kz 818/17, a
ktére to stanowisko
sad  rozpoznajacy
wniesione apelacje
w calo$ci podziela.
Sad odwolawczy,
podobnie jak sad I
instancji, byl wiec




w pelni uprawniony
do rozstrzygniecia

samodzielnie
zagadnien
faktycznych i
prawnych,
wylonionych w
niniejszej  sprawie

i  orzekania na
podstawie wlasnych
ustalen faktycznych.
O braku mozliwoSci
jednoznacznego

ustalenia, zgodnie
z ktérym spornych
transakeji z K. Z.
W rzeczywistoSci na
pewno nie bylo, a
oskarzony postuzyt

sie "pustymi

fakturami",

zadecydowaly

jednak inne
zgromadzone w

sprawie dowody

omdbwione powyzej.

Whiosek

o zmiane lub | # zasadny

uchylenie orzeczenia

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Apelacje w zakresie
podniesionych

zarzutow obrazy
prawa procesowego
- zasadne w

takim stopniu, ze




uzasadnialy zmiane
wyroku.
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Zarzut  obrazy
prawa
materialnego:

- art. 62 § 2 kks ww.
art. 2 § 2 kks poprzez

ich niewlaSciwe
zastosowanie
polegajace na
przypisaniu
oskarzonemu

sprawstwa czynu z
art. 62 § 2
k.k.s. w brzmieniu
z daty orzekania,
. w  brzmieniu
ustalonym przez
ustawe z dnia 1
grudnia 2016 roku
0 zmianie ustawy
0 podatku od
towar6w i ushug oraz
niektéorych  innych
ustaw, ktéra weszla
w zycie w dniu 1
stycznia 2017 roku
(Dz. U. z 2016
roku, poz. 2024),
w sytuacji, gdy w
popeknienia
przypisanego T. G.
(1) przestepstwa
skarbowego, art. 62
§ 2 kks.
odmienne brzmienie

czasie

mial

i byla to ustawa
wzgledniejsza  dla

sprawcy;

- art. 62 §
2a kks.,
niezastosowanie
typu

uprzywilejowanego

poprzez

przestepstwa, w
sytuacji, gdy suma
kwot podatku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wynikajacych zZ

faktur w lacznej
wysokoSci 17.710
zlotych ma ,malg
warto$¢” \

rozumieniu art. 53
§ 14 Lkks, co
powinno skutkowaé
rozpatrywaniem
odpowiedzialnos$ci
oskarzonego
wylacznie
pryzmat art. 62 §
2a. kk.s. a nie
art. 62 § 2 kks.,
jezeli Sad I Instancji
zastosowal art. 62
k.k.s. w brzmieniu z
daty orzekania (art.
62 § 2a k.k.s. zostal
dodany przez ustawe

przez

z dnia 1 grudnia
2016 roku o zmianie
ustawy o podatku od
towaréw i ustug oraz
niektorych  innych
ustaw, ktora weszla
w zycie w dniu 1
stycznia 2017 roku);

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut zwigzany z
obrazg art. 62 § 2a
k.k.s. bylby zasadny
jedynie  woweczas,
gdyby uprzednio
niezasadnym okazal
sie zarzut obrazy
art.62 § 2 k.k.s. wzw.
zart. 2§ 2 kk.s.

W niniejszej jednak
sprawie — 1 co
wymaga




podkreslenia__tylko

przy ewentualnie

odmiennych
ustaleniach

faktycznych, anizeli
ostatecznie

dokonano - za
zasadne
rozwazanoby
hipotetycznie
zastosowanie  jako
podstawy  prawnej
skazania tylko
przepis art. 62 §
2 kks. w zw. z
art. 2 § 2 kks. ,
a wiec w brzmieniu
z daty popehienia
czynu. To brzmienie
literalne tego
przepisu w dacie
marzec 2013r.
zadecydowalo, iz
sad odwoalwczy
uznal, iz wustawa
wzgledniejszadla
sprawcy bylby tu
Kodeks karny
skarbowy
obowiazujacy w
dacie  popenienia
czynu.

Przepis art. 62 §
2a kk.ss. zostal
dodany przez ustawe
z dnia 1 grudnia
2016 roku o zmianie
ustawy o podatku od
towarow i ustug oraz
niektérych  innych
ustaw, ktora weszla
w zycie w dniu
1 stycznia 2017
roku (Dz.U. zZ
2016 roku, poz.
2024) i przewiduje
zagrozenie kara
grzywny do 720
stawek  dziennych




albo kara
pozbawienia

wolnoSci albo obu
tym karom lgcznie,
podczas gdy przepis
art. 62 § 2 kks
z daty popehienia
czynu przewidywal
zagrozenie jedynie
karg grzywny ( do

240 stawek
dziennych), a
dodatkowo ustalal
odpowiedzialno§é
jedynie za
postuzenie sie
nierzetelng faktura
(rachunkiem)
wystawionym za
wykonanie
Swiadczenia.

Tym samym jedyna
mozliwa podstawa
prawna skazania T.
G., gdyby ponad
wszelka  watliwosc
ustalono jego
sprawstwo, bybyly
przepis art. 62 § 2
k.k.s. obowiazujacy
w dacie popeienia
czynu i to jedynie

wowczas, gdyby
przyjaé, ze dotyczyt
on takze
wystawiania  tzw.
“pustych faktur”.
Podzieli¢ nalezy
stanowisko obroncy
oskarzonego

podnoszacego zarzut
obrazy  przepisow
prawa materialnego.
Obraza prawa
materialnego polega
na wadliwym jego
zastosowaniu  (lub
niezastosowaniu) w




orzeczeniu opartym
na  prawidlowych

ustaleniach

faktycznych. W
aspekcie powyzszego
nie ulega
watpliwo$ci, iz sad
meriti uchybit
normom prawa
materialnego, a

mianowicie art. 2
8 2 kks, a
AU konsekwencji
rébwniez art. 62
82 kk.s. Zwazyc
bowiem trzeba, iz
art. 2 8 2
kks statuuje zasade,
wedlug ktorej, jezeli
w czasie orzekania
obowigzuje ustawa
inna niz w
czasie popelnienia
przestepstwa

skarbowego lub
wykroczenia

skarbowego, stosuje
sie ustawe nowa,

jednakze nalezy
stosowac ustawe
obowiazujaca

poprzednio, jezeli
jest  wzgledniejsza
dla sprawcy. Przez
obowigzywanie = w
czasie orzekania
ustawy innej niz
w czasie popelniania
przestepstwa

rozumieé nalezy
caly obowiazujacy w
danym czasie stan
prawny odnoszacy
sie do badanego
czynu. Dlatego tez
w prawie karnym
skarbowym, z uwagi
na powiazania norm
karnych skarbowych
zZ szeroko




rozumianym
prawem
finansowym 1i czesta
zmiang aktow
wykonawczych  do
tych regulacji, przez
zmiane ustawy
rozumie¢ nalezy
takze zmiany w
aktach finansowych,
ktérych naruszenie
daje podstawe do
karania za czyn
okre§lony w kks
(por. wyrok SN
z dnia 23.10.2003
r.,, II KK 209/03,
opubl. OSNwSK
2003/1/2204). Przy
czym, okreSlony w
art. 282 kks termin
L2ustawa” oznacza
caly stan prawny
obowiazujacy w
chwili popeienia
przestepstwa, jak i
w chwili orzekania
odnoszacy sie do
badanego czynu
(por. wyrok SN z
dnia 18 kwietnia
1973 r., VI
Kzp 5/73, OSNKW
1973/7-8/87).

Tymczasem sad
rejonowy
bezpodstawnie
zaniechal
poréwnania, ktora
z ustaw karnych
jest  wzgledniejsza
dla oskarzonego, a
mianowicie ustawa
obowiazujaca w
chwili popelienia
czynu (marzec 2013
r.), czy
unormowania
prawne




obowiazujace w
chwili (czasie)
orzekania, czy moze

stan prawny
istniejacy pomiedzy
tymi dwoma
punktami
granicznymi.
Ustawa
"wzgledniejsza dla
sprawcy" w
rozumieniu
dyrektywy
wyplywajacej z

cytowanego powyzej
przepisu jest ta
ustawa, ktoéra
zastosowana w
konkretnej sprawie,
po uprzedniej
wszechstronnej
ocenie caloksztaltu
konsekwencji
wynikajacych Z
zastosowania
konkurujacych  ze
soba ustaw,
przewiduje dla
sprawcy
najlagodniejsze
konsekwencje.
Decyduja rézne
kryteria,
przykladowo:
surowos$é
ustawowego
zagrozenia kara,
okres
przedawnienia,
mozliwo§é
stosowania
kontratypu,
nadzwyczajnego
zlagodzenia  Kkary,
warunkowego
umorzenia
postepowania  itp.
Przenoszac
powyzsze  wywody




na grunt niniejszej
sprawy, wytknaé
nalezy sadowi
meriti, ze nie
zweryfikowal, ktora
z ustaw jest
wzgledniejsza  dla
sprawcy, juz chocby
poprzez poréwnanie
samego zagrozenia
kara i bezkrytycznie
przyjal, iz w
tym konkretnym
przypadku
zachowanie
oskarzonego
wyczerpuje
znamiona czynu
stypizowanego w
art. 62 8 2
k.k.s. w brzmieniu
z daty orzekania
- ustalonym przez
ustawe z dnia 1
grudnia 2016 roku
0 zmianie ustawy
0 podatku od
towar6w i ustug oraz
niektérych  innych
ustaw, ktora weszla
w zycie w dniu
1 stycznia 2017
roku Dz.U. z 2016
roku, poz. 2024),
podczas, gdy w
czasie popelnienia
przypisanego T. G.
(1) czynu, art. 62 § 2
k.k.s. mial odmienne
brzmienie i inne
zagrozenie.

Art. 62 § 2
kk.s. w brzmieniu
z daty popehienia
czynu przewidywal
znacznie
lagodniejsze
zagrozenie
ustawowe -




wylacznie kare
grzywny dodatkowo
W nizszym jak w
obecnym brzmieniu
— do 240 stawek
dziennych. Kara ta
od 1.1.2017 I.
ulegla  znacznemu
zaostrzeniu i obecnie
ten, kto fakture lub
rachunek wystawia
w sposob nierzetelny
albo takim
dokumentem sie
postuguje, podlega
karze grzywny do
720 stawek
dziennych albo karze
pozbawienia
wolnoSei na czas
nie kroétszy od roku
albo obu tym karom
lacznie. Popelnienie
przestepstwa
skarbowego z art. 62
§ 2 k.k.s., gdy kwota
podatku wynikajaca
z  faktury albo
suma kwot podatku
wynikajacych Z
faktury jest duzej
wartosci, stanowi tez
obecnie przestanke
obligatoryjnego
nadzwyczajnego
obostrzenia kary
(zob. art. 37
8§ 1a k.k.s.).
Natomiast jezeli
kwota wolna od
podatku wynikajaca
z  faktury  albo
suma kwot podatku
wynikajacych Z
faktur jest malej
wartoéci, wowczas
czyn traki realizuje
znamiona typu
uprzywilejowanego
opisanego w art.




62 § =2a kks,
zagrozonego  kara
grzywny do 720
stawek  dziennych

albo kara
pozbawienia
wolnosci albo

obiema tymi karami
lacznie.

Jednocze$nie
zgodnie zZ
owczesnym
brzmieniem art.

4481 pkt 2 ustawy
z dnia 10 wrzeénia
1999 roku Kodeks
Karny Skarbowy
(Dz. U. z 1999
r., nr 83, poz.
930) w stosunku do
tegoz przestepstwa
obowigzywal 5 - letni
okres przedawnienia
karalnoéci.
Natomiast w
aktualnie
obowigzujacej
ustawie
karnoskarbowej,
przewidujacej za ten
czyn alternatywna
sankcje karng takze
w  postaci  kary
pozbawienia
wolnoSci od roku
czasu, termin ten
wynosi 10 lat i moze
by¢  odpowiednio
przedluzany na
podstawie art. 44
§ 5 kks. - o 10
lat od zakorniczenia
tego okresu, jezeli
w  tym  okresie
zostanie  wszczete
postepowanie
przeciwko sprawcy.




Stad tez poprzez
zastosowanie reguly
wyrazonej w art. 2 §
2 k.k.s. w aspekcie
faktu, iz  czyn
(ciagly) oskarzonego
zostal popeliony w
okresie styczen -
marzec 2013 roku,

skazanie winno
nastgpic na
podstawie
wzgledniejszych
przepisow wodwcezas
obowigzujacej
ustawy karnej
skarbowej, juz

chotby z powodu
zagrozenia i okresu
przedawnien.

Drugim istotnym
problem jest to, ze
przepis art. 62 § 2
k.k.s. w brzmieniu
obowigzujacym w

2013 roku
przewidywat
dodatkowe znamie w

postaci wymogu, aby
faktura byla faktura
“za wykonanie
Swiadczenia”.  Sad
Rejonowy w zakresie
znaczenia uzytego
znamienia, ktére
zawieral art. 62 §
1 kk.s.,, do ktérego
odnosi sie paragrat
2 tego artykulu i

mozliwoS$ci
pociagniecia do
odpowiedzialnioéci

osoby, ktora wytawia
tzw. “puste faktury”,
zawarl w
uzasadnieniu

obszerne  wywody,
jednak, co juz




podniesiono

powyzej,
przywolywat  tezy
wzajemnie sobie

przeczace i bez
przekonujacego
jednego stanowiska.

Pod rzadem ustawy
z dnia 8 stycznia
1993 r.0 podatku
od towarow i
ustug oraz o
podatku akcyzowym
AU praktyce
orzeczniczej powstat
problem
traktowania  os6b
wystawiajacych
nierzetelne, w tym i
tzw. puste faktury,
rowniez dla celow
pozapodatkowych.
W postanowieniu
Sadu najwyzszego z
dnia 3 pazdziernika
2001 r., V KKN
249/01, OSNKW
2002, nr 1-2, poz.
7, wskazano, ze
"wystawienie przez
uprawniong osobe
faktury VAT, ktbra
nie  dokumentuje
rzeczywistego
zdarzenia
gospodarczego,
tylko i wylacznie w
celu wprowadzenia
w blad innej osoby
dla doprowadzenia
jej do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem, a nie dla
wykonania
zobowigzania
podatkowego,
wyczerpuje
dyspozycje art. 271




k.k." (pos$wiadczenie
nieprawdy w
dokumencie

wystawionym przez
uprawniong osobe
co do okolicznosci
majacej znaczenie
prawne). Sad
Najwyzszy uznat
tu, ze prowadzacy

dzialalno$é

gospodarcza, bedacy
przy tym
podatnikiem w

rozumieniu u.p.t.u.
z 1993 r., jest

uprawniony a
zobowiazany) do
wystawiania faktury,

ale gdy czyni
to w odniesieniu
do niezaistnialego
w ogoble zdarzenia
gospodarczego, dla
celdow niezwigzanych
ze sfera podatkowa,
wypelnia znamiona
wskazanego

przestepstwa

pospolitego. Takze w
uchwale skladu 7
sedziow NSA z dnia
22 kwietnia 2002
r., FPS 2/02, ONSA
2002, nr 4, poOzZ.
136, przyjeto, ze przy
braku  transakcji,
ktérej wystawiona
faktura dotyczy, nie
ma zastosowania art.
33 u.p.tu. z 1993
r., wedle Kktorego
wystawca  faktury
jest  zobowiazany
do odprowadzenia
tego podatku takze
wtedy, gdy dana
sprzedaz nie byla
objeta tym
podatkiem lub byla




od niego zwolniona,
lecz w gre wchodzi
odpowiedzialnosé

karna za falszerstwo
dokumentu. W
wyroku SN z dnia 25
pazdziernika 2001
r., III KKN 76/99,
OSNKW 2002, nr
1-2, poz. 8, przyjeto
jednak odmiennie,
ze wystawienie
faktury VAT, gdy
dokumentowana w

niej cena nie
odpowiada

rzeczywistej  cenie
uiszczonej przez
kupujacego, nie

jest wystawieniem
dokumentu w
rozumieniu art. 271
k.k., gdyz wystawca
faktury nie jest
osoba uprawniona
do wystawienia
dokumentu w
rozumieniu art. 271
kk., jako ze jest
on strong umowy

cywilnoprawnej,

ktorej dotyczy
faktura, zatem
o$wiadcza tylko

w owej fakturze,
co do okre§lonych
danych tej umowy,
a nie poéwiadcza
nieprawde w tej
materii.

W zwigzku z tymi
rozbiezno$ciami,

odpowiadajac na
pytanie Pierwszego

Prezesa Sadu
Najwyzszego, Sad
Najwyzszy w

uchwale skladu 7
sedziow z dnia 30




wrze$nia 2003 r., I
KZP 22/03, OSNKW
2003, nr 9-10, poz.
75, przyjal, ze z
uwagi na to, iz
przepisy rozdzialu
6 dotycza jedynie
czynno$ci przeciwko
obowigzkom

podatkowym,

wystawca falszywej
faktury popelnia
czyn z art. 62 § 2 lub
5 tylko wtedy, gdy
w ten spos6b godzi
w taki obowiazek, co
wszak nie nastepuje,
gdy faktura dotyczy
czynno$ci w calosSci
fikcyjnej i nie
shuzy rozliczeniom
podatkowym. W
takich bowiem
sytuacjach dochodzi
do przestepstwa
powszechnego z art.
271§ 1  kk,
czyli  wystawienia

dokumentu
potwierdzajgcego
nieprawde przez

osobe uprawniona
do jego wystawienia.
Podobne stanowisko
zaprezentowano w
innej uchwale SN
z dnia 30 wrzeSnia
2003 r., I KZP
16/03, OSNKW
2003, 0nr 9-10,
poz. 77, w
odniesieniu takze do
dawnych rachunkéw
uproszczonych.  —
z glosa aprobujaca
- R. Kubacki,
A. Bartosiewicz,
Kodeks karny
skarbowy..., S.

377-378. w




piSmiennictwie
niektérzy  autorzy
poprzez odwolanie
siec do art. 62 §
1, wedlug ktorego
chodzi jedynie o
fakture "za
wykonanie
Swiadczenia", takze
uznali, tyle ze
z innych przyczyn,
iz przy fakturze
fikcyjnej (pustej)
nie dochodzi do
naruszenia art. 62 §
2 k.k.s,, lecz art. 271
k.k. (zob. G. Labuda,
glosa do uchwaly
SN z dnia 30
wrze$nia 2003 r., I
KZP 22/03, M. Pod.
2004, nr 6, s. 49;
zob. tez L. Wilk, J.
Zagrodnik, Kodeks
karny skarbowy..., s.
284-285).

Sad Okregowy
zauwaza, iz obecna
ustawa o podatku
od towaréw i ushug
inaczej podchodzi do
tzw. pustych faktur.
O ile w up.tu. z
1993 r., wedlug jej
art. 33, obowiazek
zaplaty podatku
przez wystawce
faktury istnial takze
wtedy, gdy wykazat
on  podatek w
sytuacji, cho¢ dana
sprzedaz nie byla
objeta obowigzkiem
podatkowym lub
zostala  zwolniona
od podatku oraz
gdy wykazal kwote
wyzsza od podatku
naleznego, to w




obecnej ustawie, jej
art. 108 w ust. 1
stwierdza, ze gdy
okres$lona tam osoba
"wystawi  fakture,
w  ktorej wykaze
kwote podatku, jest
obowigzana do jego
zaplaty", a to samo
dotyczy sytuacji,
gdy w fakturze
wykazano kwote
podatku wyzsza niz
nalezna (art. 108 ust.
2 u.p.t.u.).

Aktualnie zatem z
brzmienia art. 108
ust. 1 ustawy
wywodzi sie niekiedy
ze, skoro wystawca
faktury niemajgcej
A4 ogoble
odzwierciedlenia w
stanie faktycznym,
ma jednak
obowiazek

uiszczenia podatku
VAT, to (od czasu
wejScia  w  Zycie
w/w art. 108)
samo wystawienie
jej jest nierzetelne,
a wiec postuzenie
sie takowa bedzie
“podpadato” pod
przepis art. 62
§ 2 Lkk., takze
w  brzmieniu nie
nawigzujagcym  do
“wykonania

$wiadczenia”. Takie
rozumienie

powoduje, ze na
gruncie obecnej
u.p.t.u. wystawca
tzw. faktury pustej
jako zobowiazany do
uiszczenia

wskazanego w niej




podatku, zawsze
narusza Zawsze
art. 62 § 2
k.k.s. jako wystawca
nierzetelnej faktury,
godzacy w
obowiazek

podatkowy.

Sad II instancji
zauwaza, ze od
dnia 1.1.2017 T.

ustawodawca
zrezygnowat Z
doprecyzowania
mowigcego, ze

chodzi o fakture
lub rachunek "za
wykonanie
Swiadczenia". Stalo
sie  wiec  jasne,
ze faktura fikcyjna
"pusta" nie jest
faktura "za
wykonanie
$wiadczenia", skoro
AU rzeczywistoSci
zadnego Swiadczenia
nie bylo. Nie ma
zatem watpliwosci,
ze taka faktura
wchodzi réwniez w
zakres przepisu art.
62 § 2 kk
po jego zmianach.
Dokonana  jednak
zmaina tym bardziej
kaze ostroznie
podejs$¢ do wezesniej
zamieszczonego
znamienia
“wykonaia
Swiadczenia”.
Uznajac  istnienie
racjonalnego
ustawodawcy, kazda
dokonana przez
niego zmiana
przestanek przepisu
karno materialnego




oznacza, ze chodzi
o rozne  stany
faktyczne.

Sad odwolawczy
opowiada sie za
ta linia orzeczicza,
ktéra opowiada
sie za mozliwoscia
skazania za czyn,
o jakim  mowa
w art. 62 § 2
kk.s. w brzmieniu
na marzec 2013r.
jedynie w sytuacji
postuzenia sie
nierzetelng faktura
za wykonanie
Swiadczenia, a nie
w  sytuacji gdy
takowego

Swiadczenia mialoby
nie by¢. Sad

rozwazal takze
odmienng
mozliwo§¢ - przy

przyjeciu, iz faktura
fikcyjna (pusta),

shuzy rozliczeniu
z  podatku  np.
dochodowego
poprzez
pomniejszeie

dochodu o wydatki
bedace
przedmiotem
uzyskania
przychodu, i innych,
a wiec godzi
w jaki§ obowigzek
podatkowy. Nie
poczyniono jednak
zadnych ustalen w
tym zakresie przed
sagdem rejonowym, a
kierunek
wniesionych apelcji
nie pozwalal na
ich ustalanie w




toku postepowania
odwolawczego.

Konkludujac

powyzsze,  stosjac
zasady wykladni
literalnej i bazujac
na ustaleniach
poczynionych przed
Sadem Rejonowym
oraz Okregowym
(ostatnie tylko na
korzysc oskarzonego
z racji kierunku
apelacji), sad
odwolawczy doszedt
do  wniosku, iz
nawet postuzenie sie
w realiach sprawy
tzw. pusta faktura
(a nie faktura za

“wykonanie
Swiadczenia”)  nie
stanowilo
przestepstwa o

jakim mowa w art.
62 § 2 kks.
Przepis nie mogl
dotyczyc faktur,
ktére dokumentuja
pozorowane

Swiadczenia i nie
godza w ustalony

obowiazek
podatkowy (a takich
ustalen nie

poczyniono, o czym
powyzej).
Potencjalne
postuzenie sie
nierzetelnymi, bo
"pustymi" fakturami
przez T. G. mogloby
by¢ oceniane
ewentulanie przez
pryzmat art. 273
kk., ktéory jednak
przewiduje
zagrozenie znacznie
wyzsze, anizeli art.




62 § 2 kks. w
dacie czynu, co
juz samo w sobie
czyni niemozliwym
taka subsumpcje
jego ewentualnego
zachowaia
sad
przez prymat zasady
reformtonis in peius.

przez
odwolawcezy

Whniosek

lub
uchylenie orzeczenia

0 zmiane

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whniosek o zmiane

wyroku
uniewinnienie

1

oskarzonego okazal
sie zasadny, cho¢ w
pierwszej kolejnosci
powodu tego,

zgromadzony

zZ
iz
material dowodowy
nie pozwalal
jednoznaczne
potwierdzenie

na

sprawstwa T. G..

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.




Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznosci

ROZS

5.

I TRZYGNIECIE

SADU
ODWOLAWCZEG(

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

0.15.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

0.15.2. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

0.0.15.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

kwestia ustalen,

co do sprawstwa

oskarzonego

Zwiezle o powodach
zmiany

Whniosek, iz
przedmiotowej
sprawie nie ustalono
ponad wszelka

watpliwo$c

w

sprawstwa




oskarzonego,

omdwiono w
punkcie 3.1.
(“Zwiezle o

powodach uznania
zarzutu za zasadny,
czeSciowo zasadny
albo niezasadny”).
Niezaleznie
natomiast od
ostetcznie
dokonanych przez
sad odwoalwezy
ustalen faktycznych,
zasadno$¢  zmiany
orzeczenia i
uniewinnienia T.
G. wynikalaby z
przyjetej, przez sad
odwolawcezy w
skladzie
rozpoznajacym
sprawe, literalnej
wykladni  przepisu
art. 62 § 2 kks. w
zw. z art. 2 § 2 k.k.s.

i obowiazujacej
zasady
reformationis in

peius, (art. 434 §
1 pkt 2 kpk),
ktora sprzeciwialaby
sie  uznaniu za
podstawe  prawna
skazania  przepisu
art. 273 kk. w
Zw. z art. 271 §
1 kk. — omdwiono
w  punkcie 3.3
(“Zwiezle o
powodach uznania
zarzutu za zasadny,
czeSciowo zasadny
albo niezasadny”).

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu




pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 437§ 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

pkt 2 0] kosztach
postepowania  sad
okregowy orzekl na
podstawie art. 634
kpk w zw. z
art. 632 pkt 2
k.p.k., gdzie wobec
zmiany wyroku
i uniewinnienia
oskarzonego calosc
kosztow procesu
ponosi Skarb
Panstwa.

7. PODPIS

0.11.3. Granice

zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronica adw. R. G.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego w
rozstrzygniecia albo | Belchatowie z dnia 19 lipca

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

2019 roku w sprawie II K
572/16

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

0.11.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | Obronca adw. P. K. - K.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego w
rozstrzygniecia albo | Belchatowie z dnia 19 lipca

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

2019 roku w sprawie II K
572/16

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




