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ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 923/19

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.

Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Piotrkowie
Trybunalskim z dnia

30 wrzeSnia 2019
roku w sprawie IT K

127/19.

0.11.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1. Ustalenie

Jaktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. M. M. (1) rozmowa M. L. z | plytaCD k. 501
M. S. (1) w okresie
Swiagtecznym w 2016
roku

stenogram - zapis | k. 502

nagrania dokonany

przez M. M. (1)

zeznania M. S. (1) k. 554v.-555

zeznania M. L. k. 555-556

2.1.1.2. M. M. (1) sytuacja osobista | wyjasnienia k. 556v.-557
oskarzonego - | oskarzonego M. M.
wykonywanie pracy | (1)
zarobkowej jako
kierowca i
posiadanie  trzech
koni i domu,




zapewnienie opieki
zwierzetom

pismo  wladciciela
firmy (...)

k. 553

pismo A. W.

k. 551-552

2.1.1.3.

M. M. (1)

0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.1.2.1.

0.12.2. Ocena
dowodéw

0.12.2.1. Dowody
bedqce podstawq
ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowod

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.1.1.1.-2.1.1.3.

wskazane
punktach
2.1.1.1.-2.1.1.3.

Wskazane dowody
ocenione zgodnie z
logika i
do$wiadczeniem

zyciowym we
wzajemnym ich
kontekscie posiadaja
walor wiarygodno$ci
w zakresie
ustalonych przez sad
odwolawczy faktow,
w pozostalej czeSci
nie mialy znaczenia
dla rozstrzygniecia
sprawy (mialy




charakter uboczny)

lub tez sad
odwolawczy
podszedt do nich
z duza doza
ostrozno$ci.

0.12.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Saktéow
(dowody,
sqd uznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

STANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Blad w ustaleniach

faktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia
polegajacy na
przyjeciu, ze wyniki
postepowania
dowodowego
uprawnialy do

wniosku, iz M.
M. (1) popehit
zarzucane mu czyny,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




a wina jego nie budzi
watpliwosci.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut  czeSciowo
zasadny w zakresie
czynu zarzucanego
oskarzonemu w
punkcie II  aktu
oskarzenia

(szczegdlowo  sad

odwolawczy odnio6st
sie do tej kwestii
w  punkcie 3.7
uzasadnienia),
natomiast chybiony
w zakresie czynow
zarzucanych
punktach I i
ITT aktu oskarzenia,
a przypisanych w
punktach 1 i 6

wyroku. Bowiem
konstruujgc stan
faktyczny w tym
wzgledzie Sad I
instancji opieral
sie na relacjach
pokrzywdzonych A.
M. i M. S. (1),
zeznaniach
swiadkow E. M.
(matki
pokrzywdzonej), J.
M. (ojca

pokrzywdzonej), M.
L. (bylego partnera
A. M), B. O, J.
O. (w odniesieniu do
jej relacji nalezalo
podejsé z dystansem
- przeciez to

wedle
$wiadka

jej meza
deklaracji




miala chcie¢ uwie$é
A. M. a zatem,
7z pewno$cig nie
przysporzyla sobie
tym sympatii J.
0.) oraz czeSciowo
robwniez wyja$nienia
samego oskarzonego
M. M. (1 W
zakresie, w ktéorym
nie pozostawaly
w  opozycji  do
innych uznanych za
posiadajace  walor
wiarygodno$ci
dowodow). W
odniesieniu do
przestepstwa
seksualnego
wspieraja relacje
pokrzywdzonej
treSci  (chodzi tu
oczywiscie o zdjecia
- zapoznanie sie z
nimi przez matke

pokrzywdzonej
wzbudzilo u niej
olbrzymie

wzburzenie, ale 1
dla samego sadu ich
tresé jest druzgocgca
obrazuje z jaka
perfidia i brakiem
jakiejkolwiek
refleksji dzialat
oskarzony)
zgromadzone przez
samego oskarzonego

na réznych
noénikach, po
przeanalizowaniu

nie ma cienia
watpliwosci, iz
oskarzonego laczyly
stosunki  intymne
z A. M.. Przede
wszystkim,  tresci
wizualne pozwalaja
na ocene, iz
pomimo rysujacych




sie kobiecych
ksztaltow

pokrzywdzonej i
przyjmowania poz
doroslej kobiety
byla ona tylko
dzieckiem (trzeba

by¢ wyjatkowym

niegodziwcem -
mowa tu 0
oskarzonym - aby

twierdzi¢é, ze ubidr
i inne atrybuty
kobiece zmylily
oskarzonego co do

wieku
pokrzywdzonej).
OczywiScie
oskarzony moze

zawsze brna¢ w
swoje klamstwa
twierdzac, ze zdjecia
zostaly wykonane w
pozniejszym okresie
czasu, niemniej
jednak nic to nie
zmieni W ocenie
jego  $wiadomosci
co do wieku
pokrzywdzonej  A.
M.. Nie powielajac
w tym zakresie
wyczerpujacego,
niezwykle
logicznego i
spdjnego  wywodu
Sadu I instancji
sad odwolawcezy
konstatuje jedynie,
ze z ustaleniami na
powyzsza
okoliczno$é i
sposobem  dojScia
do wnioskéw - w
caloSci sie zgadza.
Relacje (charakter
ich zwazywszy na
wiek pokrzywdzonej
byl naprawde
wyjatkowy,




niewatpliwie
symptomatyczne
jest zachowanie
rodzicow
pokrzywdzonej,
ktérzy nie tylko
poddawali sie woli
corki, wulegali jej
zachciankom, nie
wprowadzali
dyscypliny, a
oskarzonego
traktowali wrecz jak
czlonka  rodziny),
ktore zostaly
stworzone przez
oskarzonego zZ
pokrzywdzonym i
jej najblizszymi
wykluczaja, aby nie
miat on §wiadomosci
co do wieku
pokrzywdzonej  A.
M.. W tym
miejscu  podkresli¢
nalezy - wbrew
twierdzeniom
apelanta - ze
Sad meriti dokonal
wszechstronnej
oceny depozycji
A. M. skladanych
przebiegu

przedmiotowego
postepowania
karnego (zaré6wno w
stadium
przygotowawczym,
jak i przed sadem)
konkludujac, iz
przekonujace i

szczere sa  jej
zeznania zlozone
A postepowaniu
sagdowym

(szczegblowo  swe
stanowisko w tym
wzgledzie uzasadnit
i brak podstaw - w
Swietle pozostalych




dowodéw - by
je zdeprecjonowac).

Niezwykle
wymowne jest
stwierdzenie
jednego ze
Swiadkow, a
mianowicie S. B. (1)
(znajacego
oskarzonego zZ

czaséw szkolnych i
widujgcego sie z
oskarzonym wlatach
2012 -2013 na H.),
ktéory przyznal, ze
widywal A. M. pod
wplywem alkoholu,
nadto,  stwierdzil,
ze wedlug niego
to bylo dziecko
(mia} na mysli
pokrzywdzona).

Niezasadne okazaly
sie réwniez zarzuty
apelujgcego
koncentrujace sie na
wykazaniu, jakoby
Sad I instancji
dokonal sprzecznej
z logika i zasadami
rozumowania oceny
dowodow w zakresie
przypisania
oskarzonemu M. M.
(1) sprawstwa czynu
kradziezy paliwa -
oleju napedowego w
iloéci nie mniejszej
niz 3.200 litrow
o wartodci  nie
mniejszej niz 11.200
zlotych - na szkode
M. S. (1). Bowiem
o winie oskarzonego
przekonuja nie tylko
relacje
pokrzywdzonego
(bedacego obecnym
partnerem A. M.),




ale takze zeznania A.
M. i jej rodzicow,
a nade wszystko
depozycje $wiadka
B. O. (osoby obcej
dla obu stron),
ktéremu oskarzony
"chwalit sie, ze
ciezarowka (..
zostawia najwiecej
paliwa", a chodzilo
mu (0] tzw.
"oszczedno$ei”  (w
zargonie kierowcow
jest to okreélenie
uzywane w
przypadku

spuszczania paliwa
ze zbiornika.

Oczywiscie,

ZWaZyWszy na
zebrany w sprawie
material dowodowy,

nie mozna
precyzyjnie ustali¢
precyzyjnie kiedy (w

jakich datach) oraz
jaka iloé¢ paliwa
zrabowal oskarzony,
a w szczeg6lnosci,
a w konsekwencji
nie mozna dokladnie
okre§li¢c  wartoS$ci
skradzionego oleju
napedowego, ale nie
jest to podstawa do
uznania, ze brak
jest wystarczajacych

dowodéw do
wykazania
sprawstwa
oskarzonego za
zarzucane mu

przestepstwa. Po
pierwsze  bowiem,
pOWYyZsza
okoliczno$é
dostrzegt  réwniez
Sad I instancji




ferujac  wyrok i
stad tez oskarzony
zostal skazany, ale
zarzut mu stawiany
ulegl modyfikacji w
zakresie  ilodci i
warto$ci
zrabowanego paliwa
(co bylo
konsekwencja
przeprowadzenia
dowodow i ich
skrupulatnej oceny

na etapie
postepowania
sadowego). Po

wtore, Sad meriti
dokonujac
wyliczenia w tym
zakresie przyjal,
oczywiscie stusznie,
zasade przeliczenia
najkorzystniejsza
dla oskarzonego. A
zatem, argumenty
apelanta w tym
wzgledzie sq
zupeknie nietrafione.
Podkreslié  nalezy,
iz konsekwencja
baczenia na zebrane
w sprawie dowody
bylo takze
dokonanie przez Sad
I instancji korekty
rowniez w zakresie
okresu popehienia
czynu przypisanego
oskarzonemu. Brak
podstaw - w
Swietle orzecznictwa
i doktryny - do
stwierdzenia, jakoby
Sad Rejonowy
wyszedt w  tym
zakresie poza ramy
aktu oskarzenia.

Konkludujac
stwierdzenia




skarzacych
koncentrujace sie na
wykazaniu
naruszenia
przepisow
postepowania
(wskazujace na
rzekoma wadliwo$é
procedowania w
omawianym
zakresie), nie
przedstawiajg
jakichkolwiek
przekonujacych
argumentow,
podwazajacych
prawidlowo$¢ i
shuszno$c
rozumowania Sadu
I instancji. Sad
Rejonowy w sposbb
niezwykle rzetelny i
kompleksowy
dokonat
warto$ciowania
zaréwno osobowych,
jak i nieosobowych
zrédel dowodowych
zebranych na
gruncie
analizowanej
sprawy, a nastepnie
poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne

w zakresie
przestepstwa
obcowania
plciowego zZ
maloletnia i
przestepstwa

kradziezy  paliwa.
Dokonane za$ przez
Sad Rejonowy
ustalenia w tym
wzgledzie w pekni
odpowiadaja
zebranym w sprawie
dowodom, a nade
wszystko sa
wynikiem




wszechstronnej ich
analizy. Apelujacy w
zadnej mierze nie
zdolali  skutecznie
wykazaé, aby
rozumowanie Sadu
I instancji, przy
ocenie tak
zgromadzonych w
sprawie  dowodow
bylo nietrafne, badz
nieracjonalne, gdyz
zarzuty

przedstawione w
apelacjach, po ich
gruntownej analizie
i  zestawieniu z

materialem
dowodowym,
opieraja sie
wylacznie na
odmiennej,
subiektywnej i
selektywnej ocenie
zebranych w sprawie

dowodow. Zwazy¢
trzeba, iz
przekonanie  Sadu
meriti o mozliwoSci
przypisania
oskarzonemu
zrealizowania
znamion czynow
mu przypisanych w
punktach 1 i 6
wyroku, pozostaje
pod ochrong prawa
procesowego, jako
ze nie wykracza
poza ramy zasady
swobodnej  oceny
dowodow wyrazone
w tredci art. 7
k.p.k. Jednocze$nie
za$ konkluzje Sadu
Rejonowego
stanowia wynik
rozwazenia
wszystkich
okolicznos$ci, a nade




wszystko zostaly
Wyczerpujaco i
I’ZECZOWO - z
uwzglednieniem
wskazan wiedzy,
do$wiadczenia
zyciowego i
prawidlowego
rozumowania -
uzasadnione w
pisemnych
motywach
zaskarzonego
wyroku.
Jednocze$nie  nie
doszlo do
pominiecia
istotnych dla sprawy
okoliczno$ci,
mogacych mieé
wplyw na

rozstrzygniecie = w
kwestii
zatem brak obrazy
przepisu art. 410
k.p.k

winy, a

Whniosek

Whniosek o zmiane
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego,
ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.




Sad Okregowy w
pelni podziela ocene
materialu
dowodowego
dokonang przez
Sad Rejonowy w
zakresie czyndow
przypisanych
oskarzonemu a w
punktach 1 i
6 zaskarzonego,
jak i odtworzony
na podstawie tego

materialu stan
faktyczny. Kontrola
odwolawcza

wykazata takze,
ze Sad Rejonowy
dokonujac ustalen
faktycznych w tym
wzgledzie dzialal
zgodnie z zasada
swobodnej  oceny
dowododw, w ramach
i na podstawie
obowigzujacego

prawa oraz zasad
doswiadczenia

zyciowego. Stad tez
rozumowanie Sadu
Rejonowego, ktore
doprowadzilo do
dokonania ustalen

faktycznych na
kanwie
przedmiotowej
sprawy, znajduje
pelne

odzwierciedlenie w
treSci uzasadnienia,
w  ktéorym  Sad
Rejonowy w sposéb
syntetyczny i trafny
odniést sie do
poszczegblnych
dowodow, a Sad
odwolawczy w pelni
ocene ta aprobuje.




3.2.

Obraze przepisow
postepowania art. 7
k.p.k. w zw. z art.
4 k.p.k., polegajacy
na dowolnej ocenie

zebranego w sprawie
materialu
dowodowego A

postaci  wyja$nien
oskarzonego, zeznan
pokrzywdzonej i

bezpodstawne
stwierdzenie zZe
zeznania
pokrzywdzonej
zlozone na
rozprawie
odpowiadaja
prawdzie bez
rozwazenia  tresci
zeznan
pokrzywdzonej
zlozonych na etapie
postepowania
przygotowawczego
co doprowadzilo
do bezpodstawnego
uznania, 7e

oskarzony dopuscit
sie zarzucanego mu
czynu w zakresie

przestepstwa

seksualnego i bez
rozwazenia w sposob
szczegblowy etapow
relacji jaka
zachodzila pomiedzy
oskarzonym a
pokrzywdzona i
okoliczno$ci

zwigzanych z data
kiedy oskarzony
dowiedziat sie o
wieku
pokrzywdzonejijego
SwiadomosSci w tym
zakresie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Powody uznanie
zarzutu za

niezasadny zawarte
w punkcie 3.1.

Whniosek

Whniosek o zmiane
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego,
ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny.

Sad Okregowy w
pelni podziela ocene
materialu
dowodowego
dokonang przez Sad
Rejonowy w zakresie
czynu przypisanego
oskarzonemu
wyczerpujacego
dyspozycje art. 200
§ 1 kpk w zw.
z art. 12 kk. ,
jak i odtworzony
na podstawie tego




materiatu stan
faktyczny. Kontrola
odwolawcza
wykazata takze,
ze Sad Rejonowy
dokonujac ustalen
faktycznych w tym
zakresie dzialal
zgodnie z zasada
swobodnej  oceny
dowoddw, w ramach
i na podstawie
obowiazujacego
prawa oraz zasad
do$wiadczenia
zyciowego. Stad tez
rozumowanie Sadu

Rejonowego, ktore
doprowadzilo do
dokonania ustalen
faktycznych na
kanwie
przedmiotowej
sprawy, znajduje
pelne

odzwierciedlenie w
treSci uzasadnienia,
w  ktéorym  Sad
Rejonowy w sposéb
syntetyczny i trafny
sie do
poszczegblnych
dowodéw, a Sad
odwolawczy w pehni
ocene ta aprobuje.

odniost

33

Blad w ustaleniach

faktycznych

przyjetych za
podstawe orzeczenia
polegajacy na
przyjeciu, ze

oskarzony dopuscil
sie czynu w zakresie
przestepstwa

seksualnego i mozna
mu przypisaé¢ zamiar
popehlienia  czynu
zabronionego oraz

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przyjecie, ze
mial
Swiadomos$¢

oskarzony
pelna
co do
pokrzywdzonej bez
rozwazenia
poczatkowych relacji
stronami
i momentu w
ktorym  oskarzony
dowiedziat sie o
wieku
pokrzywdzonej i
bezpodstawne
oparcie  sie co
do SwiadomoSci
oskarzonego na
zeznaniach
pokrzywdzonej, ze
miala
oskarzonemu ile
lat podczas
pierwszej wspolnej

wieku

miedzy

powiedzieé
ma

przejazdzki konnej,
bez ustalen okresu
w ktérym oskarzony
zawozil

pokrzywdzong do

szkoly, a tym
samym rowniez
obraze  przepisow

art. 7 kp.k. w zw.
z art. 4 k.p.k. i art.
424 k.p.k. polegajaca
na dowolnej ocenie i
braku
wszechstronnego
rozwazenia
zebranego w sprawie
materialu
dowodowego.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny




Powody uznanie
zarzutu za
niezasadny zawarte

w punkcie 3.1.

Wniosek

Wniosek o zmiane
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego,
ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Sad Okregowy w
peli podziela ocene
materialu
dowodowego
dokonang przez Sad
Rejonowy w zakresie
czynu przypisanego
oskarzonemu
wyczerpujacego
dyspozycje art. 200
§ 1 kpk w zw.
z art. 12 kk. ,
jak i1 odtworzony
na podstawie tego
materialu
faktyczny. Kontrola
odwolawcza
wykazala takze,
ze Sad Rejonowy
dokonujac ustalen
faktycznych w tym

stan




dzialal
zasada
oceny
dowodow, w ramach
i na podstawie
obowigzujacego

prawa oraz zasad
do$wiadczenia

zyciowego. Stad tez
rozumowanie Sadu

zakresie
zgodnie z
swobodnej

Rejonowego, ktore
doprowadzilo do
dokonania ustalen
faktycznych na
kanwie
przedmiotowe;j
sprawy, znajduje
pelne

odzwierciedlenie w
treSci uzasadnienia,
w  ktérym  Sad
Rejonowy w sposob
syntetyczny i trafny
sie  do
poszczegbdlnych
dowodow, a Sad
odwolawczy w pehi
ocene ta aprobuje.

odnio6st

3.4.

Obraze przepisow
postepowania art. 7
kpk. w zw. z
art. 4 kpk. i art.
424 k.p.k. polegajacy
na dowolnej ocenie

zebranego w sprawie
materialu
dowodowego w
postaci zeznan M.
S. (1), A M i
jej  rodzicow, B.
O. i wyjaénien
oskarzonego co
spowodowalo
bezpodstawne
przyjecie, ze
oskarzony bedac
zatrudniony w

firmie (..) M. S.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




(1) w charakterze
kierowcy  dokonat
zaboru w  celu
przywlaszczenia olej
napedowego w iloSci

nie mniejszej niz
3.200 litrow o
warto$ci nie
mniejszej niz 11.200
zlotych
systematycznie
spuszczajac paliwo
ze zbiornika
powierzonego mu

pojazdu stuzbowego.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Powody uznanie
zarzutu za

niezasadny zawarte
w punkcie 3.1.

Wniosek

Whniosek o zmiane
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego,
ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo




zasadny albo
niezasadny.

Sad Okregowy w
peli podziela ocene
materialu
dowodowego
dokonang przez Sad
Rejonowy w zakresie
czynu przypisanego
oskarzonemu
wyczerpujacego
dyspozycje art. 278
§ 1 kpk w zw. z
art. 12 § 1 kk. ,
jak 1 odtworzony
na podstawie tego

materialu stan
faktyczny. Kontrola
odwolawcza

wykazata takze,
ze Sad Rejonowy
dokonujac ustalen
faktycznych w tym
zakresie dzialal
zgodnie z zasada
swobodnej  oceny
dowodéw, w ramach
i na podstawie
obowiazujacego

prawa oraz zasad
do$wiadczenia

zyciowego. Stad tez
rozumowanie Sadu
Rejonowego, ktore
doprowadzilo do
dokonania ustalen

faktycznych na
kanwie
przedmiotowej
sprawy, znajduje
pelne

odzwierciedlenie w
treSci uzasadnienia,
w  ktorym  Sad
Rejonowy w sposob
syntetyczny i trafny
odniést sie do
poszczegblnych




dowodow, a Sad
odwolawczy w pehi

ocene ta aprobuje.

3.5.

Blad w ustaleniach
faktycznych (bedacy
konsekwencja

obrazy
postepowania art. 7
k.p.k. w zw. z art.
4 kpk. i art. 424
k.p.k. przyjetych za
podstawe orzeczenia
polegajacy na
przyjeciu, ze w

przepisow

oparciu o analize
zebranych w sprawie
dowodéw  mozna
bez ryzyka pomylki
przyjac, iz w
czasie zatrudnienia
oskarzonego u M.
S. (1) M. M.
(1) spuszczal ze
zbiornika

powierzonego
pojazdu co najmniej
100 | paliwa za cene
ok. 3,5 co czynié¢
ma kwote 11.200
zt, a zatem, ze

mu

dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia
oleju napedowego w
iloSci nie mniejszej
3.200

o  wartoSci
mniejszej niz 11.200
zl, w sytuacji
kiedy wielkosci te
oparte s3 jedynie
na przypuszczeniu
i brak jest
jakiejkolwiek
dokumentacji
dotyczacej

niz litrow

nie

tego
okresu wskazujacej
na powyzsze
wielkosci a w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




konsekwencji

dowolne wyliczenie
wartosci szkody
tym  bardziej, iz
w  tym  okresie
pokrzywdzony
zatrudnial takze
innych pracownikow
co wynika z zeznan
pokrzywdzonego i
pod
uwage zeznan T. L..

nie wziecie

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Powody uznanie
zarzutu za

niezasadny zawarte
w punkcie 3.1.

Wniosek

Whniosek o zmiane
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego,
ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Sad Okregowy w
pehi podziela ocene




materiatu
dowodowego
dokonana przez Sad
Rejonowy w zakresie
czynu przypisanego
oskarzonemu
wyczerpujacego
dyspozycje art. 278
§ 1 kpk w zw. z
art. 12 § 1 kk. ,
jak i odtworzony
na podstawie tego

materialu stan
faktyczny. Kontrola
odwolawcza

wykazata takze,
ze Sad Rejonowy
dokonujac ustalen
faktycznych w tym
zakresie dzialal
zgodnie z zasada
swobodnej  oceny
dowoddw, w ramach
i na podstawie
obowiazujacego

prawa oraz zasad
do$wiadczenia

zyciowego. Stad tez
rozumowanie Sadu
Rejonowego, ktore
doprowadzilo do
dokonania ustalen

faktycznych na
kanwie
przedmiotowej
sprawy, znajduje
pelne

odzwierciedlenie w
treSci uzasadnienia,
w  ktéorym  Sad
Rejonowy w sposéb
syntetyczny i trafny
odniést sie do
poszczegblnych
dowodéw, a Sad
odwolawczy w pehni
ocene ta aprobuje.




3.6.

Wyjécie poza granice

oskarzenia
albowiem zarzut
dotyczyt kradziezy

jedynie 150 1 paliwa
o  warto$ci
mniejszej niz 585 zk.

nie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Powody uznanie
zarzutu za

niezasadny zawarte
w punkcie 3.1.

Wniosek

Wniosek o zmiane
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego,
ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Sad Okregowy w
pelni podziela ocene
materialu
dowodowego
dokonang przez Sad
Rejonowy w zakresie




czynu przypisanego
oskarzonemu
wyczerpujacego
dyspozycje art. 278
§ 1 kpk w zw. z
art. 12 § 1 kk. ,
jak i odtworzony
na podstawie tego
materiatu
faktyczny. Kontrola
odwolawcza
wykazala
ze Sad Rejonowy
dokonujac ustalen
faktycznych w tym
dzialal
zasada
oceny
dowodow, w ramach
i na podstawie
obowigzujacego
prawa oraz zasad
do$wiadczenia
zyciowego. Stad tez
rozumowanie Sadu

stan

takze,

zakresie
zgodnie z
swobodnej

Rejonowego, ktore
doprowadzilo do
dokonania ustalen
faktycznych na
kanwie
przedmiotowe;j
sprawy, znajduje
pelne

odzwierciedlenie w
treSci uzasadnienia,
w  ktérym  Sad
Rejonowy w sposob
syntetyczny i trafny
sie  do
poszczegbdlnych
dowodow, a Sad
odwolawczy w pehi
ocene ta aprobuje.

odnio6st

3.7.

Blad w ustaleniach
faktycznych

przyjetych za
podstawe orzeczenia

i obraze prawa

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




procesowego art. 7
k.p.k. w zw. z art.
4 kpk. i art. 424
k.p.k.  polegajacej
na przyjeciu, ze
oskarzonemu mozna
przypisaé  zamiar
popelienia  czynu
z art. 190 kk.,
a nadto, dowolnej
ocenie zeznan M. S.
(), A. M., B. T.
(1), R. R. i uznanie
ich za wiarygodne
a w konsekwencji
bezpodstawne i
dowolne przyjecie,
ze oskarzony grozil
M. S (1 i
A. M. zniszczeniem
mienia w ten
sposob, ze dzialajac
za poSrednictwem
osO6b trzecich i w
zamiarze, aby jego
grozby dotarly do
adresatow,
zapowiadal spalenie
uzytkowanego przez
w/w
pokrzywdzonych
ciggnika siodlowego
Z mnaczepa co jest
konsekwencja braku
wszechstronnego
rozwazenia
materialu
dowodowego zeznan
Swiadka  S. B.
(ktéry  wskazywal,
iz nie styszal
o grozbach, jakie
mialby wypowiada¢
oskarzony) i
wysnucie wniosku o
zamiarze
oskarzonego jedynie
na tym, ze
obserwowal zestaw
i bez rozwazenia




czy okoliczno$é
ta wzbudzila w
pokrzywdzonych

obiektywnie obawe.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

W  ocenie sadu
odwolawczego

zebrane w sprawie
dowody - po
skrupulatnej i
kompleksowej ich
analizie - nie

wskazuja, aby M. M.
(1) w maju 2017
roku w P. woj. (...)
grozit M. S. (1) i
A. M. zniszczeniem
mienia, w  ten
sposo6b, ze dzialajac
za poSrednictwem
0s6b trzecich i w
zamiarze, aby jego
grozby dotarly do
adresatow,
zapowiadal spalenie
uzytkowanego przez
w/w
pokrzywdzonych
ciggnika siodlowego
Z naczepa.

7 treéci pisemnego
uzasadnienia
wynika, ze Sad I
instancji  ustalajac
sprawstwo
oskarzonego w tym
opierat
sie wylacznie na
zeznaniach A. M., M.
S. (1), R R. i B.
T. (1). Tymczasem
analiza  depozycji

zakresie




w/w  0s6b nie
pozostawia  cienia
watpliwo$ci, ze Sad
I instancji powotujac
sie na wskazane
relacje zbyt malo
wnikliwie je
przeanalizowal — w
kontekScie znamion
czynu
inkryminowanego, a
nastepnie
przypisanego
oskarzonemu
wyczerpujacego
dyspozycje art. 190
§ 1 kk. (mozna
stwierdzi¢, ze doszlo
w tym wzgledzie
do nadinterpretacji

okreslonych
okoliczno$ci
skutkujacych
przypisaniem  mu
sprawstwa w
zakresie grozb

karalnych). Otoz
w odniesieniu do
relacji
pokrzywdzonej A. M.
wskazaé nalezy, iz na
etapie postepowania
przygotowawczego
(vide k. 18-20)
ogolnie wskazala, ze
M. M. (1) jeg
grozil zniszczeniem
zZycia oraz mienia
w postaci ciggnika
siodlowego wraz z
naczepa. Jak podala,
powiedzial, ze spali
te rzeczy do B.
T. (2) (od ktérego
zakupila naczepe), a
tenze przekazal jej
informacje o tych
grozbach. Podobnie
na ten temat
wypowiadal sie M.




S. (1) wskazujac, ze
rozmowe z B. T. (3)
styszal R. R..

Przede  wszystkim

wyjaénic nalezy,
iz  éwiadek T.
- jak wynika

z protokolu jego
przestuchania - ma

na imie (...),
a zatem nie
B., czy tez B.
jak wskazywali
pokrzywdzeni.

Powyzsze jednak ma
znaczenie
drugorzedne (mozna
domniemywaé¢, iz
swoista
bliskoznaczno$c¢
tych  imion byla
przyczyna pomyliki
pokrzywdzonych) i
nie ma watpliwosci,
ze chodzilo o
wskazang osobe.
Bowiem z relacji B.
T. (1) rzeczywiScie
wynika - jakkolwiek
Swiadek niezwykle
asekuracyjnie
relacjonowal ten fakt
-z M. M. (1)
(ktérego znal od
kilku lat, okolo
6-7, utrzymywal
z nim  kontakty
towarzyskie, ale jak
to okreslit niezbyt
zazyle)  zadzwonil
do niego w maju
2017 roku. Istotnie
wowczas M. M.
(1) powiedzial mu,
ze uszkodzi M.
ciaggnik z naczepa
(byla to jednokrotna
grozba). O ile
jednak B. T. (1)




potwierdzil tez, ze
o zaistnialej sytuacji
poinformowal M. S.
(1) (jak podal, M. nie
moéwil o spaleniu,
lecz o uszkodzeniu),
niemniej jednak
wskazal tez, ze w
czasie tej rozmowy
oskarzony - na
co wskazywala jego
belkotliwa mowa -
byl pod wplywem
alkoholu.
Znamiennym jest,
ze Swiadek poza
ta jedna rozmowa
nie slyszal zadnych
innych grézb, a
dodatkowo wedlug
niego ta grozba
byla  "jakby na
wodzie pisana",
wypowiedziana pod
wplywem impulsu i
alkoholu. B. T. (1)
podal tez, ze mimo
to przekazal to M. S.
(1), ale nie myslal,
ze potraktuje on
ja powaznie. Sam
T. stwierdzil, ze
M. nie jest zdolny
do spelnienia tej
grozby.

w aspekcie
powyzszego wskazaé
tez  nalezy, ze

Swiadek R. R
potwierdzil, iz w
maju 2017 roku
przebywajac na
grillu nad Zalewem
S. slyszal rozmowe
telefoniczng

pomiedzy M. S. (1),
a nieznanym mu
osobiécie mezezyzna
(chodzilo tu o




Swiadka B. T. (1)),
w ktorej ten ostatni
mial uslysze¢ od
M. M. (1), ze
dowie sie, gdzie
M. S. (1) parkuje
zestaw ciezarowy i
wszystko mu spali.
Jednoczes$nie tenze
Swiadek - R. R.
- byt przy tym,
gdy M. S. (1)
bezposrednio po tym
zadzwonit do M. M.
(1), aby powiedzieé¢
mu o tym, co sie
dowiedzial, jednak
oskarzony nic nie
moéwigce rozlgezyl sie
z pokrzywdzonym,
a poOzniej napisal
wiadomo$é sms, ze
nie zyczy sobie, by
M. S. (1) do niego
dzwonil.

A zatem, 0]
ile mozna mieé
watpliwosci, czy
faktycznie $wiadek
B. T. (1) - w obawie
przez  oskarzonym

M. M. (1) -
skladajac  zeznania
przed organami

Scigania i przed
sagdem nie mobwil
calej prawdy, aby
nie pograzac
oskarzonego, o tyle
relacje

pokrzywdzonych i
swiadka R. R.
co do zasady
nie pozostawiaja
watpliwosci, ze
zadna z tych oséb
nie miala wiedzy i
nie wskazywala, aby
kierujac  okreé$lone




grozby - co istotne
nie bezposrednio w
stosunku do A. M.
i M. S. ( -
oskarzony M. M. (1)
chcial, by zostaly
one przekazane
pokrzywdzonym,
ewentualnie, aby
godzit sie na to, ze
zostang przekazane.
Wrecz ~ przeciwnie
zadna z 0sob,
ani uczestniczacy w
rozmowie B. T. (1),
ani A. M., M. S.
(1) lub R. R. na
taka okoliczno$¢ nie
wskazywala.

W konteks$cie
powyzszego wskazaé
nalezy, iz zgodnie z
treScia art. 190 §
1 kk. regula jest,
ze grozba bedzie
kierowana przez
sprawce wprost do
osoby  zagrozonej.
Nie jest jednak

wykluczone, ze
zostanie ona
przekazana za
posrednictwem

innej  osoby w
zamiarze, aby ta
nastepnie

powtorzyla ja
adresatowi.

Zachodzi tu tzw.
grozba posrednia. W
doktrynie przyjmuje
sie, ze mozliwosé
ociggniecia do
odpowiedzialnos$ci
karnej w  takich
przypadkach istnieje

wowczas, gdy
miedzy 0soba
wypowiadajaca




grozbe a  osoba,
za  posrednictwem

ktorej grozba
dociera do
pokrzywdzonego,
istnieje

porozumienie  lub
tez, gdy sprawca

informujac  osobe
trzecia o grozbie

przynajmniej
przewidywal, ze
grozba dojdzie do
wiadomoSci

pokrzywdzonego i
godzil sie na to
(K. Daszkiewicz-
Paluszynska,

Grozba, s. 137;
J.  Wojciechowska,
w: B. Kunicka-

Michalska, J.
Wojciechowska,
Przestepstwa, S.

35-36); poglad
ten wypowiedziano
juz \ okresie
miedzywojennym

(zob. orz. SN =z
17.10.1938 r., I K
2602/37, OSN(K)
1939, Nr 6, poz. 129).

w Swietle
komentowanego
wiec przepisu nie
ma wymogu, aby
sprawca  osobiécie
grozil
pokrzywdzonemu (w
tym przypadku
oczywiste jest, ze
oskarzony M. M.
(1) grozby swe nie
kierowal
bezposrednio w
stosunku do
pokrzywdzonych A.
M. i M. S. (1)), gdyz
wystarczajagce  jest




posluzenie sie osoba
trzecia  (faktycznie
oskarzony  uczynit
to telefonicznie
kierujac grozby
adresowane do
pokrzywdzonych do
swiadka B. T.
(1)), lecz kluczowe
jest w takim
przypadku to, ze ta
inna osoba winna
przekazac takie
grozby adresatowi
(pokrzywdzonemu)
na polecenie
sprawcy (w tym
konkretnym
przypadku musialby
taka wole wyrazié
oskarzony M. M.
(1)). Tymczasem
skrupulatna analiza
depozycji $wiadkow
w zadnej mierze
nie uprawnia do
konkluzji,  jakoby
oskarzony
zwerbalizowal badz
w jakikolwiek inny
sposob wyrazit swoja
wole  przekazania
pokrzywdzonym
jego grozb (nie ma
zadnych dowodow,
by bylo miedzy B.
T. (1), a M. M.
(1) porozumienie w
tym zakresie), badz,
aby przewidywal
(oskarzony), ze B.
T. (1) przekaze jego
slowa
pokrzywdzonym.
Tym Dbardziej, ze
jak wynika zZ
relacji $wiadka B.
T. (1) oskarzony
wypowiadajac swe
grozby w rozmowie




telefoniczne;j ze
Swiadkiem miat
belkotliwa mowe -
nie ma podstaw
by w tym zakresie
temuz  Swiadkowi
nie da¢ wiary (co
wskazuje, ze mogt
znajdowa¢ sie pod
wplywem alkoholu
i mial ograniczona

A4 zwigzku zZ
tym  percepcje i
ograniczona
mozliwo§é oceny
tresci
wypowiadanych
przez siebie slow),
a wiec nic

nie wskazuje na
to, aby oskarzony
przewidywat to, iz B.
T. (1) (ktéry nie byt
przeciez znajomym
pokrzywdzonych, a

lepiej znatl
oskarzonego zZ
ktérym razem

pracowal uprzednio
jako kierowca, przy
czym nie w firmie
(...)) przekaze jego
slowa
pokrzywdzonemu
M. S. (1). W ocenie
sadu odwolawczego
analiza akt sprawy
wskazuje, ze bardziej
realne  jest, iz
oskarzony zadzwonit
do znajomego bedac
rozzalonym
zaistniala  sytuacja
(faktem, ze A. M.
zwigzala sie z innym
mezczyzng).  Brak
jest natomiast nie
budzacych
watpliwosci
przestanek do




przyjecia, ze M. M.

(1) zdawal sobie
sprawe

(przewidywal), iz
jego slowa dotra

do pokrzywdzonych.
Stad tez przyjecie
Sad I

jakoby
oskarzony dzialajac
za poSrednictwem

przez
instancji,

0s6b trzecich i w
zamiarze, aby jego
grozby dotarly do
adresatow,
zapowiadal spalenie
uzytkowanego przez
w/w
pokrzywdzonych
ciggnika siodlowego
bylo
na gruncie niniejszej
sprawy = z cala
pewnoscia
nieuprawnione.

Z  naczepa,

Whniosek

Whniosek o zmiane

wyroku
uniewinnienie

poprzez

oskarzonego,
ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.




W wyniku
ponownej,
wszechstronnej
oceny
dowodowego w tym
zakresie (sad w tym
wzgledzie dokonat
zbyt pobieznej,
blednej oceny
dowodow i poczynil
nieprawidlowe
ustalenia) nalezalo
korekty
zaskarzonego
wyroku i uniewinnié
oskarzonego M. M.

materialu

dokonac

(1) od

inkryminowanego

mu czynu

stypizowanego w art.

190 § 1 k.k.

3.8. Razaca # zasadny
niewspotmiernosé

kar jednostkowych
i kary lacznej bez
nalezytego

uwzglednienia przy
ich wymiarze
dyrektyw wymiaru
kary okreslonych w

art. 53 kk. nie
nadanie
okoliczno$ciom

przemawiajacym na
korzy$¢ oskarzonego
wlasciwego
znaczenia, a wiec
nie uwzglednienia
zachowania
pokrzywdzonej,
znacznej odleglo$ci
czasowej od dat
zarzutow, braku
karalnosci
oskarzonego, relacji
oskarzonego zZ

pokrzywdzonymi,

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zachowania
pokrzywdzonego M.
S. wzgledem
oskarzonego,
ustabilizowanego
zycia oskarzonego i
braku
jakiegokolwiek
uzasadnienia majac
na uwadze
caloksztatt
okoliczno$ci sprawy
izolacji
penitencjarnej
oskarzonego.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Odnoszac sie stricte
do
apelujacego,
przypomnie¢ nalezy,
racji
ocenny  charakter
zasad wymiaru kary,
niewspolmiernosé
kary musi by¢ natury
zasadniczej, tzn. w
stopniu niedajacym
sie  zaakceptowad.
w orzecznictwie
podkresla sie
ugruntowany
poglad, iz
niewspolmiernosé
kary wystepuje
wtedy, gdy kara
nie

zarzutow

7e Z na

yrazaca

orzeczona
uwzglednia w
nalezyty sposob
stopnia  spolecznej
szkodliwosci
przypisywanego
czynu  oraz
realizuje

nie




wystarczajaco celu
kary, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem
celow
zapobiegawczych i
wychowawczych.
Pojecie
niewspolmiernoSci
razacej oznacza
znaczng, wyrazna
i oczywista, a
wiec niedajaca sie
zaakceptowaé
dysproporcje miedzy
kara wymierzona a
karg sprawiedliwa,
czyli

zastuzona.” (por.
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
30.05.2017 T., Sygn.
IT KK 156/17, opubl.
Legalis nr 1604497).
T

W  sprawie nie
ujawnily sie
okoliczno$ci
rzutujace na stopien
winy, bowiem
oskarzony M. M. (1)
nie jest dotkniety
zadng  dysfunkcja
psychiczng, a tym
samym prawidlowo
postrzega
rzeczywisto$é i mogt
da¢ postuch
obowigzujacemu
prawu, czego nie
zrobil. Stopien jego
zawinienia jest
zatem wysoki.
Wysoki jest rowniez
stopien  spolecznej
szkodliwosci czynow

przypisanych
oskarzonemu w
punkcie 11 6 wyroku

Sadu Rejonowego,




wyznaczany
komponentami
wskazanymi w art.
115 § 2 kk. Sad
I instancji dokonal
robwniez co do
zasady prawidlowej
subsumpcji prawno
— karnej czynow
przypisanych
oskarzonemu (w
zakresie, w ktorym
nie doszlo do
modyfikacji  przez
sad  odwolawczy),
uwzgledniajac
caloksztalt
okoliczno$ci
podmiotowych i
przedmiotowych
rzutujacych na
wymiar orzeczonych
wobec oskarzonego
kar jednostkowych.
W  tym stanie
rzeczy, zdaniem
Sadu Okregowego,
wymierzona
oskarzonemu przez
Sad Rejonowy kara

pozbawienia
wolnosci 0
charakterze
izolacyjnym na

poziomie 2 lat
za czyn przypisany
w punkcie 1 (na
poziomie w dolnej
granicy ustawowego

zagrozenia), jak
rOwniez kara 6
miesiecy
pozbawienia
wolnosci 0
charakterze

izolacyjnym za czyn
przypisany w
punkcie 6, sa
adekwatne do
stopnia zawinienia i




spolecznej
szkodliwosci
przypisanych  mu
czynébw, a nade
wszystko spehnia
pozadane cele
zapobiegawcze i
wychowawecze, a
takze potrzeby w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa.

W  pelni nalezy
podzieli¢ stanowisko
Sadu Rejonowego,
iz nie ma zadnych

racjonalnych
powodow, dla
ktérych nalezaloby
premiowaé
oskarzonego.

Podkreslié  nalezy,
ze fakt wymierzenia
kary lgcznej 2
lat i 3 miesiecy
pozbawienia
wolnosci
uniemozliwia
warunkowe
zawieszenie jej
wykonania. Tym
niemniej, wskazaé

nalezy, iz
zachowanie
oskarzonego
przejawiajace sie
w wielokrotnym
obcowaniu
plciowym zZ
maloletnia
pokrzywdzong A. M.
(faktycznie
dzieckiem, ktore

nie ukonczylo 15
lat), relacja ktora
oskarzony z nia
nawigzal (zdaniem




sadu odwolawczego
niedopuszczalna,

bulwersujaca i
karygodna) -
niezaleznie od jej
dalszego przebiegu,
do pewnego stopnia

akceptacji i
przyzwolenia
rodzicow
pokrzywdzonej (za
wyjatkiem
kontaktow
seksualnych) i
konsekwencji w
sferze psychiki
pokrzywdzonej  A.
M. - winna
zostaé wlasciwie
napietnowana i
dzialaé

odstraszajaco  nie
tylko dla samego
oskarzonego, ale tez

innych
potencjalnych
sprawcow tego typu
CZynow. Sad
odwolawcezy -
podobnie jak Sad
Rejonowy -
dostrzega, iz

oskarzony  (ktory
aktualnie osobiScie
i przez nieudolnie
wspierajgcych  go
Swiadkow  usilnie
probuje kreowaé
siebie jako ofiare

maloletniej
nimfetki) po
zapoznaniu zZ
pokrzywdzonej
majac wowczas
ponad 40 lat
(interesujaca sie
jezdziectwem)

wykorzystal jej
mlody wiek, brak
dos$wiadczenia i




pasje do koni, uwi6dt
czyniac  partnerke
seksualna.
Twierdzenie, jakoby
pokrzywdzona
swoim
zachowaniem,
ubiorem, czy tez
sposobem bycia (nad
wyraz  dojrzalym)
niejako sama sie o
to prosila jest nie
tylko absurdalne, ale
tez jest haniebne
i godne potepienia.
Sad odwolawczy nie
bedzie w  tym
miejscu  rozwodzit
sie na temat
tego jak ksztaltowala
sie  psychika i
sylwetka tej mlodej
dziewczyny w
okresie dorastania i
dojrzewania
(odniést  sie do
tego w okre§lonym
zakresie Sad
Rejonowy i jego
wnioski  podlegaja
akceptacji).
Reasumujac
zestawienie
postepowania
oskarzonego ze
skutkami w sferze
emocjonalnej i
psychiki
pokrzywdzonej
(pomimo wczesnych
dos$wiadczen
seksualnych
pokrzywdzona -
zgodnie 7z opinia
bieglego psychologa
- funkcjonuje
prawidlowo, ma
pelna  $wiadomosé
swojej warto$ci,
a w chwili




obecnej pozostaje w
kolejnym zwigzku z
mezczyzng) shusznie
daly asumpt do
uznania przez Sad
I instancji, ze kara
na poziomie 2 lat
oraz zakaz zaréwno
prowadzenia
wszelkiej
dzialalno$ci
zwigzanej z edukacja
maloletnich na okres
3 lat i zakaz
zblizania sie do A.
M. na odleglosé
mniejsza niz 50
metréow oraz zakaz
kontaktowania sie z
nia w jakiejkolwiek
formie na okres
3 lat spelig swe
funkcje  prewencji
indywidualnej i w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa.

Jednocze$nie
dzialanie
oskarzonego
sprowadzajace  sie
do kradziezy paliwa
swego pracodawcy
(pokrzywdzonego
M. S. (@ -
nacechowane
brakiem
jakichkolwiek
skrupuléw,
zuchwalo$cia i
poczuciem
bezkarnosci
(wyrazajacym  sie
w  przechwalkach
oskarzonego o jego
procederze  wobec
innych postronnych




os6b), nie moze

pozostaé bez
wlaSciwej  sankcji
karnej (w
szczegblnosci na
rozmiar
wyrzadzonej
szkody).

Na skutek
uniewinnienia
oskarzonego od
jednego zZ
zarzucanych mu
CZynow w
konsekwencji

korekty wymagalo
orzeczenie o karze

lacznej. Przy czym,

wymierzono
oskarzonemu kare
pozbawienia
wolnosci w

rozmiarze 2 lat
i 3 miesiecy o
charakterze
izolacyjnym.

W  ocenie sadu
odwolawczego tak
uksztaltowana kara,
ZWazZyWSZy na
stopiefi  spolecznej
szkodliwoéci  jego

czynow, stopien
zawinienia,  spehi
oczekiwane rezultaty
wychowawcze i
zapobiegawcze.
Jednocze$nie
ZWazZyWSZy na
jednostkowe  kary
wymierzone za czyny
skierowane

przeciwko roéznym
dobrom chronionym
prawem (kara 2
lat pozbawienia
wolnoSci oraz kara 6
miesiecy




pozbawienia
wolnoSci), a zatem

brak zwiazku
przedmiotowego
oraz
kilkumiesieczny
odstep CZasowy,
nalezalo przy
wymiarze kary

lacznej zastosowat
zasade  cze$ciowej
absorpcji. Tym
samym, wymierzone
oskarzonemu kary
pozbawienia
wolnoS$ci - zaréwno
te jednostkowe jak
i laczna - z calg
pewnoscia nie moga
by¢ uznane za razaco
surowe. Trzeba
wszak zauwazyC, ze
oskarzony
dwukrotnie naruszal
obowiazujacy
porzadek  prawny.
Fakt ten $wiadczy o
utrwalonej tendencji
do lekcewazenia
przez niego
porzadku prawnego
i braku rzeczywistej

refleksji nad
wlasnym
postepowaniem.
Poza tym na

uwadze nalezy mieé
fakt, iz oskarzony
dopuszczajac sie
popelnienia
zarzucanych mu w
niniejszej  sprawie
przestepstw dziatal
umySlnie, zZ
premedytacja i
wrecz zuchwale. W
tym stanie rzeczy
podnoszone w
apelacji
okolicznosci,




dotyczace

wymierzenia
innemu
oskarzonemu Kkary
lagodniejszej,  nie
stanowia
argumentéw  tego
rodzaju, by
wymierzy¢
wymienionemu
jednostkowe  kary
pozbawienia

wolnoSci oraz kare
laczna pozbawienia
wolno$ci w nizszym
wymiarze.

Whniosek

Whiosek o obnizenie
wymiaru kary, badz

wymierzenie  kary
lagodniejszej o
charakterze
wolnoSciowym.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Podniesiony w

skardze apelacyjnej
zarzut wymierzenia

oskarzonemu  kar
razaco
niewspolmiernie
surowych - w

odniesieniu do kar
jednostkowych  za
czyny  przypisane
w punktach 1 i
6, albowiem kara
laczna  (cho¢ z
innych wzgledow niz
oczekiwal apelujacy)
zostala skorygowana




- nie moze
byé on uznany
za zasadny, gdyz

granice swobodnego
uznania

sedziowskiego

ustanowione ustawag

zostaly zachowane

(art. 53 k.k.).

3.9. Nieuzasadnione # zasadny
obcigzenie
oskarzonego # czeSciowo zasadny

kosztami procesu.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny

ZWazywszy na
okolicznose, iz
oskarzony jest osoba
pracujaca

zarobkowo, jak
roéwniez posiada
zatrudnienia (stan
zdrowia nie
uniemozliwia  mu
pracy), stad tez
nie ma zadnych
argumentow

przemawiajacych za
zwolnieniem go w
calo$ci od kosztow
sadowych.

Whiosek

Whniosek o | # zasadny
zwolnienie

oskarzonego od | # czesciowo zasadny

ponoszenia kosztow
w calosci.

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Whiosek
niezasadny,  poza
obnizeniem
wydatkow za

postepowanie przed
Sadem I instancji,
w zwiazku zZ
uniewinnieniem od
jego z zarzucanych

mu czyndw, nie
ma podstaw do
zwolnienia

oskarzonego w

calodci od kosztow
procesu.

3.10.

Obraze
postepowania
170 § 1 kpk
co mialo wplyw
na tre$¢ orzeczenia
polegajacy na
oddaleniu

zawnioskowanych
oskarzonego
wnioskow

dowodowych na
okoliczno$ci

przepisow
art.

przez

szczegOlowo

wskazane w piSmie
oskarzonego
pomimo tego, ze
mialy one istotne
znaczenie dla
poczynienia ustalen
faktycznych A
sprawie w zakresie

przez

mozliwosci
przypisania
oskarzonemu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zarzucanych
czynow.

mu

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Whnioski dowodowe,
ktore zglosil
oskarzony w piSmie
procesowym z dnia
08.07.2019 r. (data
wplywu do Sadu
Rejonowego w
Piotrkowie

Trybunalskim -
vide k. 368-369),
a ktére zasadnie
zostaly oddalone

postanowieniem
Sadu Rejonowego w
Piotrkowie
Trybunalskim z dnia
(vide k. 402 verte),
mialy dowodzic¢
okoliczno$ci
niezwigzanych
bezposrednio zZ

zarzutami objetymi
aktem  oskarzenia

(pomimo, ze
oskarzony wywodzit
koniecznos$é ich

przeprowadzenia na

skutek zeznan
zlozonych przez
pokrzywdzonego),

albowiem dotyczyly
sfery kontaktow
pokrzywdzonego M.
S. (1) z innymi
kontrahentami (co
nie bylo
przedmiotem
zainteresowania w
niniejszym
postepowaniu),




okoliczno$ci
zatrudnienia
oskarzonego u
innego
pracodawcéw i ich
relacii na temat
osoby oskarzonego
(fakty nieistotne dla
tego postepowania),
mialy dowodzic¢
relacji oskarzonego
z pokrzywdzona A.

M. (w szczegblnosci

sposobu jej
zachowania i
funkcjonowania),

czy tez mialy

dotyczy¢ warunkéw
pracy innych os6b u
pokrzywdzonego.

Whniosek

Whniosek o zmiane
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego,
ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.
Postepowanie
dowodowe
przeprowadzone w
przedmiotowe;j
sprawie nie

wykazuje  brakow,




ktore  wymagalyby
jego uzupeklienia w
zakresie  zadanym
przez oskarzonego.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

0.15.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymanie w mocy
rozstrzygnieé
zawartych w
punktach od 1 do
4 oraz od 6 do 7
sentencji wyroku.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Sad Rejonowy
prawidlowo

przeprowadzil




postepowanie w
niniejszej  sprawie
w zakresie czynow
przypisanych

oskarzonemu M. M.
(1) w punktach 1 i
6 wyroku, a takze
rozwazyl wszystkie
okoliczno$ci majace

znaczenie przy
wydaniu wyroku
w tym  zakresie
i wydal na tej
podstawie  sluszne
rozstrzygniecia.
0.15.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji
0.0.15.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany
Zmiana
zaskarzonego
wyroku poprzez
uchylenie
rozstrzygniecia o
karze lacznej
zawartego w punkcie
8 wyroku.
Za podstawe prawna
skazania czynu
zarzucanego
oskarzonemu w
punkcie III aktu
oskarzenia, a
przypisanego w
punkcie 6
zaskarzonego
wyroku przyjeto

przepisy art. 278 § 1
k.k. wzw. z art. 12 §
1kk.

Na podstawie art. 85
§ 1 kk., art. 86 §




1 kk. jednostkowe
kary  pozbawienia
wolnoSci orzeczone
w  punktach 1
i 6 zaskarzonego
wyroku polaczono i
wymierzono
oskarzonemu kare
laczng pozbawienia
wolnosci w
wymiarze 2 lat i 3
miesiecy.

Obnizono wysokos$é
zasgdzonych od
oskarzonego na
rzecz Skarbu
Panstwa w punkcie
9 zaskarzonego
wyroku  wydatkow
do kwoty 3.614,66
zlotych.

Zwiezle o powodach
zmiany

W  ocenie sadu

odwolawczego

zebrane w sprawie
dowody - po
skrupulatnej i
kompleksowej ich
analizie - nie

wskazuja, aby M. M.
(1) w maju 2017
roku w P. woj. (...)
grozit M. S. (1) i
A. M. zniszczeniem
mienia, w  ten
sposob, ze dzialajac
za posrednictwem
0s6b trzecich i w
zamiarze, aby jego
grozby dotarly do
adresatow,
zapowiadal spalenie
uzytkowanego przez
w/w
pokrzywdzonych




ciagnika siodlowego
Z naczepa.

7 tre$ci pisemnego
uzasadnienia

wynika, ze Sad I
instancji  ustalajac

sprawstwo
oskarzonego w tym
zakresie opieratl

sie  wylacznie na
zeznaniach A. M., M.
S. (1), R-. R. i B.
T. (1). Tymczasem
analiza  depozycji
w/w  o0s6bb  nie
pozostawia  cienia
watpliwo$ci, ze Sad
I instancji powolujac
sie na wskazane
relacje zbyt malo
wnikliwie je
przeanalizowal — w
kontekécie znamion
czynu
inkryminowanego, a
nastepnie
przypisanego
oskarzonemu
wyczerpujacego
dyspozycje art. 190
§ 1 kk Otoz
w odniesieniu do
relacji
pokrzywdzonej A. M.
wskazaé nalezy, iz na
etapie postepowania
przygotowawczego
(vide k. 18-20)
ogolnie wskazala, ze
M. M. (1) jeg
grozi zniszczeniem
zZycia oraz mienia
w postaci ciggnika
siodlowego wraz z
naczepa. Jak podala,
powiedzial, ze spali
te rzeczy do B.
T. (2) (od ktérego
zakupila naczepe), a




tenze przekazal jej
informacje o tych
grozbach. Podobnie
na ten temat
wypowiadal sie M.
S. (1) wskazujac, ze
rozmowe z B. T. (3)
styszal R. R..

Przede  wszystkim
wyjasnié nalezy,
iz Swiadek  T.
- jak wynika
z protokolu jego
przestuchania - ma

na imie (..,
a zatem nie
B.,, czy tez B.
jak wskazywali
pokrzywdzeni.

Powyzsze jednak ma
znaczenie
drugorzedne (mozna
domniemywa¢, iz
swoista
bliskoznacznosé
tych imion byla
przyczyna pomylki
pokrzywdzonych) i
nie ma watpliwosci,
ze chodzilo 0
wskazang osobe.
Bowiem z relacji B.
T. (1) rzeczywiScie
wynika - jakkolwiek
Swiadek niezwykle
asekuracyjnie
relacjonowal ten fakt
-z M. M. (1)
(ktorego znal od
kilku lat, okolo
6-7, utrzymywat
z nim kontakty
towarzyskie, ale jak
to okredlil niezbyt
zazyle)  zadzwonil
do niego w maju
2017 roku. Istotnie
wowczas M. M.
(1) powiedzial mu,




ze uszkodzi M.
ciaggnik z naczepa
(byla to jednokrotna
grozba). O ile
jednak B. T. (1)
potwierdzil tez, ze
o zaistnialej sytuacji
poinformowal M. S.
(1) (jak podal, M. nie
moéwil o spaleniu,
lecz o uszkodzeniu),
niemniej jednak
wskazal tez, ze w
czasie tej rozmowy
oskarzony - na
co wskazywala jego
belkotliwa mowa -
byl pod wplywem
alkoholu.
Znamiennym jest,
ze $wiadek poza
ta jedna rozmowa
nie slyszal zadnych
innych grozb, a
dodatkowo wedlug
niego ta grozba
byla  "jakby na
wodzie pisana",
wypowiedziana pod
wplywem impulsu i
alkoholu. B. T. (1)
podal tez, ze mimo
to przekazat to M. S.
(1), ale nie my§lal,
ze potraktuje on
ja powaznie. Sam
T. stwierdzil, ze
M. nie jest zdolny
do speklienia tej
grozby.

W aspekcie
powyzszego wskazaé
tez nalezy, ze

Swiadek R. R
potwierdzil, iz w
maju 2017 roku
przebywajac na
grillu nad Zalewem
S. slyszal rozmowe




telefoniczng
pomiedzy M. S. (1),
a nieznanym mu
osobi$cie mezczyzna
(chodzilo tu o
swiadka B. T. (1)),
w ktoérej ten ostatni
mial uslysze¢ od
M. M. (1), ze
dowie sie, gdzie
M. S. (1) parkuje
zestaw ciezarowy i
wszystko mu spali.
Jednocze$nie tenze
Swiadek - R. R
- byl przy tym,
gdy M. S. (1)
bezposrednio po tym
zadzwonit do M. M.
(1), aby powiedzieé¢
mu o tym, co sie
dowiedzial, jednak
oskarzony nic nie
moéwiac rozlgezyl sie
z pokrzywdzonym,
a poOzniej napisal
wiadomo$¢ sms, ze
nie zyczy sobie, by
M. S. (1) do niego
dzwonil.

w aspekcie
powyzszego, o ile
mozna mie¢
watpliwosci, czy

faktycznie $wiadek
B. T. (1) - w obawie
przez oskarzonym

M. M. (1) -
skladajac  zeznania
przed organami

Scigania i przed
sagdem nie moéwil
calej prawdy, aby
nie pograzac
oskarzonego, o tyle
relacje

pokrzywdzonych i
swiadka R. R.
co do zasady




nie pozostawiaja
watpliwosci, ze
zadna z tych oséb
nie miala wiedzy i
nie wskazywala, aby
kierujac  okreslone
grozby - co istotne
nie bezposrednio w
stosunku do A. M.
i M. S. ( -
oskarzony M. M. (1)
chcial, by zostaly
one przekazane
pokrzywdzonym,
ewentualnie, aby
godzit sie na to, ze
zostang przekazane.
Wrecz ~ przeciwnie
zadna z 0sob,
ani uczestniczacy w
rozmowie B. T. (1),
ani A. M., M. S.
(1) lub R. R. na
taka okoliczno$¢ nie
wskazywala.

W konteks$cie
powyzszego wskazaé
nalezy, iz zgodnie z
treScia art. 190 §
1 kk. regula jest,
ze grozba bedzie
kierowana przez
sprawce wprost do
osoby  zagrozonej.
Nie jest jednak

wykluczone, ze
zostanie ona
przekazana za
posrednictwem

innej  osoby w
zamiarze, aby ta
nastepnie

powtodrzylta ja
adresatowi.

Zachodzi tu tzw.
grozba posrednia. W
doktrynie przyjmuje
sie, ze mozliwosé

ociagniecia do




odpowiedzialno$ci
karnej w  takich
przypadkach istnieje

wowczas, gdy
miedzy 0soba
wypowiadajaca

grozbe a  osoba,
za __poSrednictwem

ktorej grozba
dociera do
pokrzywdzonego,
istnieje

porozumienie  lub
tez, gdy sprawca

informujac  osobe
trzecia o grozbie

przynajmniej
przewidywal, ze
grozba dojdzie do
wiadomoSci

pokrzywdzonego i
godzil sie na to
(K. Daszkiewicz-
Paluszynska,

Grozba, s. 137;
J.  Wojciechowska,
w: B. Kunicka-

Michalska, J.
Wojciechowska,
Przestepstwa, S.

35-36); poglad
ten wypowiedziano
juz \ okresie
miedzywojennym

(zob. orz. SN =z
17.10.1938 r., I K
2602/37, OSN(K)
1939, Nr 6, poz. 129).

A zatem, w Swietle

komentowanego
przepisu nie ma
wymogu, aby
sprawca  osobiécie
grozil
pokrzywdzonemu (w

tym przypadku
oczywiste jest, ze
oskarzony M. M.
(1) grozby swe nie




kierowal
bezposrednio w
stosunku do
pokrzywdzonych A.
M. i M. S. (1)), gdyz
wystarczajagce  jest
posluzenie sie osoba
trzecia  (faktycznie
oskarzony  uczynit
to telefonicznie
kierujac grozby
adresowane do
pokrzywdzonych do
Swiadka B. T.
(1)), lecz kluczowe
jest w takim
przypadku to, ze ta
inna osoba winna
przekazac takie
grozby adresatowi
(pokrzywdzonemu)
na polecenie
sprawcy (w tym
konkretnym
przypadku musialby
taka wole wyrazié
oskarzony M. M.
(1)). Tymczasem
skrupulatna analiza
depozycji $wiadkow
w zadnej mierze
nie uprawnia do
konkluzji,  jakoby
oskarzony
zwerbalizowal badz
w jakikolwiek inny
sposob wyrazit swoja
wole  przekazania
pokrzywdzonym
jego grozb (nie ma
zadnych dowodow,
by bylo miedzy B.
T. (1), a M. M.
(1) porozumienie w
tym zakresie), badz,
aby przewidywal
(oskarzony), ze B.
T. (1) przekaze jego
slowa
pokrzywdzonym.




Tym bardziej, ze
jak wynika zZ
relacji $wiadka B.
T. (1) oskarzony
wypowiadajac swe
grozby w rozmowie
telefoniczne;j ze
Swiadkiem miat
belkotliwa mowe (co
wskazuje, ze mogt
znajdowa¢ sie pod
wplywem alkoholu
i mial ograniczona

A zwiazku Z
tym percepcje i
ograniczong
mozliwosé oceny
treSci
wypowiadanych

przez siebie slow),
a wiec nic nie
wskazuje na to, aby
przewidywal to, iz B.
T. (1) (ktéry nie byt
przeciez znajomym
pokrzywdzonych, a
lepiej znal
oskarzonego zZ
ktérym razem
pracowal jako
kierowca - ale nie
w firmie (...))
przekaze jego slowa
pokrzywdzonemu
M. S. (1). W ocenie
sadu odwolawczego
analiza akt sprawy
wskazuje, ze bardziej
realne  jest, iz
oskarzony zadzwonit
do znajomego bedac
rozzalonym
zaistniala  sytuacja
(faktem, ze A. M.
zwigzala sie z innym
mezczyzng).  Brak
jest natomiast nie
budzacych
watpliwosci
przestanek do




przyjecia, ze M. M.
(1) zdawal sobie
sprawe
(przewidywal), iz
jego slowa dotra
do pokrzywdzonych.
Stad tez przyjecie
przez Sad I
instancji, jakoby
oskarzony dzialajac
za poSrednictwem
0s6b trzecich i w
zamiarze, aby jego
grozby dotarly do
adresatow,
zapowiadal spalenie
uzytkowanego przez
w/w
pokrzywdzonych
ciggnika siodlowego
z naczepa, bylo
na gruncie niniejszej
sprawy = z cala
pewnoscia
nieuprawnione.

W tym stanie rzeczy,
oskarzony M. M. (1)
zostal uniewinniony
od tego czynu,
a w konsekwencji
korekty wymagalo
orzeczenie o karze
lacznej. Przy czym,
wymierzono

oskarzonemu kare
laczna pozbawienia
wolnosci w
rozmiarze 2 lat
i 3 miesiecy o

charakterze
izolacyjnym
(pozostawiajac bez
zmian kary
jednostkowe

Orzeczone za czyny
opisane w punktach
I i III aktu
oskarzenia, a
przypisane w




punktach 1 i 6
wyroku)
uwzgledniajac fakt,
iz pomiedzy czynami
(skierowanymi
przeciwko roéznym
dobrom chronionym

prawem oraz
popelionym w
ponad rocznym

ostepie czasowym)
nie zachodzi tak

Scisty  zwiazek -
czyny nie wykazuja
bardzo bliskiej wiezi
przedmiotowo -
podmiotowej i
CZasowo -
przestrzenne;.

W  ocenie sadu
odwolawczego tak
uksztaltowana kara
laczna pozbawienia
wolnoSci, zwazywszy

na stopien
spolecznej
szkodliwoéci  jego
czZynow, stopien
zawinienia,  spehni
oczekiwane rezultaty
wychowawcze i
zapobiegawcze.
Jednocze$nie
ZWazZyWSZy na
jednostkowe  kary
wymierzone za czyny
skierowane

przeciwko réznym
dobrom chronionym
prawem (kara 2
lat pozbawienia
wolno$ci oraz kara 6
miesiecy
pozbawienia
wolnos$ci), a zatem
brak zwiazku
przedmiotowego
oraz
kilkumiesieczny




odstep CZasowy,
nalezalo przy
wymiarze kary
lacznej zastosowat
zasade  cze$ciowej
absorpcji. Tym
samym, wymierzone
oskarzonemu kary
pozbawienia
wolnoS$ci - zaréwno
te jednostkowe jak
i laczna - z calg
pewnoscia nie moga
by¢ uznane za razaco
surowe. Trzeba
wszak zauwazyC, ze
oskarzony
dwukrotnie naruszal
obowiazujacy
porzadek  prawny.
Fakt ten $wiadczy o
utrwalonej tendencji
do lekcewazenia
przez niego
porzadku prawnego
i braku rzeczywistej

refleksji nad
wlasnym
postepowaniem.
Poza tym na

uwadze nalezy mieé
fakt, iz oskarzony
dopuszczajac sie
popelnienia
zarzucanych mu w
niniejszej  sprawie
przestepstw dziatal
umySlnie, zZ
premedytacja i
wrecz zuchwale. W
tym stanie rzeczy
podnoszone w
apelacji
okoliczno$ci,
dotyczace
wymierzenia
innemu
oskarzonemu kary
lagodniejszej,  nie
stanowia




argumentéw  tego

rodzaju, by
wymierzy¢
wymienionemu
jednostkowe  kary
pozbawienia

wolnoSci oraz kare
laczna pozbawienia
wolno$ci w nizszym
wymiarze.

Dodatkowo, analiza

systemu prawnego
obowigzujacego w

dacie czynu
przypisanego
oskarzonemu w

punkcie 6 wyroku
oraz w dacie
orzekania przesadza
o nieprawidlowosci
zastosowania przez

Sad Rejonowy
ustawy
obowigzujacej
poprzednio w

rozumieniu art. 4
§ 1 k.k., albowiem
brak podstaw do
przyjecia,  jakoby
w tym przypadku
ustawa
obowiazujaca
poprzednio byla
wzgledniejsza  dla
oskarzonego w
konteks$cie
wymierzonej mu
kary. Zastosowane
wobec oskarzonego
kary w  postaci
izolacyjnej kary

pozbawienia
wolnosci bylo
mozliwe w  obu
przypadkach
(zagrozenie

ustawowe nie uleglo
zmianie, podobnie
jak  konsekwencje




prawnokarne w jego
przypadku zwigzana
z tym skazaniem za
ten konkretny czyn.

Obnizenie wysokoSci
zasadzonych od
oskarzonego na
rzecz Skarbu
Panstwa w punkcie
9 zaskarzonego
wyroku  wydatkow
do kwoty 3.614,66
zlotych (a zatem
przed Sadem I
instancji) wynikalo z
faktu uniewinnienia
oskarzonego

opisanego w punkcie
IT aktu oskarzenia
(wydatki poniesione
w trakcie
postepowania

przygotowawczego i
sagdowego w tym

zakresie zostaly
przejete na rachunek
Skarbu Panstwa

zgodnie =z reguly
okres$lona w art. 632
pkt 2 k.p.k.).

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w

wyroku




Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

3. W oparciu o przepisy

art. 634 kpk i
art. 6 w zw. z art.
10 ust. 1 i
zw. z art. 8 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach
w sprawach karnych
(tekst jednolity:
Dz. U. Nr 49
poz. 223 z 1983
roku z pbzniejszymi
Sad
Okregowy obcigzyl
oskarzonego M. M.
(D na
Skarbu Panstwa
kwota 15 zlotych
tytulem czeSciowego
zwrotu  wydatkow
poniesionych A
postepowaniu
odwolawczym  (od
nieuwzglednionej
czedci apelacji) oraz
wymierzyl mu kwote
400 zlotych tytulem
oplaty za  obie
instancje (w zwigzku
z uksztaltowaniem

2w

zmianami),

Irzecz

na nowo  Kkary
lacznej przez sad
odwolawczy).

Bowiem oskarzony
jest  rozwiedziony,
nie posiada nikogo




na utrzymaniu,
pracuje zarobkowo
(osiaga dochéd w
wysokoSci okolo
2.000 zlotych
miesiecznie).
Obciazenia na
poziomie
uksztaltowanym
orzeczeniem  sadu
odwolawczego (przy
uwzglednieniu
koniecznoSci
uiszczenia
obnizonych kosztow
sadowych za
pierwsza instancje
oraz obowigzku
cze$ciowego
naprawienia szkody
w wysokosSci 8.000

zlotych) beda
wspo6imierne do
wagi czyndow
przypisanych

oskarzonemu i beda
stanowily dla niego
dolegliwo$¢, lecz
nie przekraczajaca
stopnia zawinienia i

spolecznej
szkodliwoéci  jego
czynow,  jak i
jego mozliwoSci
majatkowych i
zarobkowych.
Zdaniem sadu
odwolawczego nie
ma zadnych
argumentow
przemawiajacych za
zwolnieniem
oskarzonego od
koniecznosci
uiszczenia
poniesionych A

sprawie wydatkow
oraz od oplaty. Tym
samym, oskarzony
winien i ma ku




Z

temu
poniesé
fiskalne
przedmiotowym
postepowaniem
odwolawczym.

mozliwosé,
naleznoSci
zwigzane

7. PODPIS

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Oskarzony M. M. (1).
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Piotrkowie

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

Trybunalskim z dnia 30
wrzeSnia 2019 roku w
sprawie II K 127/19.

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
0.11.3. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 2
Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego M.
apelacje M. (1).
Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Piotrkowie
ustalenie, ktorego dotyczy | Trybunalskim z dnia 30
apelacja wrze$nia 2019 roku w
sprawie IT K 127/19.
0.11.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia
# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




