UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 332/20

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Opocznie z dnia 05
lutego 2020 roku w
sprawie sygn. akt II
K 415/18.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych
podstawe
orzeczenia, ktory
mial wplyw na jego
tre$¢, a polegajac

na uznaniu, ze
oskarzona jako
wlascicielka domu
miala pelne prawo
wejScia do
mieszkania
stanowiacego

stuzebno$é¢ osobista

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




pokrzywdzonej
ustanowiong
zgodnie z aktem
notarialnym

repertorium A nr
3450/2010 z dnia
14 maja 2010 roku
i nie stanowilo
to utrudnienia w

korzystaniu zZ
mieszkania oraz
naruszenia miru

domowego, podczas
gdy A. P. mimo,
iz jest wlaScicielem

nieruchomoéci
obcigzonej
dozywociem nie
mogla wejs¢ do
mieszkania G. F.,
a tym bardziej

w nim zamieszkac,
gdyz jako wlasciciel

wyzbyla sie na
rzecz dozywotnika
uprawnien w

zakresie korzystania
z domu.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Blad w
ustaleniach
Jaktycznych, o
ktérych mowa w
art. 438 pkt 3
k.pk., to blad w
logicznej ocenie
zgromadzonego
materialu
dowodowego
poprzez
wyprowadzenie
przez sad orzekajacy
blednych




wnioskow.
Natomiast  zarzut
co do bledu w
ustaleniach
faktycznych winien
odnosi¢ sie do oceny

wnioskow, ktore
nie odpowiadaja
prawidlowosci
logicznego
rozumowania, a
przez to nie

moze  sprowadzaé
sie do polemiki
z ustaleniami sadu
(por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
02.06.2016 r., WA

4/16, Legalis).
Innymi stowy,
kontrola instancyjna
oceny dowodow
polega na

sprawdzeniu  tego,
czy nie wykazuje ona
bledow natury

SJaktycznej
(niezgodnosci zZ
trescia dowodu),
lub logicznej
(btednosci
rozumowania i

wnioskowania), albo

czy nie jest
sprzeczna z
doswiadczeniem
Zyciowym ludb
wskazaniami
wiedzy (por.

postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
02.02.2007 r., IV
KK 436/06, Legalis).

Bigd w
ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za

podstawe orzeczenia
to blad, ktory
wynika z niepelno$ci




postepowania
dowodowego  (tzw.
blad "braku") lub
z przekroczenia
granic
swobodnej oceny
dowodow  (blad
"dowolnosci"). Moze
on by¢ wynikiem
nieznajomosci
okreslonych
dowodow lub
nieprzestrzegania
dyrektyw
obowigzujacych przy
ocenie dowodow
(art. 7 k.p.k),
np. blad logiczny,
zlekcewazenie
niektorych
dowodow, danie
wiary dowodom
nieprzekonywajacym,
bezpodstawne
pominiecie
okreslonych
twierdzen
dowodowych, czy
oparcie  sie na
faktach w istocie
nieudowodnionych
(tak tez w wyroku
Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia
09.02.2017r.,IT AKa
256/16, Legalis).
Zatem k ontrola

instancyjna
oceny dowodoéw
polega na

sprawdzeniu  tego,
czy nie wykazuje ona
bledow natury

Jaktycznej
(niezgodnosci zZ
trescia dowodu)
lub logicznej
(blednoséci
rozumowania i

wnioskowania) albo




czy nie jest

sprzeczna zZ
doswiadczeniem
Zyciowym lub

wskazaniami wiedzy
(por. postanowienie
Sadu Najwyzszego
z dnia 02.02.2007
r., IV KK 436/06,
Legalis). Blad
w ustaleniach
Jaktycznych ma
miejsce tylko wtedy,
kiedy sad dokona
ustalen  sprzecznie
z treScia dowodu

uznanego za
wiarygodny. Zarzut
ten musi sprowadzaé

sie do wykazania,
jakich mianowicie
konkretnych

uchybienn w zakresie
zasad logicznego
rozumowania,

dopuscil sie sad
w ocenie zebranego

materialu
dowodowego (por.
wyrok Sadu

Apelacyjnego w
Lodzi Z dnia
10.04.2014r., IT AKa
284/13, Legalis).
Przy czym, p
rzekonanie saqdu
o wiarygodnosci

Jjednych
dowodow i
niewiarygodnosci

innych pozostaje
pod ochrona reguly
z art. 7 k.p.k., jezeli
jest  poprzedzone
wawnieniem w
toku rozprawy
glownej caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy
(art. 410 k.p.k),
stanowi wyraz




rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonego  (art.
4 kpk) oraz
jest zgodne ze
wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego, a nadto
zostalo
wyczerpujgco i
logicznie
uargumentowane
w uzasadnieniu
wyroku (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia
10.11.2016 r., IT AKa
420/06,  Legalis).
Tym samym, =z
anegowanie
trafnosci ustalen
sadu
orzekajacego
poprzez
wyrazenie tylko
odmiennego
poglgdu w tej
materit nie jest
wystarczajgce do
wnioskowania o
dopuszczeniu sie
przez ten sad bledu
w ustaleniach
Jaktycznych (por.
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Gdansku z dnia
28.12.2016r., I AKa
358/16, Legalis).
Istota zarzutu
bledu w ustaleniach
faktycznych nie
moze opieraé sie
tylko na odmiennej
ocenie materialu
dowodowego i




polegaé na
forsowaniu

wlasnego pogladu na
te kwestie. Stawiajac
tego rodzaju zarzut
nalezy wskazaé,
jakich uchybien w
Swietle  zgodnosci
(lub niezgodnosci)
z tre$cia dowodu,

zasad logiki
(blednoéé
rozumowania i

wnioskowania) czy

sprzecznosci
(badz nie) zZ
do$wiadczeniem
Zyciowym lub

wskazaniami wiedzy
dopuscit sie w

dokonanej przez
siebie ocenie
dowodow sad

pierwszej instancji
(tak tez w wyroku
Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia
25.11.2016 1., I AKa
398/16, Legalis).

Przenoszac
powyzsze
rozwazania na grunt
niniejszej  sprawy
stwierdzi¢c  nalezy,
iz Sad Rejonowy
naruszyt prawo
procesowe w wyniku
poczynienia  oceny
zebranych dowodéw
w  sposéb  razaco
uproszczony,
dowolny i wybiorezy,
wbrew zasadom
prawidlowego
rozumowania oraz
wskazaniom wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego (art. 7
k.p.k.). w




reasumpcji za$
dokonane w tym
zakresie przez Sad
I instancji ustalenia
nie odpowiadaja
zebranym w sprawie
dowodom, a nade
wszystko nie sa

wynikiem
wszechstronnej oraz
wnikliwej ich
analizy.

Jednocze$nie  za$
konkluzje Sadu
meriti nie stanowia
wyniku rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzys$¢,
jak i niekorzysé
oskarzonej A. P. (art.
4 kpk), a nade
wszystko nie zostaly
WyczZerpujaco i
logicznie - Z
uwzglednieniem
wskazan wiedzy,
dos$wiadczenia
zyciowego i
prawidlowego
rozumowania —
uzasadnione w
pisemnych
motywach

zaskarzonego
wyroku.

Nie wulega wszak
watpliwosci, ze to
oskarzona A. P.
aktem notarialnym z
dnia 14 maja 2010
roku

(REPERTORIUM A
NR 4350/2010)
- w zamian
za przeniesienie
wlasno$ci  udzialu
nalezacego do G. F.




wynoszacego 6/18 w
dzialce o numerze
ewidencyjnym (...) o
powierzchni 0,0677
ha polozonej w
0. przy ulicy
(...) — dobrowolnie
ustanowila na rzecz
G. F. prawo
do  dozywotniego
i nieodplatnego
zamieszkiwania w
domu mieszkalnym

drewnianym,
ocieplonym
polozonym na
opisanej powyzej
dzialce oraz
korzystania zZ
podwoérza i zZ
budynkow
gospodarczych

znajdujacych sie na
tej dzialce (§ 5
aktu  notarialnego
REPERTORIUM A
NR 4350/2010). Z
treéci  w/w  aktu
notarialnego wynika
roéwniez, ze to A. P.
ustanowila na rzecz
G. F. nieodplatng i
dozywotnia

shuzebnosé

polegajaca na prawie
korzystania z calego
domu mieszkalnego
usytuowanego  na
wspomnianej dzialce

oraz korzystania
z podwoérza i
budynkow
przekazala
gospodarczych

znajdujacych sie na
tej dzialce (§ 6
aktu notarialnego
REPERTORIUM A
NR 4350/2010).
Bezspornie tez w




dniu 06
pazdziernika doszlo
do wejScia przez
oskarzona A. P.,
w asy$cie miedzy

innymi
dzielnicowego, do
mieszkania
znajdujgcego sie

przy ulicy (..) w
O. i pozostania
(zamieszkania) w

tym lokalu przez

oskarzona wraz
synem.
w aspekcie

powyzszego wskazaé
przede  wszystkim
nalezy, iz glownym
przedmiotem
ochrony  przepisu
art. 193 kk. jest
wolno$¢.  Wolnoé¢
rozumiana jako
wolno$¢  moralna,
oznaczajaca
mozno$¢ czynienia w
wymienionych przez
ustawe miejscach, w
sposbéb
nieskrepowany, tego
co sie chee i
decydowania o tym,
jakie osoby sposrod
nieuprawnionych i
kiedy, moga w tych
pomieszczeniach
przebywac, bez
koniecznoSci
uzasadnienia swojej
decyzji, jezeli tylko
decyzja ta  nie
przekracza
zakre§lonych przez
porzadek  prawny
granic  (por. T.
Bojarski:
Karnoprawna
ochrona




nietykalnoéci
mieszkania
jednostki, Lublin
1992, s 59).
Mir domowy to
prawo
niezaktéconego
korzystania z
domu,
mieszkania,
lokalu,
pomieszczenia
lub ogrodzonego
terenu. Artykul 47
Konstytucji
Rzeczypospolitej
Polskiej stanowi ze
Jkazdy ma prawo
do ochrony prawnej
zycia  prywatnego,
rodzinnego, czci i
dobrego imienia
oraz do decydowania
0o swoim  zyciu
osobistym".  Jego
rozwinieciem  jest
miedzy innymi art.
50 Konstytucji
zapewniajacy
nienaruszalnosé
mieszkania.
Ochrone w tym
zakresie przewiduje
rbwniez art. 8
ust. 1 Konwencji
o Ochronie Praw

Czlowieka i
Podstawowych
Wolnoéci. Mir

domowy  stanowi
takze dobro osobiste
(art. 23 k.c. oraz
art. 24 k.c.).
Nie moze wiec
by¢é rozpatrywany

jedynie na
plaszczyznie  praw
majatkowych.
»,Cudzym"

mieszkaniem lub




innym miejscem
chronionym przez
art. 193 k.k. jest
miejsce, do ktérego
zamieszkujacy ma
wylaczne lub
wieksze uprawnienie
niz wdzierajacy
sie. Uprawnienia
do rozporzadzania
okres$lonymi
lokalami moga
wyplywaé z réznych
tytulow.
Najpowszechniejszy
stanowi prawo
wlasnoéci, ponadto
przydziat lokalu

przez organ
administracji  lub
spoldzielnie
mieszkaniowa,

prawa uzytkowania,
dzierzawy,

dozywocia
(zobowigzania),
umowy najmu.
Mozliwa jest wielo$é
uprawnien do
mieszkania np.
wlasciciela i

najemcy. Wlasciciel
jest uprawniony do
korzystania z rzeczy
zgodnie ze spoleczno
- gospodarczym
przeznaczeniem

swego prawa oraz
rozporzadzania nig
(art. 140 k).
Najemca za$
uzyskuje mozliwosé

uzywania rzeczy
(art. 659-668 k.c.).
Wiasciciel,
wynajmujac
mieszkanie,
wyzbywa sie przez
to na rzecz

najemcy uprawnien




AU zakresie
korzystania z lokalu.
Do ochrony praw

najemcy lokalu
stosuje sie
odpowiednio

przepisy o ochronie
wilasnosci (art. 690
k.c.). W ten sposéb
urzeczywistnia  sie
ochrona
nietykalno$ci
mieszkania jako
dobra osobistego.

Tresé art. 193

k.k. gwarantuje
lokatorowi
niezalezng od
wlasciciela  rzeczy
prawnokarng
ochrone wynajetego
mieszkania. W
konsekwencji
wynajete, czy
oddane np. w
dozywotnie
uzytkowanie
mieszkanie,  staje

sie dla wlasciciela
miejscem ,.cudzym",

gdyz przekazal on

czesté swoich
uprawnien na inne
osoby. w
wyjatkowych
wypadkach
przewidzianych
w prawie
cywilnym

wlasciciel  jest
uprawniony do
wejscia do
miejsca
wynajetego,
oddanego w
uzytkowanie,
stuzebnosé,
wydzierzawionegd
(por. T. Bojarski,




op. cit., s. 107
i n.). Potwierdza
to réwniez art.
10 ustawy z dnia
21 czerwca 2001

r. o ochronie
praw lokatoréw,
mieszkaniowym

zasobie gminy i
o zmianie kodeksu
cywilnego (t.j. Dz.U.
Z 2005 1. Nr 31, poz.
266 ze zm.), zgodnie
z ktérym ,w razie
awarii wywolujacej
szkode lub grozacej
bezposrednio
powstaniem szkody,
jezeli najemca jest
nieobecny lub
odmawia
udostepnienia
lokalu, wynajmujacy
ma prawo wej$¢ do
lokalu w obecnoéci

funkcjonariuszy
policji lub strazy
miejskiej”. _ Zatem
ustawodawca
wyraznie chroni
uprawnienia
lokatora, gdyz
uznaje, ze
bezprawne

wkroczenie przez

wladciciela do

zajmowanego przez
najemce mieszkania
godzi w jego prawa.
Prawo wilasno$ci, jak
wiele innych praw

zagwarantowanych
w  Konstytucji, nie
ma charakteru
absolutnego i
doznaje ograniczen
przewidzianych w
przepisach  ustaw,
chronigcych rowniez
istotne prawa




obywatelskie innych
oséb. A zatem,

sprawca
przestepstwa

naruszenia miru
domowego w

rozumieniu art. 193
k.k. moze by¢ takze
wlasciciel domu,
mieszkania, lokalu,
pomieszczenia albo
ogrodzonego terenu.
Przepis art. 193
kk. w omawianym
zakresie jest
jednolicie
interpretowany = w
orzecznictwie i
piSmiennictwie (por.
wyroki SN: z dnia
15 kwietnia 1935 r.,
III K 196/35, OSN/
K/1935/15/500;  z
dnia 17 marca
1936 I., 111
K 2218/35, OSN/
K/1936/10/370; =z
dnia 29 paZzdziernika
2003 r., IV KK
250/02, OSNwSK
2003/1/2261;
postanowienie SN z
dnia 3 lutego 2011
r., V KK 4i15/10,
OSNKW 2011, nr
5, poz. 42; wyrok
SA w Katowicach
z dnia 26 kwietnia
2007 1., IT AK 57/07
Prok. i Pr. - wkhL
2008/1/38).

Wskazaé¢ nalezy, iz
tytul rozdzialu XXII1
Kodeksu karnego -
przestepstwa

przeciwko wolnosci
- w ktérym
zmieszczono art.
193 k.k. dotyczacy




ochrony miru
domowego
jednoznacznie
wskazuje, ze chodzi
o ochrone ,cudzej"
wolnosci od
naruszen, a nie
»cudzego"  mienia,
ktore chronia
przepisy rozdzialu
XXXV Kodeksu
karnego
zatytulowanego
»przestepstwa
przeciwko mieniu".

Konkludujqc
sprawcq
przestepstwa
naruszenia miru
domowego w

rozumieniu art.
193 k.k. moze byé
takze wlasciciel
domu,
mieszkania,
lokalu,
pomieszczenia
albo
ogrodzonego
terenu (tak tez w
postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia
21.07.2011 r., I KZP
5/11, Legalis), a
zatem, uproszczona
argumentacja Sadu
Rejonowego w tym
wzgledzie - zawarta
w uzasadnieniu
wyroku - jest
calkowicie chybiona.

Oczywiscie zwrocié
nalezy uwage na
fakt, iz jakkolwiek
tre$§¢ przepisu art.
193 k.k. moze
wprowadzi¢ w blad
»przecietnego




obywatela  kraju",
niemniej jednak
sytuacje taka
rozwigzuje art. 30
k.k., dotyczacy bledu
co do oceny prawnej
czynu. Bowiem
usprawiedliwiony

blad co do
prawa wylacza wine
i odpowiedzialno$é
karng. Okoliczno$é
jednak powyzsza
nie byta w
ogble przedmiotem
analizy i rozwazan
Sadu I instancji
(co winno zostaé
- zdaniem sadu

odwolawczego -
konwalidowane przy
ponownym
rozpoznaniu
sprawy).

Odnoszac sie
natomiast do kwestii
przestepstwa
stypizowanego w art.
191 § 1a kk
inkryminowanego

oskarzonej A. P.
stwierdzi¢ nalezy, iz
robwniez w  tym
zakresie  ustalenia
Sadu I instancji nie
podlegaja akceptacji
sadu odwolawczego.
Dowolna ocena
zebranych w sprawie
dowodow zar6éwno
osobowych, jak
i rzeczowych -
poczyniona  przez
Sad Rejonowy -
doprowadzila do
nieprawidlowych

ustalen  odnoénie
tego, czy A.
P. zmusila G.




F. do okre§lonego
dzialania,
zaniechania lub
znoszenia  poprzez
to, ze dokonala
wtargniecia do
mieszkania
stanowiacego
shuzebno$¢ osobistg
G. F. i zamieszkalg
A nim i w
ten oto sposéb
istotnie  utrudnita
pokrzywdzonej
korzystanie z tego
mieszkania, a takze
zmusila
pokrzywdzona do
wynajmowania
mieszkania w L..

Pamieta¢ nalezy, iz
istota przestepstwa
z art. 191 kk. jest
zamach na wole
pokrzywdzonego,
ktére nie  chce
i nie godzi
sie na okreSlone
zachowanie lub
na ich znoszenie.
Istota  pierwszego
znamienia uzytego
w § 1a polega
na uporczywym
stosowaniu
przemocy  innego
rodzaju niz
okre$lona w art. 191
§ 1, a zatem innego
niz przemocy wobec
osoby. Zachowanie
sprawcy moze
przejawiaé sie w
wielu czynnoéciach
sprawczych np.
wyjecie  okien z
mieszkania, zdjecie
dachu, usuniecie
IZeczy lokatora,




ukrecenie klodki i
zajecie
pomieszczenia,
unieruchomienie
windy, zamkniecie
wspolnie
uzytkowanych
pomieszczen
(kuchni, ubikacji),
odciecie wody, gazu,

Swiatla lub
centralnego
ogrzewania,
wykrecenie
bezpiecznikow
elektrycznych (por.
M. Surkont,
Przestepstwo
zmuszania w
polskim prawie

karnym, Gdansk
1991, s. 67); zamiane
zamkow w drzwiach
zajmowanego
pomieszczenia,
samowolne
usuniecie z niego
przedmiotow,
zamurowanie drzwi
pomieszczenia,
uniemozliwienie
korzystania Z
instalacji wodnej
przez odciecie
doplywu wody do
mieszkania (por.
R. Goral, Kodeks
karny. Komentarz
praktyczny,
Warszawa 2007,
S. 323); zabicie
sztabami zelaznymi
polowy drzwi i okien
(por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
27.0 9.2001 r., III
KKN 14/99, OSN
Prok. i Pr. 2002,
Nr 3, poz. 3; wyrok
Sadu Najwyzszego




z dnia 09.06.1937
r, I K 420/37,
OSN(K) 1938, Nr
1, poz. 9). Drugim
za$ znamieniem w §
1a jest zachowanie
polegajace na
utrudnianiu osobie
korzystania zZ
zajmowanego lokalu
mieszkalnego.
Pojecie utrudnié
oznacza 'stwarzaé
trudnoéci,
przeszkody, czynié
trudnym" (por. E.
Sobol (red.) Nowy
stownik jezyka
polskiego,
Warszawa 2003, S.
1098). Oznacza to,
ze  alternatywnym
sposobem dzialania
sprawcy jest
stworzenie
przeszkody
(trudnoéci, klopoty)
w  korzystaniu z
lokalu mieszkalnego
(por. M. Mozgawa,
[w:] J. Warylewski
(red.), System Prawa
Karnego, t. 10,
Warszawa 2016,
S. 504). Zakres
normowa § 1a moze
zosta¢ objete tylko
takie = zachowanie
sprawcy, ktéore w

sposéb "istotny"
utrudnia korzystanie
z zajmowanego
lokalu
mieszkalnego.
Bedzie mialo to
miejsce, "gdy w
wyniku jego
zachowania

pokrzywdzony nie
moze korzystac




z podstawowych

funkcji lokalu
mieszkalnego, a
przeciwdziatanie

zachowaniu sprawcy
wymaga  znacznej
aktywnosci z jego
strony lub jest w
ogoéle niemozliwe.

Ponadto, dla bytu

przestepstwa
wymagane jest
zatem dzialanie
sprawcy z zamiarem
bezposérednim o
szczegblnym

zabarwieniu (dolus
directus cocloratus).

w aspekcie
pOWYyZszego
zauwazy¢ nalezy, iz
oskarzona A. P.
byla w posiadaniu
kluczy od ganku,
skad byl dostep do
ubikacji i wody,
za§ z informacji
uzyskanych zZ
Przedsiebiorstwa
(...) (pismo z dnia
07.05.2018 r. - vide
k. 30) nie wynika,

aby pracownicy
zakladu wodociggoéw
i kanalizacji

interweniowali ~ w
sprawie awarii w
dniach
01-06.10.2016 I.
przy ulicy (...
w 0. (brak
bylo jakiegokolwiek
zgloszenia
pisemnego, czy tez
telefonicznego w
tym wzgledzie) oraz
nie byly prowadzone

odczyty

wodomierzy.




Podobnie
wypowiedzial sie
(...) S.A. Oddziatl L.
Rejon Energetyczny
T. (vide k. 49)
wskazujae, ze w
okresie
01-06.10.2016 I.
pod adresem ulica
(.) w O. nie
zarejestrowano
interwencji  shluzb
technicznych  jak
i wizyty  osoby
odczytujacej uklad
pomiarowy. Zwazy¢
tez nalezy, iz
oskarzona A. P. w
istocie nie kryla sie
z tym - skladajac
wyjaénienia (vide k.
37) - ze sforsowala
komisyjnie
zabezpieczenia
mieszkania
pozostawione przez
G. F. w celu
poprawienia swych
warunkéw bytowych
i sytuacji rodzinnej.
0] pozornosci
dzialania oskarzonej
- rzekomo
dzialajacej w celu
zabezpieczenia
mieszkania -
$wiadcza réwniez w
sposéb posredni jej
dalsze poczynania
zwigzane z tym
lokalem, a
mianowicie zajecie
go i nie opuszczenie
na zadanie G. F..
Oskarzona  wprost
stwierdzila rbéwniez

- gy G. F
deklarowala  wole
powrotu do

mieszkania - zZe




mieszkanie w  jej
ocenie nie nadaje
sie do mieszkania
i nie pozwoli
pokrzywdzonej w

nim mieszkac,
jednoczeénie

oSwiadczajac, ze
sama w nim

mieszka i nie
widzi mozliwo$ci
zamieszkania w nim
ponownie G. F.
(vide k. 240 akt
sprawy IC 174/17
Sadu Rejonowego w
Opocznie).

Podkreslié  nalezy
iz ustanawiajac
sluzebno$¢ na rzecz
G. F. A. P.
uzyskala wlasnosé
przystugujacej  jej
czesci

nieruchomoséci, a
jednoczes$nie  byla
zobowiazana do
respektowania
przystugujacego
pokrzywdzonej

prawa sluzebnosci
osobistej. Oskarzona
w sposob oczywisty i
Swiadomy
zignorowala zapisy
aktu notarialnego, w
sposob
instrumentalny
postuzyla sie w
przejeciu
mieszkania innymi
osobami
argumentujac to
falszywa troska o
dobrostan
mieszkania, podczas
gdy od poczatku jej
rzeczywista intencja




bylo pozbycie sie z
w/w lokalu G. F..

Whniosek

Whiosek o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
skierowanie sprawy
do ponownego
rozpatrzenia przez
Sad pierwszej
instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Zasadno$¢ wniosku
wyjaséniona w spos6b
szczegblowy
powyzej.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOELAWCZEG(

1.7. Utrzymanie

w mocy wyroku




sqdu pierwszej

instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Zmiana
sadu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

Uchylenie
sadu

1.9.
wyroku
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania
Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia
5.3.1.4.1. Zwazywszy na | # art. 454 § 1 k.p.k.
tres¢é art. 454
$ 1 k.p.k.
zaskarzony
wyrok uchylony
w calosci.

Zwiezle o powodach
uchylenia

Przyczyny
uchylenia
wskazane
szczegolowo w
punkcie 3.1.

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w

wyroku




Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku

7. PODPIS

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Oskarzyciel publiczny -
apelacje prokurator  Prokuratury
Rejonowej w Opocznie.
Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo [ w Opocznie z dnia 05

ustalenie, ktéorego dotyczy
apelacja

lutego 2020 roku w
sprawie sygn. akt II K

415/18.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czedci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




