UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 492/20

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok sadu
Rejonowego w
Piotrkowie
Trybunalskim z dnia

6 lipca 2020 roku
sygn. akt  VII
K218/20

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
uznania dowodu
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. zarzut blednego | # zasadny
ustalenia  stopnia
spolecznej # czeSciowo zasadny
§zkodliwoéci CZYNU | ) e dny
jako znacznego,
prowadzacego  do
skazania
oskarzonego i
wymierzenia  kary
podczas gdy
prawidlowa reakcja
prawnokarna na
popetiony czyn
powinno by¢
warunkowe

umorzenie




postepowania
karnego

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny
Zashuiguje na

aprobate stanowisko
skarzacego co do
ziszczenia sie
przestanek
probacyjnej
instytucji
warunkowego
umorzenia
postepowania
karnego. Na gruncie
okoliczno$ci
przedmiotowej
sprawy sad rejonowy
nie uczynil zado$é
prawidlowej ocenie
stopnia  spolecznej
szkodliwosci
zarzucanego
oskarzonemu czynu.
Nie wzigl pod
uwage  wszystkich
kwalifikatoréw
okreslonych
przepisem art. 115
&2 kk., a przy
dokonywaniu  ich
oceny przypisat
im niewladciwy
i niedostateczny
ciezar gatunkowy.

Nie nalezy tracié
z pola widzenia
tego, ze oskarzony
od samego poczatku
przyznawal sie do
winy, okoliczno$ci
popehienia czynu
nie budzily wiec




watpliwos$ci. W
dodatku popekiony
przez  ww. czyn
stanowi w
dotychczasowym
jego dlugim, bo
56 letnim Zyciu,
odosobniony
przypadek,
Swiadczacy o
przypadkowos$ci i
incydentalno$ci
zaistnialego
zachowania
drogowego. Jest on
osoba  niekarang,
prowadzaca
ustabilizowany tryb
Zycia. Posiadajac
prawo jazdy przez
okres 30 lat
nie naruszal zasad
ruchu drogowego i
nie lamal porzadku
prawnego rowniez w
inny sposoéb.

Stan nietrzeZwosci

oskarzonego w
czasie
spowodowania
kolizji oscylowal

wokot 1 promila ( o,
47 mg/l ) alkoholu
w wydychanym
powietrzu. Poruszal
sie on motocyklem,
droga pomiedzy
malymi
miejscowosciami,
cechujaca sie
niewielkim
natezeniem ruchu,
stwarzajac
zagrozenie  przede
wszystkim dla siebie
i swojej pasazerki
w  osobie  zony,
podwozonej  przez
niego z miejsca




pracy. Alkohol wypit

pod wplywem stresu
wywolanego
pozyskaniem w

tym dniu od
lekarza informacji
o zdiagnozowanym
nowotworze
prostaty.
Szczesliwym
zbiegiem
okoliczno$ci  zona
nie doznala zadnej
krzywdy. On za$
odnidst powazne
urazy kostne
koniczyny dolnej i
gornej, ktoére leczy
do chwili obecne;j.

Wskazane
okoliczno$ci
skladaja sie na
przewidziane w art.
66 § 1 kk przestanki
stosowania
warunkowego
umorzenia
postepowania i
powoduja, ze wina i
spoleczna
szkodliwo$§¢  czynu
nie s3 znaczne,
okoliczno$ci  jego
popehienia nie
budza watpliwoSci,
a postawa sprawcy

niekaranego za
przestepstwo

umysSlne, jego
wlasciwosci i

warunki  osobiste
oraz dotychczasowy
sposob zycia
uzasadniajg

przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal

porzadku prawnego,




w szczeg6lnoSci nie
popehi
przestepstwa.

Nalezy zwazy¢, ze
istota warunkowego
umorzenia
postepowania,
zgodnie zZ
zalozeniami
ustawodawcy, jest
likwidowanie
konfliktu
wywolanego
przestepstwem.
Znajduje ono
zastosowanie tam,
gdzie nie ma

potrzeby - ze
wzgledu na cele kary
- jej wymierzenia, a
nawet
kontynuowania
postepowania
karnego i
doprowadzenia do
wyroku skazujgcego.
Podstawowym
zatem celem wyzej
wymienionej
instytucji jest cel
wychowaweczy,
ktérego spelnienie
oceniane jest
poprzez
sprawdzenie
funkcjonowania

sprawcy w okresie
proby. Jest to szansa
dana temuz, by
pomy$lnym
uplywem okresu
proby udowodnil, ze
zrozumial
naganno$¢  swego
postepowania i tym

samym dat
gwarancje
akceptowania w

przyszloSci




obowigzujacych
norm prawnych.

Whniosek

0
zaskarzonego
wyroku i warunkowe

zmiane

umorzenie
postepowania
karnego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy




Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

zmiana wyroku

poprzez odstgpienie
od  skazania i
karania z uwagi na
warunkowe
umorzenie
postepowania
karnego na okres
proby 2 lat

Zwiezle o powodach
zmiany

Sad
baczac na caloksztalt
okoliczno$ci sprawy

odwolawcezy

uznal, ze
wymierzenie  kary
oskarzonemu w
istocie  nie  jest
konieczne, a cele
postepowania
zostang osiggniete
poprzez warunkowe
umorzenie
postepowania.
Jednocze$nie
wyznaczony
dwuletni okres
proby w oparciu
o art. 67 & 1Kkk,
pozwoli  sprawdzié

przestrzeganie przez




oskarzonego norm
prawnych.

W celu wzmocnienia
funkcji
wychowawczej i
stabilizacji wlasciwej
postawy
oskarzonego wobec
wartoci i dobr
chronionych
prawem, sad
okregowy orzekt
stosownie do art. 39
pkt. 7 kk. art. 67
& 3 kk., art. 43 a
& 1 k.k. S$wiadczenie
pieniezne na rzecz
Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej
w  kwocie 5000
zlotych. Uznal, ze
bedzie ono wlasciwa

dolegliwo$cia w
obliczu
otrzymywanej przez
oskarzonego
emerytury w

wysokoéci 4 300
zlotych miesiecznie.

Sad okregowy orzekl
wobec oskarzonego
Srodek karny zakazu
prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych w
strefie ruchu
ladowego ( ktory
przy warunkowym
umorzeniu nie ma
charakteru
obligatoryjnego )
poniewaz po analizie
okolicznoéci,
ocenionych we
wzajemnym
powiazaniu, doszedt




do wniosku, ze ww.
stanowi zagrozenie
w ruchu drogowym.

Majac na uwadze
wiek oskarzonego i
jego dotychczasowa
niekaralnos¢,

wystarczajace

wydaje sie roczne
wyeliminowanie go
z ruchu drogowego
aby zrozumiatl
nieoplacalnoé¢

takiej postawy w
przyszlosci. Dluzszy
zakaz prowadzenia

pojazdow
mechanicznych
pozbawilby g0
bowiem calkowicie
uprawnien do
prowadzenia

pojazdéw, co w
jego wieku mogloby
oznaczaé niezdanie
egzaminu na prawo
jazdy i utrate prawa
do wykonywania
zawodu  Kkierowcy.
Swiadomoéé  tego
co moze straci¢

powinna
powstrzymac g0
przed powtarzaniem
przedmiotowej,
niezgodnej Z
prawem postawy w
przyszlosci.

Sad odwolawczy
utrzymal w mocy
rozstrzygniecie  w
zakresie uznania
winy oskarzonego,
obowigzku zwrotu
dokumentu prawa
jazdy oraz
ponoszenia  przez
niego wydatkow




za postepowanie
pierwszoinstancyjne .

Uchylenie
sadu

1.0.
wyroku
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 4378 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku

Podstawe  prawng

rozstrzygniecia 0
kosztach sadowych
naleznych Skarbowi
Panstwa

postepowanie

Za

odwolawcze

stanowily przepisy
art. 634 kpk, art.627
kpk, art. 629 kpk i
art. 7 oraz 10 ust.
1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach
karnych ( Dz. U .
z 1983 r Nr 49,
poz.223 z pb6zn. zm. )




7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | oskarzony
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok skazujacy
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




