UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 671/20

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Radomsku z dnia 28
sierpnia 2020 roku
w sprawie sygn. akt
I1 K 887/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzuty obrazy
prawa procesowego,
. art. 7kpkiart. 410
kpki art. 413 § 2 kpk

poprzez  dowolng,
a nie swobodna
ocene materiatu
dowodowego i
pominiecie

posiadania  przez
oskarzonego w
czasie czynu
skladnikow

majatkowych co
pozwalalo na

mozliwo$é

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




skutecznego

wyegzekwowania
naleznosci.
Powigzany zZ
powyzszym  zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych
polegajacy na
przyjeciu, ze

oskarzony w chwili
zawierania umowy
nie byl wyplacalny.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Sad Rejonowy
prawidlowo i
wszechstronnie
ocenil material
dowodowy nie
pomijajac  zadnego
elementu. Ocene
te przedstawil w
rzetelnie

sporzadzonym
uzasadnieniu.
Argumenty apelanta
co do rzekomego
naruszenia
dyspozycji art. 7

kpk s3 goloslowne,
ogolnikowe, apelacja
w tej czeSci
charakter
polemiczny. Dlatego
Sad Okregowy
ograniczy sie do
wskazania, ze Ww
pelni aprobuje ocene
dowodéw
zaprezentowang w

ma

uzasadnieniu
zaskarzonego




wyroku i nie bedzie
jej powielal.

Co do zarzutu
pominiecia
posiadania  przez
oskarzonego
skladnikow
majatkowych
pozwalajacych  na
wyegzekwowanie z
jego majatku
naleznoSci przez
pokrzywdzona
spolke, to przeciez
nie ma to znaczenia
w sprawie dotyczgcej
przestepstwa
oszustwa z  art.
286 & 1 kk
Oskarzonemu  nie
Zarzucono
przestepstw
dotyczacych ochrony
praw wierzycieli z
art. 300, art. 301 i
art. 302 kk, wiec stan
jego wyplacalnoSci
nie ma znaczenia.
Coz zZ tego,
ze oskarzony mial
majatek pozwalajacy
po wielu miesigcach
(o ile nie latach)
na wyegzekwowanie
nalezno$ci - nie o
to przeciez chodzilo
W umowie zawartej
miedzy nim, a
pokrzywdzona
spotka. Zgodnie z
ta umowa oskarzony

mial zaplacié¢
wszystkie naleznoS$ci
w ciggu 14
dni od dnia

wystawienia faktury
- a tymczasem
wiekszoSci z nich
nie zaplacil do dzi$




i od poczatku, juz
zawierajagc umowe,
nie mial zamiaru

zrealizowaé j€j
postanowien we
wskazanym terminie

( co wykazal Sad
Rejonowy ). Na
tym polega istota
oszustwa w  tej
sprawie.

Dlatego  chybiony
jest rOwniez
powiazany z
powyzszym  zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych co do
stanu
niewyplacalno$ci
oskarzonego. W tej
sprawie stanu tego
nie trzeba bylo
ustala¢ ( przeciez

nie jest tak,
ze przestepstwa
oszustwa moze

dopusci¢ sie jedynie
osoba
niewyplacalna). Sad
Rejonowy uzywal w
uzasadnieniu slowa
"niewyplacalnos¢" w
rozumieniu
potocznym, a nie
prawnym, na S.
10 tego uzasadnienia
tlumaczyl, ze chodzi
o wprowadzenie w
blad w zakresie
swojej kondycji
finansowej, co nie
jest rbwnoznaczne z
niewyplacalnoécia w
rozumieniu
prawnym.

Wnhniosek




0] zmiane i
uniewinnienie
ewentualnie
uchylenie wyroku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wyrok jest stuszny, a

apelacja bezzasadna.

3.2. Zarzuty bledow w | # zasadny
ustaleniach
faktycznych: # czeSciowo zasadny

« co do istnienia
zamiaru
bezposredniego
u oskarzonego;

« co do
ze podjal
czeSciowej
splaty
zobowigzan
dopiero po tym,
jak dowiedzial
sie o zlozeniu
przez
pokrzywdzonego
zawiadomienia

tego,
sie

W tej sprawie;

zakresie
wypelnienia
przez
oskarzonego
znamion

LA

oszustwa w
postaci
wprowadzenia
w blad co do
kondycji
finansowej,
gdyz

swej

# niezasadny




pokrzywdzona
spbétka w chwili
zawierania
umowy zZ
oskarzonym
miala wiedze o
tym, ze tocza
sie  przeciwko
niemu
postepowania
egzekucyjne.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Sad Rejonowy
prawidlowo
przypisatl
oskarzonemu
dzialanie w zamiarze
bezposrednim
wprowadzenia w
blad
pokrzywdzonego i
doprowadzenia go
do niekorzystanego
rozporzadzenia
mieniem ( wskazuje
wprost na  taki

zamiar na S.
11 uzasadnienia
zaskarzonego

wyroku). Istnienie
takiego zamiaru u
oskarzonego zostalo
logicznie wykazane
przez Sad Rejonowy
( m. in. na s.
10  uzasadnienia).
Istotnie,
postepowanie
oskarzonego,
sekwencja
podejmowanych
przez niego
czynno$ci ( takich




jak tankowanie ,do
oporu” samochodéw
zanim uplynat
termin platnoéci, po
czym znikniecie z
terenu dzialalno$ci
pokrzywdzonego bez
dokonania mu
zaplaty), a takze
jego zachowanie po
czynie ( unikanie
kontaktu zZ
pokrzywdzonym do
tego stopnia, ze aby
z nim porozmawiaé
trzeba bylo
zadzwoni¢ do niego
Z nieznanego mu
numeru telefonu,
brak zaplaty, a
dokonanie pewnych
wplat dopiero po

zlozeniu przez
pokrzywdzonego
zawiadomienia o
przestepstwie)

Swiadcza o tym,
ze jego czyn
byt  zaplanowany,
podjety z
rozmyslem,

oskarzony mial wiec
bezposéredni zamiar
dokonania oszustwa
juz w momencie
zawierania umowy.

Sad Rejonowy
prawidlowo ustalil,
ze oskarzony podjat
sie cze$ciowej splaty
zobowiazan dopiero
po tym, jak
dowiedzial sie o
zlozeniu przez
pokrzywdzonego
zawiadomienia  w
tej sprawie. Wbrew
twierdzeniu
apelanta da sie




ustali¢ na podstawie
materialu
dowodowego, kiedy
oskarzony
dowiedzial sie o
wszczeciu czynnosci
wyjasniajacych
przez policje.
Wynika to z notatki
z k. 43 (oryginal),
przy czym znaczenie
ma tez faks tej
notatki zawarty na
k. 36. Ot6z mozna
wywnioskowac zZ
tych dokumentéw,
ze policjant z KPP
w K. ( na tamtym
terenie wowczas
zamieszkiwal
oskarzony)
wykonujacy w
ramach pomocy
prawnej czynnoSci
zlecone przez KPP
w R. w niniejszej
sprawie udal sie
do oskarzonego
(ktory wowezas mial
jeszcze status nawet
nie podejrzanego, a
osoby
podejrzewane;j) i
rozpytal go na
okoliczno$ci
zwigzane Z
inkryminowanym
czynem, w tym
zadawal mu pytania,
czemu do tej
pory nie zaplacit
swych zobowigzan
itd. Rozpytanie to
mialo miejsce w dniu
24 stycznia 2019
roku w godzinach
przedpoludniowych,
co z kolei wynika z
daty nadania faksu,
gdyz notatke z tego




rozpytania policjant
z (...) nadal do KPP
w R. w dniu 24
stycznia 2019 roku
o godzinie 12.43
( k. 36). Dopiero
nazajutrz, tj. w dniu
25 stycznia 2019
roku, oskarzony
dokonat wplaty
niewielkiej  czeSci
swych zobowigzan
( 2500 z}) i wystapil
do pokrzywdzonej
spolki z propozycja

ugody. Zatem
skladajac te
propozycje i

dokonujac pierwszej
niewielkiej wplaty
oskarzony mial juz
$wiadomos§¢é, ze
»pali mu sie
grunt pod nogami”,
bo  pokrzywdzona
spotka zawiadomila
policje o jego
oszustwie.

Sad Rejonowy
dokonat roéwniez
prawidlowych
ustalen faktycznych
w zakresie
wypelnienia  przez
oskarzonego
znamion oszustwa w
postaci
wprowadzenia
pokrzywdzonego w
blad co do swej
kondycji finansowe;j.
Nie jest prawda
twierdzenie
apelanta, jakoby
pokrzywdzona
spotka  w  chwili
zawierania umowy
z oskarzonym miala
wiedze o tym, ze




tocza sie przeciwko
niemu postepowania
egzekucyjne.
Przecza temu nie
tylko zeznania
Swiadkow, ale
rowniez analiza
tresci pism i
zawiadomien
skladanych  przez
pokrzywdzona
spoltke. Zwrocié
nalezy uwage na
zeznania M. Z., ktory
wskazal, ze wiedze
o tym, iz oskarzony
nie wywiazywal sie
ze swych zobowigzan
za pobrane paliwo
spotka powziela tuz
przed zlozeniem
zawiadomienia w tej
sprawie, a wiec w
koncu grudnia 2018
roku, co wiecej, nie
byla to nawet wiedza
o postepowaniach
egzekucyjnych, tylko
zastyszana  plotka,
ze oskarzony jest
zadluzony na jednej
ze  stacji = paliw
w okolicach swego
miejsca
zamieszkania ( k. 28
i k, 130). Wiladze
pokrzywdzonej
spotki
zaniepokojone tym,
ze oskarzony nie
placi, a jednocze$nie
unika  odbierania
telefonow,
skontaktowaly  sie
z wlaScicielem tej
stacji  paliw, P.
D, ktory to
potwierdzil, po czym
w dniu 31 grudnia
2018 roku zlozyly




zawiadomienie o
przestepstwie ( k.
1 - 3). W
zawiadomieniu tym
nie napisali jednak
o postepowaniach
egzekucyjnych - bo
takiej wiedzy ciagle
nie mieli - tylko
powolali sie na jedna
rozmowe z P. D..
Dopiero w drugim
piSmie z dnia 5
marca 2019 roku (k.
50) powolali sie na
kolejng rozmowe z
tym $wiadkiem i na
uzyskane od niego w
tej drugiej rozmowie
informacje na temat
egzekucji
komorniczych
przeciwko
oskarzonemu i jego
prawdopodobnego
zadluzenia  wobec
réznych podmiotow,
w tym zaleglo$ci
podatkowych.
Zatem wiedze o
toczacych sie
przeciwko
oskarzonemu
postepowaniach
egzekucyjnych
pokrzywdzona
spotka powziela
pomiedzy dniem
31 grudnia 2018
roku ( pierwsze
zawiadomienie, w
ktérym o tym nie
pisza, a  gdyby
wiedzieli, to by
przeciez  napisali),
a dniem 5 marca
2019 roku ( drugie
pismo procesowe, w
ktérym powoluja sie
na taka wiedze).




Natomiast pierwsze
plotki o klopotach

finansowych
oskarzonego dotarly
do wladz
pokrzywdzonej
spotki tuz przed
zlozeniem

zawiadomienia czyli
w grudniu 2018
roku. Zatem w
chwili zawierania z
oskarzonym umowy,
dniu 3

2018
wladze

g w
pazdziernika
roku,
pokrzywdzonej
spolki nie tylko nie
mialy wiedzy o zlej
sytuacji finansowej

oskarzonego, ale
wrecz  przeciwnie,
oskarzony

wprowadzil je w
blad przekonujac je,
ze jest wyplacalnym
finansowo,
rzetelnym, majacym
duzy kontrakt w
okolicy wlascicielem
firmy transportowej
i ze bedzie placit za
paliwo w terminie 14
dni od wystawienia
faktur ( tymczasem
minely ponad dwa
lata,
nie zaplacit nawet
polowy swych
zobowiazan).

a oskarzony

Whniosek

O zmiane i
uniewinnienie
ewentualnie
uchylenie wyroku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wyrok jest stuszny, a

apelacja bezzasadna.
4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIUY

Z URZEDU

4.1. Sad Okregowy
obnizyl  wysokos§é
obowiazku
naprawienia szkody
orzeczonego w
punkcie 4 do kwoty
16264,80 zl.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Oskarzony w dniu
rozprawy
apelacyjnej dokonat
na rzecz
pokrzywdzonego
wplaty kwoty 2000
z}, okazal na
rozprawie  dowod
tej wplaty i
o$wiadczenie
pokrzywdzonego,
wiec nalezalo
obnizy¢ o te kwote
wysoko$é obowiazku
naprawienia szkody.

ROZS

5.
I TRZYGNIECIE




SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Wyrok i zawarte w
nim rozstrzygniecia
z wyjatkiem punktu
4

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Bylo to omawiane.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Obnizono wysokosé

obowigzku
naprawienia szkody
orzeczonego w
punkcie 4.

Zwiezle o powodach
zmiany

Bylo to omawiane.

Uchylenie
sadu

1.9.
wyroku




pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywanti




prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w

wyroku

Punkt
rozstrzygniecia z

wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

Na podstawie art.
634 kpk w zw. z art.
627 kpk zasgdzono

od oskarzonego
na rzecz Skarbu
Panstwa  wydatki

za postepowanie
odwolawcze na ktore
zlozyl sie ryczalt
za doreczenia w
kwocie 20 zl oraz
na podstawie art. 8
ustawy o oplatach
w sprawach karnych
wymierzono mu
oplate za druga
instancje w kwocie
280zl

7. PODPIS




1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | skazanie
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




