UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

20/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Belchatowie z dnia
03 listopada 2020
roku sygn. akt II K
220/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

blad w ustaleniach

faktycznych - jak
wynika z analizy
treSci  apelacji -
polegajacy na
przyjeciu, ze
oskarzony J. Z. grozil
pokrzywdzonej

uzyciem przemocy
aby utrzymac sie w
posiadaniu
ukradzionego piwa.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach

uznania zarzutu za




zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny

Podniesiony zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, majacy
wplyw na tres§é
wydanego  wyroku
(poprzez  uznanie,
ze oskarzony grozit
pokrzywdzonej
uzyciem przemocy,
aby utrzymaé sie w
posiadaniu
ukradzionego piwa)
nie byl zarzutem
zasadnym albowiem
ustalenia dokonane
przez sad
merytoryczny  byly
prawidlowe, a przy
tym oparte na
podstawie
wszystkich
przeprowadzonych
dowodow,
ocenionych
swobodnie z
uwzglednieniem
zasad prawidlowego
rozumowania oraz

wskazan wiedzy
i doswiadczenia
zyciowego.
Kluczowym
dowodem
wskazujacym na
popelienie  przez
oskarzonego
zarzucanego mu

czynu, popelnionego
z uzyciem grozby
bezprawnej byly
zeznania




pokrzywdzonej M.

L. Wymieniona
konsekwentnie
podawala, zZe

oskarzony grozil
jej, ze jezeli nie
odstapi od proby
jego  zatrzymania,

rozjedzie ja
samochodem.
Wypowiedz ta
stanowila
niewatpliwie grozbe
natychmiastowego

uzycia  przemocy.
Oskarzony w tym
czasie znajdowal
sie w posiadaniu
ukradzionego piwa,
zatem grozba zostala
wypowiedziana po
to, aby
pokrzywdzona nie
przeszkadzala mu w
odjechaniu

samochodem wraz z
zabranym mieniem.

W $wietle
powyzszego nie
budzi wiec
watpliwosci, zZe
oskarzony
wyartykulowat

grozbe w  celu
utrzymania sie w
posiadaniu

rzeczonego mienia.

Relacje wymienionej

zostaly wsparte
zeznaniami J. L.,
ktora byla
Swiadkiem tego,

jak oskarzony wyjat
piwo ze sklepowej
lodéwki i nie
reagujac na wolanie
pracownika sklepu
(...) o dokonanie
platnoSci, wyszedt




i udal sie do
samochodu, ktérym
to kierowal.
Widziala  réwniez
jak sprzedajaca

wybiegla za
wymienionym,
domagajac sie

zwrotu piwa, przy
czym kiedy dobiegla
do samochodu,
ten zamknal drzwi
i odjechal. Nie
slyszala  ostatniej
wypowiedzi
mezczyzny, co jest
zrozumiale ze
wzgledu na dzielaca
ja od niego
odlegtosé.

Poza tym zeznania
pokrzywdzonej M.
I. znalazly takze
potwierdzenie w
relacjach E. S. -
wlascicielki sklepu, z
ktbrego to oskarzony
dokonat zaboru
piwa. Co prawda
wiedza na temat

inkryminowanego
zdarzenia, jaka
posiadala ww.

Swiadek  opierala
sie na przekazie
pokrzywdzonej,
niemniej jednak fakt
ten nie przekredla jej
wiarygodnosci lecz
posrednio
pozytywnie
weryfikuje zeznania
M. L.

Sad rejonowy
stusznie  obdarzyt
walorem
wiarygodno$ci
zeznania




pokrzywdzonej oraz
w/w Swiadkéw.
Osoby te sa obce
dla oskarzonego,
nie byly z
skonfliktowane,

nim

zatem nie mialy
zadnego powodu aby
bezpodstawnie  go

obciazac.

Whniosek

o zmiane wyroku
poprzez odstgpienie
od przyjecia, iz
oskarzony grozil
pokrzywdzonej M. 1.
uzyciem przemocy w
sytuacji utrzymania
sie w posiadaniu
ukradzionego piwa

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whniosek niezasadny

z przyczyn

wskazanych

powyzej.

3.2. razaca # zasadny
niewspotmiernosé

orzeczonej kary 1
roku  pozbawienia
wolnoéci z uwagi
na jej bezwzgledny
charakter

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny

w realiach
przedmiotowej
sprawy nie jest
mozliwe ztagodzenie
oskarzonemu kary
1 roku pozbawienia
wolno$ci
wymierzonej
zaskarzonym
wyrokiem, poprzez
warunkowe
zawieszenie jej
wykonania.

Analiza przepisu art.
69 § 1 kk wyraznie
wskazuje, ze sad
moze  warunkowo
zawiesi¢ wykonanie
kary  pozbawienia
wolnoSci jezeli
sprawca w czasie
popehlienia  czynu
nie byl skazany
na kare pozbawienia
wolnoSci.

7 taka sytuacja nie
mamy do czynienia
W rozpoznawanej
sprawie, gdyz jak
wskazuje karta
karna (vide k.
74-75) J. Z. w
chwili popekienia
czynu zarzucanego
mu w przedmiotowej
sprawie byl juz
skazany

prawomocnie na
kare  pozbawienia

wolnoSci. Nie
spelnia on zatem
warunku o
charakterze

formalnym w postaci

braku skazania na




kare  pozbawienia
wolnoSci w czasie
popehienia nowego,
rozpoznawanego
aktualnie

przestepstwa.

Przechodzac do
wymiaru
wobec

kary

kwestii

0rzeczonej
oskarzonego
pozbawienia
wolnosci, trzeba
zauwazy¢, ze Kkara
ta uksztaltowana

zostala w mozliwie

najnizszym
ustawowym
wymiarze. Zgodnie
wszak z sankcja
przepisu art. 281
§ 1 kk sprawca
kradziezy

rozbdjniczej podlega
karze
wolnoéci od roku do
10 lat.

pozbawienia

Whniosek

o zlagodzenie
wymierzonej

oskarzonemu kary
1 roku pozbawienia

wolnoSci  poprzez
warunkowe
zawieszenie jej
wykonania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Brak jest podstaw
do  warunkowego
zawieszenia




wykonania J. Z.
orzeczonej  wobec
niego kary 1
roku  pozbawienia
wolnoSci, gdyz
stanowiloby to
obraze przepisu art.
69 § 1 kk.

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej

instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Wszystkie

rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Wyrok stuszny,

wymierzona
oskarzonemu kara




1 roku pozbawienia
nie nosi
razgcej

wolnoSci
cech
surowosci.

Zmiana
sqdu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

Uchylenie
sqdu

1.9.
wyroku
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

Na podstawie art.
636 § 1 kpk i




art 627 k.p.k. sad
odwolawczy zasadzil
od oskarzonego
na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 20
zl tytulem zwrotu
wydatkow
poniesionych w
postepowaniu
odwolawczym

(  stosownie do
§ 1 rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 18 czerwca
2003 r. W sprawie
wysoko$ci i sposobu
obliczania wydatkow
Skarbu Panstwa
w postepowaniu
karnym Dz.U. z
2013r. poz. 1247 z
poézn. zm. ) oraz
kwote 180 zlotych
tytulem oplaty za
druga instancje,
stosownie do art. 8
ustawy z dnia 23
czerwca 1973 TI. O
oplatach w sprawach
karnych (Dz.U. z
2013 . poz. 663).

7. PODPIS

1.11.

zaskarzenia

Granice

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | rozstrzygniecie co do
rozstrzygniecia albo | sprawstwa 1 winy w




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

zakresie przypisanego

czynu i wymierzonej kary

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




